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- ETIMOLOGIA TOPONIMICULUI VIRCIOROVA

de
Acad. E. PETROVICI

Pe teritoriul Republicii Populare Romine doud sate, doud piraie si o
pidure au numele Vircioréva. Unul dintre sate se géseste in raionul Turnu-
Severin!, iar al doilea, prin care curge piriul cu acelasi nume, in raionul
Caransebes. Acesta are si nume unguresc: Vercserova® In acelasi raion, un
afluent al riului Bistra, in apropierea satului Obreja, se numeste Valea Vir-
ciorovet (in limba maghiara: Vercserova patak)3. Pidurea numitd Vircio-
roua se atli pe teritoriul comunei Vinju Mare, in raionul cu acelasi nume*.

Atestdrile mai vechi ale acestor nume de locuri prezinid, in silaba
antepenultimé, cind o, cind e, iar uneori a. Astiel satul din raionul Caran-
sebes e amintit in documente sub urmitoarele forme: Worchorowa (anul
1447), Vorchorova (a. 1492), Verchiorova (a. 1566), Varcziorova (a. 1576),
Varcharova (a. 1580), Vercherowa (a. 1584), Vircherova (a. 1588), Ver-
cherova (a. 1592)5. Forme ca Worchorowa, Varcharowa se datoresc probabil
armoniei vocalice, caracteristice foneticii maghiare, pe cind formele firad
armonie vocalicd redau cu sigurantd forma romineascd mai veche, *Virce-
rova, dinaintea trecerii ei la Virciorova in urma asimildrii e-6 > o0-6.

Pe harta Banatului dati de Griselini in anul 1776, numele celor doud
sate are un e in silaba antepenultimd: Werzerova, cel din Banat, si Wese-
rova (sic), cel din Olteria®.

Cele doud sate, pddurea si piraiele amintite se afld in regiuni in care
aproape toate numele de localitdti sint de origine slava. In apropierea satu-

' Vezi D. Frunzescu, Dictionar topografic §i statistic al Rominiei, Bucuresti,
1872, p. 526; Marele dictionar geografic al Rominiei, V, Bucuresti, 1902, p. 706—761.

2 Vezi S. Moldovan—N. Togan, Dictionarul numirilor de localildti cu popora-
fiune romind din Ungaria, Sibiu, 1909, p. 244. ’

3 Vezi Pesty Frigyes, A s20rényi bdnsdg és Szbrény vdrmegye idrienete, 1I,
Budapest, 1877—1878, p. 383. Pe hirtile rominesti numele piriului e notat Valea Virciorovei.

4 Vezi ‘Marele dict. geogr. al Rom., o. ¢., V, p. 76, s. v. Vinjul-Mare.

3 Vezi Pésty, o. ¢, 1I, p. 565 urm. Piriul care curge prin sat se numeste, dupd
Pesty, Vercserova (forma romineasca este fard indotald Virciorove), ibid., 11, p. 658.

6 Vezi harta Banatului anexatd !a cartea lui Franz Griselini, Versuch einer
polifischen und natiirlichen Geschichte des Temeswarer Banats, Viena, 1780. O reproducere

a acestei harti se géseste in cartea lui N. I orga, Observatii 5i probleme bdndtene, Bucu-
resti, 1940,
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3 Etimologia toponimicuiui Virciorova 9

ui Virciorova din raionul Turnu-Severin putem semnala toponimicele slave
Risava, numele popular al oragului al carui nume oficial ¢ Orsova, atestat
intre anii’ 1369—1376 sub forma (8w} Pwuarx?, [lovifa, intr-un document
din - anii 1408—1418: €aXognua®, Jidostifa (intre 1369—1376: Huaorpnux)?,
Susifa (in anul 1392: Coyumua)'®, Topolnifa (intre 1369—1376: #a Tonoawnun)'l,
Bresnifa (1a 1387: Bpsennna)'2, Vodifa (intre 1369—1376: Koanna)®® etc. Satul
din raionul Caransebes e inconjurat de localitdti. cu nume slave, ca Borlova,
Zlagna, Bolvasnifa, Petrosnifa, Bucosnifa, Golef, Ilova, Sadova'* etc. in
valea mlédstinoasa a Blahnifei's, unde Marele dictionar geografic al Romi-
niei semnaleazd existenfa numelui topic Virciorova, sint atestate, in docu-
mente de la sfirsitul secolului al XIV-lea si inceputul secolului al XV-lea,
nume de sate ca Heernuego, Goronns (Coron), Car-kmsum (Caras'ms, Cararey,
Caragnn), TwaopHo's,

Impréjurarea aceasta face putfin probabild explicarea numelui Vircio-
rova prin atasarea sufixului slav -ova la-pretinsa ,radacind“ romineasca
*virfeior'” (care ar fi un diminutiv al lui oirf), formi inexistentd in limba
romind'®. De altfel asemenea formatii hibride in toponimia romineascd nu
cunosc. De asemenea, forma Virciorova nu poate fi identificatd cu o
variantd a apelatxvulul rominesc virciolog (< *virciorog) ‘virtej, viltoare’?,
Am vizut mai sus cd atestirile mai vechi ale acestui foponimic pre—
zintd de obicei in silaba antepenultimd un e sau un a. (Forma maghiara
are i astdzi ‘un e in aceastd-pozifie.) Pentru a explica acest toponimic
(care fard nici o indoiald reprezintd un adjectiv posesiv slav in -ov-), tre-
buie s& plecdm de la o bazd vréef-, vréaf-. Aceasta ne face sid presupunem -
existen{a, in graiul slav meridional, vorbit odinioard in regiunile de vest
ale Rominiei, a numelui de profesie vréari ‘olar’, derivat de la vréi ‘oald’,
cunoscut maij demuit in toatd Peninsula Balcanici. "Miklosich da formele Bphun
,urceus’ si Epmunka ‘dolium’ in dictionarul sdu vechi slav®. In zilele noas-
fre cuvintul acesta se intilnegte in sirbocroatd, bulgard si slovend sub

"Vezi P. P. Panaitescu, DocumenteleTdrii Rominesti, 1, Documente interne
(1369—1490), Bucuresti, 1938, p. 36.
8 Jbid., p. 88."
S 1bid., p. 36.
10 Ibid., p 61.
1 Ibid., p. 36.
2 1bid., p 43.
13 Ibid., p. 36.
14 Atestate in documente sub formele Borlowa (1519; vezi Pesty, o. ¢, 1, p. 31),
Zlathna (1503: ibid., 11, p. 493), Balwosnycza (1447), Bolvasnycza (1453—1478 ibid.,
p- 26), Petrosnicza (1468 ibid., 11, p. 445), Bokostycza (1468), Bokosnycza (1531: lbld
11, p. 24—25), Goliecz (1468), Golacz (1501: ibid., 11, p. 83), Hytova (1519), Jelhowa
(1519 ibid., 11, p. 91—92), Zadwa (1467), Zadowa (1576 ibid., 11, p. 487).
5 Ha Baarunun, oy Baarumyk (1408—1418, 1424, 1428), vezi Panaitescu, o ¢,
p. 88, 136, 155.
16 Ibid., p. 75, 88, 136, 155.
7 Vezi N. Iorga o. ¢, p. 18
f"‘ In limba romind existd un diminutiv virfsor (< virfusor) de la oirf, dar nu
*virfcior.
© Fr. Miklosich, Lexicon palaeoslovenico-graeco-latinum, Viena, 1862—1865, p. 78.
¥ Vezi G. Pascu, Suizxele rominesti, Bucuresti, 1916, p. 218.
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formele: ser. vré, vréatoald (cu derivatul oréina), bulg (iorma derivatd)
BpBuBa, ‘ulcior, oald cu doui tor{i’, sloven. vré, vréa ‘uicior’. Se poate prin
urmare presupune cé, in gralunle slave de sud, pentru a numi pe olar au
existat nu numai derivatele in -af? ale lui grunm _§i lontci (scr. grncar
loncar, bulg. rppHuap), ci si un derivat al lui vrici (oré).

" Plecind de la o formi slavd *Vréarevo sau Vréareva ( dolma) (valea)
olarului’, trebuie sd ne asteptdm in limba romind la forma.*Vircerova,
devenitd apoi Virciorova. Intr-adevar lui r silabic slav 1i corespunde regu-
lat, in elementele slave ale limbii romine, grupul ir; a neaccentuat devine 4,
care dupd consoand palatala (in spetd ') se palatalizeazd in e, iar sufixul
-evo este reprezeniat in toponimicele rominesti de origine slavd de obicei
prin -ova?!, De altiel e posibil ca forma slavd auzitd de romini si i pre-
zentat -ovo in loc de -evo: *Vréarovo. (Ci. formele I'ppiuaposo®, Konaposo®,
Lonéarovci?t, Muiowos®, Kparyjoson®, Kpymossu® etc.).

Ce limba slavd au vorbit slavii care au creat numele Virciorova? Jude-
cind dupd unele hidronime s$i toponimice din regiunile in care se gasesc
cele cinci toponimice Virciorova, se pare céd graiul slav in care a fost creat
acest nume de loc se silueaza la extrermta’rea esticd a ariei in care sl. com.

*9, *&, *dj au evoluat la u, e, g. Toponimice prezentind aceste reflexe in
reglumle care ne intereseazi smt Dubova (1690—1700: Dubovo)?®, Naghlu-
kavicza, Kyslukawicza (1440)%, Muthnuk (1376)%°, Predief (= Predel)3!.
Bela, Belareca (Beleriéca)®, In bazinul riului Blahnita (wa Baavangn)
pe Blahnita’: 1408—1418)33, unde e semnalatd padurea numitd Vircio-
rova, este ammtlt in evul mediu numele satului Carkseuns, Corwmrny etc,,
care e un derivat de la *sadja. Forma bulgard corespunzatoare acestei

2 Vezi E. Petrovici, Graiul Carasovenilor, Bucuresti, 1935, p. 5 wrm.; id., ' Daco-
slava, in ,,Dacoromama“ X (1941) p. 261 urm. Si in Grecia topommlcele de origine slavi
prezinta -ov- in loc de -ev-. Vezi Max Vasmer, Die Slaven in Griechenland, Berlin,
1941, p. 268.

22 Vezi Cnucpk Ha Hacenenute Mecra B HP Brurapus, Sofia, 1960, p, 19.

2 St. Mladenov d& mai mulle toponimice bulgare care prezmta -0v-"in loc de -ev-
asteptat: Kpymoso, Exopo, IlTbpxiroso, Kosaposo etc. (vezi St. Mladen oy, Efymolo-
gisches aus einer kurzgefassten Geschichte der buigarischen Sprache, extras din Cnncanue
Ha Obar. AkaleMmus Ha Haykute, Sofia, 1930, p. 108—111).

2 Vezi Reénik mesta, Belgrad, 1925, 1, p. 243.

:65 )Ze[zil A BeI1c Dijalekti istoéne | june Srbije, Belgrad, 1905, p. 26.
L

22 Ibid., p 60

% Vezi Pesty, o. ¢, 11, p. 61; ,,Dacoromama "X, p. 250.

» Vezi Csanki Dezs6, Magyarorszdg torténelmi foldrajza a Hunyadiak kordban,
11, Budapest, 1894, p. 49. Cf. Contrzbuttons onomastzques publiées a lUoccasion du Vie
Congres infernational des sciences onomastiques a Munich du 24 au 28 aotit. 1958, Bucu-
restl, 1958, p. 35. Forma actuald a acestui nume de sat $i de piriu este Luncavita, refacuta
de popula’;xa romineascd dupd apelativul rominesc luncd.

3 Vezi Csanki, o. c., 11, p. 57.

31 Vezi ,Dacoromama X P 255, »Romanoslavica®, I, p. Forma obisnuitd a
acestulI numeb de loc este, m regiuni situate mai spre rasant Predeal Vezi ,,Romanosla-
vica“, I, p. 2

& Dacoromania“, X, p. 253; ,,Romanoslav1ca I, p. 22.
3 Vezi mai sus, nota 14,
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torme slave comurne este caxnaa 'funingine’ (Ci. iormele celorlalte limbi
slave: scr.-sada, sade, sage, saja, rus., ucr., belorus caxa, slovac. pol.
sadza, ceh. saze, sorab. sup. sazy pl., sorab. ini. saze pl., sloven. saja®*).
in schimb la est si nord-est de regiunile unde se gésesc toponimicele Vir-
ciorova, la distantie care uneori nu ating 10 km, incepe aria.in care sl. com.
*0, *&, *tj, *dj prezintd, in toponimicele de origine slava, reflexele in, im
(im), ea, a, st, jd: Glamboka (1475)%, Axmecks (1430)3¢ Brazua (1366)%,

Ekaa (1415)%, Zlasd (1362)%, wr Seth KowSyhue (1483)4, Cmpwaepeus
(1642)4, Mearexpe (1571)42 etc. Satul Glimboca (Glimboca) e numai la
4 km spre rasarit de Valea Virciorovei*®. E deci probabil -cd forma *vréafi
a existat atit in graiul slav din vestul teritoriului Republicii Populare
Romine care prezenta u, e, g pentru sl. com. *¢, *¢&, (*{j), *dj, cit i in
graiul slav raspindit mai spre rasarit, care reda prin in, im (im). ea. a, st,
jd aceleasi sunete si grupuri slave comune.

3THUMOJIOTHS TOINMOHUMHUYECKOTI'O HA3BAHHUY VIRCIOROVA
(BBIPYOPOBA)

(Peszoume)

B 3zapapuoét uactu Teppuropur Pympiackoin Haponmoit Pecny6Gsmkn, B DBanarckoift
obiactH u B pafione Typay Cesepun, fABa cena, [Be DPeUKH ¥ OAMH Jiec HasblBalOTCH
Virciorova (BnipuopoBa). OTMeueHO, UTO OHO H3 CEJ HOCHT TaKoe Ha3BaHWe, HaunMHasd
¢ XV Beka.

ITo cBoeMy npoOHCXOXKIEHHIO, Ha3BaHUe SABJSETCH CJaBSHCKHUM NPHTAXKATENbHBIM IIPH-
aaratenbheiM (¢ cypdurcom -ov-), *Vréarevo wam *Vréareva (dolina) ,noawna rowuapa’
< *préari,roryap” < *oréi  ropiok”’. ClenoBaTenbHo,y I0XKHLIX CTaBSH A TOHATHS ,,FOHYap”,
KpoMe TIPOM3BOAHBIX OT grunmici n lonict (cp. cepGoxops. grnédr, londar; Gonr. epvuuap), cy-
IEeCTBOBAJIO H NPOU3BOZHOe oT oréi.

BoamoxHno, uto tdopma *vréari Gpia Kak B roBope CAaBsiH 3ananpoit yacTé PyMBIH-
ckoii Haponuoit Pecniy6nmkm, ¢ u, e, g, BMecto ofulecnaBsiHcknx *o, *&, *dj, Tak u B
roBope (71aBsiH, DacIPOCTPAHUBIIUXCS OoJee K BOCTOKY, KoTopwit nepemaBan duepes in
(im, im), ea (a), st, jd TakHe e 3BYKH W TPyNNbl 3BYKOB OOUIECNABSHCKOIO SI3BIKA.

3% Vezi , Romanoslavica“, I, p. 19. Cf. oronimul din Muntenegru Sadavac, semnalat
de Vuk KaradZ?i¢ in dictionarul sdu. Vezi si Re&nik mesta, o. c., 11, p. 370. Privitor la
raspindirea in Peninsula Balcanicd a dileritelor reilexe ale lui *sadja slav comun, a se
vedea Ivan Popovié, Geschichle der serbokroatischen Sprache, Wiesbaden, 1960, p. 443.

% Vezi Csanki, o ¢, I, p. 53; Contributions onomasiigues, o. c., p. 40.

% Vezi Panaitescu, o ¢, p. 161. Forma actuald este Dimbova. .

. ¥ Vezi Csanki, o. ¢, V, p. 80. Forma actuald este Breazova: ,Romanoslavica®,
, p. 21

. b 3:) Vezi Panaitescu, o. ¢, p. 110. Forma aciuald este Bala: ,Romanoslavica®,
, p- 20.
3 Vezi ,,Studii si cercetdri lingvistice, IV (1953), p. 84 urm. Forma romineascd
actuald este Zlasti.

0 [ibid., p. 70 urm.

4 Ibid., p. 71. .

. “24Vezi ,Studii si cercetdri lingvistice, 1V (1953), p. 75~76; ,Romanoslavica®,
, p.o 14

__ 8 Vezi harta anexatd, pe care sint trecule toponimicele (situate spre apus si spre
rasérit de locurile numite Virciorova) prezentind pe de o parte u, e, g, pe de alta ir, im
(im}, ea, a, st, jd pentru sl com. *p. *& *fj, *dj.
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ETYMOLOGIE DU TOPONYME VIRCIOROV A

(Résumé)

Dans la partie occidentale du territoire de la République Populaire Roumaine, dans
la région administrative du Banat, district de Turnu-Severin, deux villages, deux ruisseaux
et une forét portent le nom de Virciorova. L'un des villages est attesté avec ce nom dés
le XVe sitcle.

Le nom était 4 l'origine un adjectif possessif slave (a suffixe -0v-), *Vréarevo ou

*Vréareva (dolina) ,vallée du potier” < *oréail ,potier” < *ovréi ,pot“. Les Slaves du sud
possédaient par conséquent — outres les dérivés de griinict et de lonici (cf. s.-cr. grndar,
lonéar; bg. grindar) — aussi un dérivé de orét pour désigner le ,potier”.
' 11 est possible que la forme *vréafi ait existé aussi bien dans le parler slave de
Touest. du territoire roumain, lequel présentait u, e, § pour sl. com. *¢, *&, (*j), *dj, que
dans le parler slave répandu plus 2 lest, qui rendait par in (im, im), ea (a), st, jd les
mémes sons et groupes de sons slaves communs.



DESPRE STRUCTURA MORFOLOGICA A SUBSTANTIVELOR
SI ADJECTIVELOR ROMINESTI

de
I. PATRUT

Intr-un studiu publicat nu demult, acad. Al. Graur se ocupa cu struc-
tura morfologicd a cuvintelor rominestil. Intrucit unele afirmatii ale d-sale
au directd legaturd cu problema discutatd in prezentul articol, ne vom opri
puiin asupra lor.

Astfel, analizind structura substantivelor rominesti, d-sa afirmi ca la
cele ,,de tipul casd gasim sufixul caracteristic al declindrii contopit pretu-
tindeni cu desinenta: -d 1a nominativ singular, -e la toate celelalte forme. La
tipul munte, singularul prezintd sufixul caracteristic declinérii, -e, contopit
cu desinentele, iar pluralul e ca la tipul {up. La tipul curte sufixul decli-
ndrii, -e, apare la nominativ-acuzativ singular contopit cu desinenta; cele-
lalte forme se formeazd cu alterarea consoanei finale a radécinii“?

Pe marginea acestor afirmatii ne ingdduim s& intrebdm:

a) -d din casd si -e din munte, curte sint sufixe sau desinenfe? Dacd
sint sufixe ,caracteristice declinarii“ se includ, evident, in tema, deci nu
pot si fie si desinente;

b) dacd -e din munte este sufixul ,caracteristic al declindrii“, de ce
nu caracterizeazd intreaga declinare, ci pluralul lui munte ,e ca la tipul
lup®, la care ,sufixul si desinenta sint zero pretutindeni“s?

c) nu e mai indicat sd& vorbim, in cazul analizelor moriologice, de
teme* si nu de rddicini, pentru a nu exclude substantivele derivate, ca
invdtdtor (de tipul lup), frumusefe (de tipul curte) etc.?

Y Acad. Al. Graur, Note asupra structurii morfclogice a cuvintelor, in ,Studii de
gramaticd“, vol. II (1957), p. 3 s. 1. ‘

2 1d., ibid., p. 16.

3°1d., ibid., p. 15.

4 Acad. AL Graur ne reproseazid cd noi, intr-un articol, alirmam ca ,tema este
unul dintre moriemele de bazid ale flexiunii® (,Limba romind“, IV [1955], nr. 6, p. 66).
,De astd datd termenul temd — spune d-sa — nu mai corespunde nici definitiei occiden-
tale, nici celei sovietice. Daca tema este un morfem (§i incd unul de bazd!l), ce mai sint
réddcina §i sufixul in care se descompune tema?r“ (loc. cit., p. 6). Desigur cd moriemul
nu poate fi divizat din punct de vedere moriologic. Fara indoials, tema poate consta din
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d) nu este mai adecvatd structurii substantivelor rominesti urmatoarea
analizd: in lup — lupi desinenta este zero, in casd — case desinenfa este
-df-e, in munte — munfi $i curte — curfi desinenia este -e/zero si acestea
sint adidugate la temd? Declindrile rominesti nu au nici un sufix carac-
teristic, ci ele sint caracterizate de desinenfe (inclusiv desinenfa zero).

Daci desinentele caracterizeazd declinarea — cici, vom vedea, temele
sint toate consonantice — inseamna cd substantivele rominesi se grupeaza
in declindri sau in paradigme dupid desinenfe. Acad. Al. Graur sustine cd

mai multe morifeme: copilas = copil-as, instiinta- (tema imperfectului = tema prezentu-
lui -+ -a-) = in-gtiinf-a. Dacd insad tema coincide cu rddicina, ea poate fi numitd morfem:
cl. morfemul (rus.) dom-, citat de acad. Al Graur (ibid., p. 8); cf. si :,,morfemele”
co6Gak-, Hec-, Kop3ui- (din propozilia co6aka Hecer kopsauny ,clinele duce cosul“),
Axanemnss Hayk CCCP, Hucrutyr pycckoro ssbika, [ pammaruxe pycckoeo s3vika, tom. I,
Ponetuka u mopgorocus, Mocksa, 1960, p. 10.

Acad. Al Graur, sustinind formula ,tema este formatd dintr-o ridécinid si unul
sat mai multe sufixe (eventual si prefixe)“ (loc. cif., p. 6), stabileste ,,sufixe” caracteristice
declindrii la substantive de tipul casd (citat si de noi mai sus). D-sa atribuie unui morfem
chiar trei valori:- -d din roatd ar ii sufix, atit lexical cit si gramatical, si:totodatd desi-
nenid (ibid., p. 8). Dupd pérerea noastréd sufix gramatical nu este, cici declindrile rominesti
n-au sufixe caracteristice, lexical nu poate 1i, cici roafd nu e un derivat (<lat. rofe);
deci -d este doar. desinenta. .

Este adevdrat cd acad. Al. Graur acceptd afixele zero (ibid., p. 8), de exempiu la
substantivele de tipul lup (citat si de noi mai sus), la care totusi precizeazd ci ,sufixul
si .desinenia sint zero pretutindeni (dupd disparitia tui u final)* (/bid., p..15—16).

D-sa sustine existenta unor astiel de sufixe caracteristice declindrilor rominesti, fie
contopite cu desinenta, fie zero, din cauzé ci are in vedere in primul rind formele latinesti,
in ‘cazul-de fafd declindrile latinesti, in care, la unele cazuri, mai apar vechile vocale
tematice.

Metoda de analizd a acad. Al. Graur se reliefeaza dacd urmérim cum analizeaz#
d-sa, de exemplu, prezentul indicativ al verbului cinfa: in cint, cint’ (= cinti) sulixul si
desinen{a sint zero; -4 din cint-d reprezintd sufixul contopit cu desinenfa; in cinf-d-m -d-
este ,vocala caracteristicd a conjugérii alteratd“, iar -m desinenta; in cint-a-t’ (= cinfati),
-a- e ,vocala caracteristicd“ normald, -’ e desinentd (ibid., p. 15). Deci corespondentul
vocalei tematice -a- din latind e numit ,vocald caracteristicd a conjugirii® dacd e urmat
de ,,desinente® (la persoanele ! si a II-a pl.), dar dacd nu, la persoana a Ill-a sg., e con-
siderat ,sufix contopit cu desinenta“. Dar despre ce ,contopire® e vorba? Cici -¢, din
cintd < lat. canfat, reprezintd pe -a- latinesc, iar f final a disparut. Se pune intrebarea:
dupéd ce criterii ne orientdm ca sid stim c& -d¢- ,sufixul contopit cu desinenta*, la per-
soana a Ill-a sg., tine de tem# sau este desinenia?

Pe marginea analizei noastre — conform céreia tema prezentului este cinf-, fac-, fac-,
dorm- (si, ‘se infelege, variantele acestora: cinf-, fad-/tdé- etc.), iar desinentele pre-
zentului, la persoanele 1 si a 1l-a pl, sint -dm, -af (la conjugarea 1) sau -em, -et (la
conjugarea a ll-a) etc. — acad. Al. Graur Intreabd: ,daca facem abstractie de temele
verbelor, cum vom explica de ce desinenta persoanei intii si a doua plural diferd de la verb
la verb? lar dacd nu explicim, ce valoare mai are gramatica? (loc. cif., p. 15). Aceastd
explicatie insd se poate da: diferenfa intre conjugéri — e vorba aici de indicativul pre-
zent — in limba romind e marcatd de desinente, nu de teme ca in lating, datoritd faptului
cd vocalele tematice .latinesti, mar exact, corespondentele lor, se includ in desinentele
rominesti. Dupad pérerea noastrd, e mai greu de dat altd explicatie: dacd acceptam tema
prezentului cint- / cintd- | cinta-, propuséd de d-sa (ibid., p. 15), care dintre acestea apar in
formele bazate pe tema prezentului (imperfectul ete.)? .

Acad. Al Graur afirm# cd ,solutia propusd de Patrut nu are meritul nici mécar
de ‘a ne prezenta o tema intr-adevar unitara. In afard de modificdrile consonantice trebuie
sd tfinem seamd 'si de alternantele vocalice: port- [ poartd- [ purt-, tac- [tdc-...” (ibid.,
p. 15). Ne 'surprinde aceastd constatare, cdci in variantele temelor propuse de noi apar
numai alternantele, consonantice si vocalice, caracteristice limbii romine. Nu pot exista alte
teme, fn care aceste alternante sd nu-apard. i
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.in declinare, substantivele rominesti se grupeazad pe terminatii“>. D-sa
defineste ,,terminatia® astfel: ,,partea de la sfirsit a unui cuvint, indiferent
de analiza morfologica“ si aduce urmitorul exemplu: ,nimic nu ne impie-
dicd si spunem cd ginduri are terminatia -f (r muiat). In gind, -d nu este,
bmemteles desinents, dar gind are terminatia -d“5. Evident ci ,,termma-
tia“, cu aceastd acceptiune, nu este un morfem. Noi sustinem céd in decli-
nare trebuie urmarita, totodatd, si structura morfologicd ‘a cuvintelor, deci
analiza lor in morieme.

Pe de alta parte considerdm c# e necesar sa fie mlaturarta confuzia
dintre ,terminatie“ (in acceptlunea de mai sus) si desinentd, confuzie
veche, care se constatd si in Gramatica Academiei R.P.R., dupd cum recu-
noaste acad. Al. Graur’.

*

Cu structura morfologlca a substan‘melor $1 a adJeotlvelor rominesti
ne-am mai ocupat in citeva articole anterioare®, insd unele grupuri de sub-
stantive si adjective nu au fost puse in discutie decit in treacat, iar altele
de loc. ‘

E evident ¢4 la substantivele cu singularul in conscana (mclusw i),
ca rob, ochi (= ok), ciocoi, ca si-la adjectivele de felul lui bun, dibaci
(= dibac’), vechi (= vek), greoi, atit forma de singular, cit si cea de plu-
ral este egald cu tema. Cele care au singularul in consoani dura, au plu-
ralul (egal cu tema) in consoand moale sau palatald, potrivit alternanteler
caracteristice limbii romine: rob’ (-—robz) bun’ (= buni), cai, goi etc’

La substantivele si adjectivele in -u plenison la singular, codru, cuscru,
negru, tema este de asemenea in consoand, -u al singularului si - plenison
de la plural iind desinenfe: codr-u — codr-i, cuser-u — cuscr-i, negr-u
(fem. neagr-d) — negr-i (fem. negr-e), ci. si derivate ca negr-uf, codr-uf
(cu sufixul -uf, ci. cdl-uf).

Sd ne oprim putin asupra substantivelor masculine in -4 la smgular

'si in -i la plural, de felul lui fiw — fii, fldcdu — fldcdi, bou — boi ete.
Se incadreazd morfologic in aceastd grupd un numdr de substantive de
origine turceascd (geamgiu, hangiu, surugiu) sau derivate rominesti cu
sufixul de origine turceascd -(a)giu (pomanagiu, tablagiu, duelgiu etc.).
Cum trebuie analizate aceste substantive din punct de vedere morfologic?

5 Loc. cit., p. 7.

8 Ibid.

7 Ibid. $i noi, in citeva articole anterioare, am intrebuinfat denumirea -, terminatie”;
insd numai cu valoarea de desinentd,

81 Péatrut, Despre componenta cuvintelor flexibile ale limbii romine, in ,Limba
romind“, IV (1953), nr. 6, p. 67—69; id, Gramatica limbii romine, vol. 1... Ed. Acad.
R.P.R., 1954, (recenzie) in SCL (1956), nr. 1—2, p. 117—118, 120—121; id., Probleme de
moriologte si ortografie. In legatura cu i in limba romind, in CL, 1 (1958) p. 121—122;
cf. id.,, Probleme de foneticd si morfologze 1. In legatura cu i §i u in limba romind,
in CL IV (1959), p. 46.

v Ci. 1. Patrut, in ,Limba romind“, IV (1959), nr. 6 p. 67; id., iIn SCL, VII
(1956), nr. 1—2, p. ]18 id., Morjologie si fonolcgze Despre fonemele consonanltce moi
ale limbii romine, in CL Vv (1960), p. 25. In ultimul articol este expusd §i pérerea
noastrd asupra fonemelor consonantice moi din limba romina.
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In unele dintre gramaticile noastre, -u (la singular) si -i (la plural)
sint considerate desinente!®, deci fi-u, fi-i; fldcd-u, fldcd-i; bou, bo-i. Tinind
seamd insd cd toate celelalte masculine au tema terminatéd in consoani (ci.
mai sus) $i ca toate — in afard de cele din grupa lui codr-u, pl. codr-i —
n-au desinente nici la singular nici la plural, ne intrebim dacd grupul
acestora de care vorbim poate ii considerat ca avind tema in vocald si
desinenta -u/-i. Credem ca derivajia ne poate da citeva indicatii semnifi-
cative. Astlel, in legaturad cu fldedu, avem derivate ca urmitoarele: fldcéiuan
(= Hdcdu-an), fldcduandru (= fldcdu-andru), fldcduas (= fldcdu-as), fla-
cdus (= fldecdu-us), toate de la tema fldcduy-, 1atad de fldcdias (= fldcdi-as),
fldcdiandru (= fldcdi-andru), fldcdi (= fldcdi-i, verb), fldcdie (=falcdi-iie),
fldcdime (= fldcdi-ime), fldcdieste (= fldcdi-este)"t, de la tema fldicdi-.
Explicatia acestor derivate nu credem ci e bine tormulatd in- DLRM: pri-
mele derivd din fldcdu, iar celelalte din pluralul flacdi (s.v.). De ce ar
deriva fldcduandru dintr-un singular, iar fldcdiandru dintr-un plural? Mai
justd ne pare formularea urmatoare: derivatele amintite sint de la o tema
variabild, fldcdu-{fldcdi-. Varianta e conditionatd de vocala urméitoare
a sufixului:. inaintea vocalelor anterioare apare tema in -i (fldecdi-i, verb,
fldcdi-iie), inaintea vocalei posterioare apare tema in -u (fldcdau-ug); inain-
tea vocalei centrale a apare sau una sau cealaltd (fldcdi-andru, flicdi-as
sau fldcay-andru, fldcdu-as)i2.

Seinfelege cé la fel trebuie analizate si adjectivele cu singularul mas-
culin in wau: nou, noud, pl. noi (tema nou-/noi-; ci. nouf (= nou-uf )/linnoi-i),
vin, vie (=viie), pl. vii (tema viu-/fvii-), tirziu (tema tirziy-/tirzii-, cf.
tirzior = tirziy-or, intirzia = intirzii-a), argintiu, aurin, cenusiu, fistichiu,
zurliu etc. :

‘Tot asa trebuie privite §i ambigenele cu singularul in wau, cu desi-
nenia -e sau -uri la plural: pirdu (piriu) — pirai-e, ferdstrau — ferestrai-e,
riy — riuri (= rig-urt), (i numeroase neologisme) birou, cadou, tablou
etc. De altiel unele din prima categorie, au, dialectal, si la plural tema
in -u, dupd care apare desinenta -d: pirau-d, hirdau-d etc. Ci. si derivate ca:
pirdu-as (piriu-as)/pirdi-as (pirii-as), piriuf (= piriy-ut)?® etc.

Despre femininele ca mdsea, purcea, stea, vergea, cafea, basma, para
spuniem cd ele trebuie considerate teme in -I-. Intr-adevdr tema in -{-
apare la plural si la genitiv-dativ singular (mdsel-e, basmal-e), precum si

0 In Gramatica Academiei R.P.R. -{ al pluralului (la substantivul erou) fiind consi-
derat desinen{d (vol. I, p. 148), Inseamna ca in acelasi fel e considerat si & al singularului.
Tot asa le-am considerat si noi in SCL, VII (1956), nr. 1—2, p. 118.

1t Exemplele sint luate din Dictionarul limbii romine moderne (= DLRM), Editura
Academiet R.P.R., 1958, s. v. .

2 Si in derivatele de la fiu tema este variabild (fiu-/ fii-): b fiut (= fig-ut <fiiut),
infia (= infii-a). Am aritat cu altd ocazie ci situatia lui fiu — Jii este paralelz cu a verbe-
lor.wy-vii, tiu-tii, la care propuneam ca forma in -y (vig, tin) sa fie consideratd ca
variantd a temei prezentului (I. Patrut, Probleme de foneticd si morfologie. 111. In legd-
turd cu i §i u in limba romind, in CL, IV [1959], p. 43 5. u.).

18 DLRM, s. v. CI. mai sus derivatele lui fidcdu.

W1 Pétrut in ,Limba romina“, IV (1955), nr. 6, p. 68.
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in- derivate: stel-ufd, stel-ar, stel-isoard, cafel-utd, basmdl-utd's etc. Credem
- acum cd ele trebuie considerate teme in -lju-: mdsel-/mdaseay-. Tema in.
-¢- apare in forma articulatd la nominativ §i acuzativ singular, mdseay-a,
steay-a etc.'®. Acad. lorgu lordan alirma, pe bund dreptate, cd forma. veche.
este mdseaud (< lat. maxilfa)'7. Asemenea forme apar in aromind: cdtsaud
(cdtsauo = cdtauo, cu -d> o, dupd wau'®, mdseaud, purtseaud etc.'®; in
meglenoromind:  cdfaud, mdseaud, mdrdzeaud -, mirgea”, steaud, virdzeaud
wvergea® etc.?. Aceste forme se pdstreazd si.in dacoromind, in vestul {arii,

prin Banat, Crisana si in vestul Ardealului?l.
*

Din cele. spuse mai sus si in articolele noastre mentionate??, reiese
ci toate substantivele si adjectivele rominesti au tema terminatd in con-
soand. Pentru a putea explica si istoric structura lor moriologicd, le vom
urmari dupd impartirea tradifionald in cele trei declindri®. :

In declinarea I se grupeaza: ,

a) substantivele feminine cu desinentele: la sg. nom.-acuz. -& (fat-d);
gen.-dat. -e (fet-e), zero (ser’ = seri). La pl. -e (fet-e), zero (seri); o
b) femininele de felul lui mdsea, para, la care se adauga si 2i (toate
cu tema in -Ifu-), care au la sg. gen.-dat. si la intreg pluralul desinenta -e
{misel-e, paral-e, zil-e); : :

18 DLRM, s. v. Despre sfelar se spune in acest dictionar: ,din stele (pl. lui stea) +
sul. -ar* (s. v.). Dar cum se poate dovedi ci stelar ,colinddtor cu steaua, copil care umbla
cu steaua“ (ibid.) e derivat de la un plural?

16 Existd si derivate din tema in -u-, de cx. dé la tema ziw-r ziucd, ziulicd, ziulitd,
ziusoard, ziuatic (DLRM, s. v.) (= ziu-ucd, ziu-ulicd etc.). .

17°Acad. lorgu lordan, Limba romind confemporand, [Bucuresti], 1956, p. 302, 326:

18 Cf. 1. Pdtrut, Rosfirea noua, doud efc., in Omagiu lui [orgu Iordan, Editura
Academiei Republicii Populare Romine, 1958, p. 662. i
‘ ¥ Th, Capidan, Arominii, Bucuresti, 1932, p. 379. Pentru mdseaud ci- si ALR I,
vol. I, h. 30; ALRM ], vol. 1, h. 44. , ‘

2 1d., Meglenorominii, 1, Bucuresti, 1925, p. 143; ALR [, vol. 1, h. 30; ALRM ],
vol. I, h. 44: mdseaud.

21 Cf. forma mdseaud (mdsaud), in ALR 1, vol. I, h. 30; ALRM I, vol. I, h. 44
Forma aceasta apare si in citeva puncte izolate (180, 218, 230) din partea esticd a Ardea-
lului, precum si in limba moldovenilor din stinga Nistrului, ceea ce arati ca ca a fost mult
mai raspindita decit astézi. ' ’ ' '

Substantivele acestea au o situatie asemandtoare, ca structurd moriologicd, cu cele
rusesti in -mMs (uMms ,nume*, Gpems ,sarcind“ etc.; cf. sl v. ime, bréme), loste teme in
-men- (cf. sg. gen. rus. umen-u, 6pemen-u ; sl. v. imen-e, brémen-e), la care tema in -n-
nu mai apare la nom. si acuz. sg., din cauzd cd -en s-a transformat in -e incd in slava
comuné: sl. com. *imen > *ime. :

S-ar pérea cd existd derivate si de la o temd extrasd din formele de nom.-acuz. sg.,
cl. purcicd, vificd — deci de la tema puré- (cl. puréa), vif- (ci. vitea) — (ci. derivatele,
oarecum paralele, din tema omen-Jom-: omdn-a3, omen- (vb.), omen-os, fata. de om-ulete,
om-uger). Credem insd c# derivatele purcicd, viticd sint medelate dupd corespondentele
masculine, purcel, vitel (ci. si adj. frumusea — frumusel — Jrumusicd). . i

22 Vezi nota 8. o .

2 Impar{irea aceasta mai este menjionatd in Gramafica Academiei R.P.R. (vol. I,
P 11;188—»149), in care insd ilexiunea substantivelor este urmdritd dupad genul lor (ibid.,
p- S. w.).

92 — Babes—Bolyai Philologia
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¢) masculinele cu desinenia -d la singular si zero la plural (tat-d —
tafi = taf’). :

Declinarea a II-a cuprinde substantivele masculine $i ambigene cu
desinentele: )

la singular: zero (an, cal, pui, fldcdu, fiu, geamgiu; ac, chipiu, junghi,
riu); -u (codr-u, cdpdstr-u);

la plural masculinele au desinenta zero (ani = an’, cai, fldedi, fii,
geamgii) sau -i (codr-i), iar ambigenele -e (ac-e, chipie = chipii-e,
cdpestr-e), -uri (junghiuri = jung’-uri, riuri = riu-uri) sau zero (concedii,
consilii?*).

In declinarea a IllI-a se incadreaza substantivele masculine, feminine
si ambigene cu desineniele: la sg. -e; la pl: zero sau -e: frat-e — [rafi
(= frat’); vulp-e — vulpi (= vulp’), vie (= vii-e) — 0vii®, invdfdtoar-e
(sg.sipl.); num-e (sg. si pl.)%. La sg. gen.-dat. femininele au, ca si cele
de declinarea 1, aceeasi formd ca la plural.

Multe substantive, indeosebi numele de fiinfe, au la singular formne
speciale de vocativ: cu desinenta -e la masculine (bdrbat-e, cuscr-e), -o la
feminine (fat-o, bab-0). In vocativul, existent sau posibil, al substantivelor
ca stea apare tema in -u- (steau-o).

Adjectivele se grupeazd in declindrile substantivelor i au aceeasi
structurd morfologica ca si acestea: teme consonantice si desinenfele: masc.
la sg.: zero, -u, -e, la pl.: zero, -i; fem. la sg.: -d, -e, la pl.: -e, zero. La
gen-dat. sg. adjectivele feminine (ca $i substantivele) au forma egald cu
pluralul. Exemple: bun — bur’ (= bunt), bun-d — bun-e; gol — goi, goal-G
— goal-e; vih — vij-e — vii; negr-u — negr-i, neagr-d — negr-e; dulc-e —
dul¢ (= dulct), mar-e — mar’ (= mari).

Adjectivele rdu si greu au la masculin tema in -u/i- (rdw — rdi,
greu — grei), ca substantiveie de felul lui fldcdu — fldcdi; femininul (rea —
rel-e, grea — grel-e) se grupeazd in categoria substantivelor ca mdsea —
mdsel-e, ca si temininele de tipul frumusea — frumugel-e (masc. frumusel),
mititea — mititel-e (masc. mititel) etc. :

*

A Structura aceasta a substantivelor si adjectivelor se explicd prin ori-
ginea sistemului declindrii rominesti. Dupd cum se stie, cele trei decliniri
rominesti au la baza declindrile I, a 1I-a si a 1Il-a din limba latina.

Substantivele latinesti din aceste trei declinari, precum si adjectivele
trebuie considerate si in latina clasicd teme consonantice:

24 Privitor la ambigenele de felul lui concediu, consiliu, cl. mai jos, p. 22—23.

% Considerdm ca sint teme in iod si substantivele ca alee, epopee (1. P dtruti, in
CL, 1 [1956], p. 121, nota 7).

% Unele substantive feminine de declinarea 1 si a Ill-a au forme de plural cu desi-
nenta -uri: ghet-uri, lips-uri, mdtds-uri etc. (Ci. Gramatita Academiei R.P.R., vol. I, p. 134).

Din schita de mai sus au fost omise si alte substantive ,neregulate”, ca om-oameni
(ci. lat. homo-homines), oaspe (si oaspete) — oaspeti (ci. lat. hospes-hospites), tap-capete
(cf. lat. caput-capita), sord-surori (ci. lat. soror-sorores), dupa care s-a modelat nora-
nurori.
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Declinarea [, fostele teme in -a-: mens-a, mens-am, mens-ae, mens-is
etc.; bon-a, bon-am, bon-ae etc. _ .

Declinarea a IlI-a, vechile teme in -0-%: lup-us, lup-um, lup-i, lup-o,
lup-is etc.; bon-us, bon-um, bon-i, bon-is efc. '

Substantivele latinesti de declinarea a IIl-a erau teme consonantice
sau teme in -i-. Declinarea celor doud tipuri s-a amestecat, asifel incit incéd
la inceputul perioadei istorice cele doud tipuri de declinare erau destul de
apropiate, ca apoi declinarea fostelor teme in -i- sd se unifice aproape
complet cu cele consonantice pe la sfirgitul perioadei republicane®: cf.
mons, mont-em, mont-is, mont-es, mont-ibus etc. (tem# consonanticid);
pan-is, pan-em, pan-is, pan-es etc. (veche temd in -1-). Ci. si adjectivele
foste teme in -i-: virid-is, virid-i etc., 1atd de virid-em, virid-es.

De fapt pentru limba romind intereseazid structura substantivelor din
latina populard si din continuatoarea acesteia, romanica dunareano-balca-
nicd, $i intereseazd numai structura acelor forme care au fost transmise
limbii romine. E evident ci in cele trei declindri latino-romanice care stau
la baza celor rominesti substantivele si adjectivele aveau teme consonantice:

La declinarea I, formele rominesti, constituite din teme consonantice
$i desineniele -d (sg. nom. si acuz.), -e (pl. si gen.-dat. sg.), corespund
celor latinesti: fat-d bun-a < fet-a bon-a; fet-e bun-e < fet-ae bon-ae. For-
mele iard desinente la plural i la gen.-dat. singular, care au avut cindva
desinenta -L (mor’, ser’ < mori, seri), sint mai noi.

La declinarea a Il-a avem in romini trei forme: {up, voc. lup-e (bdr-
bat-e), pl. lupi (= lup’) <lup-u (lup-us, lup-um) si, probabil, lup-o
(forma de dat. sg.), lup-e, lup-i; bun, buni (= bun’) < bon-u (< bon-us,
bon-um), bon-i.

% Spuneam intr-un articol cd, in lating, la substantivele de felul lui lupus tema
in o mai apare doar la cHeva cazuri (sg. dat. §i abl, pl. acuz.) (,Limba romina“, IV
[1955], nr. 6, p. 66). Acad. Al. Graur afirmi: ,0 analizd corectd a structurii cuvintului
l-ar fi impiedicat pe 1. Patru} s# declare c# vocala fematicd -o- apare fn formele cazuale
latine lupo, lupos: aceste forme au o lung, iar vocala tematicd este o scurt. La dativul si
ablativul singular vocala fematicd s-a contopit cu desinenta, iar la acuzativul plural vocala
tematici a fost lungitd sub influenta desinenfei (loc. cif., p. 9). Dar vocala tematicd -o-
a fost scurtd sau lungd incd dintr-un stadiu prelatin: la sg. dat. si abl. vocala tematica
a fost lungd: & (cf. A. Ernout, Morphologie historique du latin, Paris, 1935, p. 24, 48),
asa cum se vede §i din alte limbi indo-europene. Astiel, in slavi femele corespondente au
la sg. genitiv, care corespunde unui ablativ vechi, un -a (cf. sl v. oltka) <o (cf. lat
lupd < *lupo-d; -d nu ,s-a contopit cu desinenta®, ci.a inceput sd dispara, in latind, la
tnceputul epocii istorice, cf. A. Ernout, op. cit,, p. 24, 48). Deci substantivele latinesti de
declinarea a II-a sint de fapt vechi teme in -9/5- sau, mai exact, tinind seama si de forma
vocativului singular (cf. lat. lupe, gr. Adxe, sl. v. olide), teme in -§/ofe- (A. Ernout le
numeste teme in -ofe-, op. cit,, p. 9, 20, 21, 23, 24, 40, 41 etc.). E obisnuit insd ca ele sd
fie numite, pentru simplificare, teme in -0-, agsa dupd cum si substantivele de declinarea I
sint numite teme in -a-, desi si ele au la unele cazuri un vechi -a- tematic (cf. lat. sg. abl.
rosd < *rosd-d, A. Ernout, op. cif., p. 24, ci. p. 35), si cum substantivele de declinarea
a 1V-a sint numite teme in -u-, cu toate cd vocala tematicd a fost §i lungd (cf sg. abl
mant < *manii-d, A. Ernout, ibid., p. 24, cf. p. 103).

B CL A Ernout, op. cf., p. 57—62.



20 . I. Patrug 8

Desinentele -u (sg.) si -i (pl.), care s-au meni{inut in romina comuna,
se pdstreazd azi in dacoromind numai dupd consoand + r, I: codr-u, negr-u;
codr-i, negr-i (ci. si la verbe: afl-u, intr-u; afl-i, intr-i)2°.

Desinentele de plural -e si -uri ale ambigenelor reprezintad pe -a si -ora
ale neutrelor latinesti de declinarea a Il-a si a Ill-a. E de mentionat ci
lat. -ora (< -or- al temei + -a desinen{d) in limba romind a devenit desi-
nentd, din cauzd cd cele mai multe dintre .substantivele de acest fel au in
romind singularul din forma latind de nominativ-acuzativ, iar pluralul
din cea de nominativ-acuzativ plural: frig, timp< jrigu(s), tempu(s):
friguri, timpuri < frigora, tempora. In romind desinenta -uri s-a extins si la
aite substantive (cl. pdminturi etc.).

La declinarea a I1I-a, masculineie si femininele au numai doud forme:
ci(i)n-e < can-e (< canis, canem); vulp-e < vulp-e (<vulpes, vulpem),; gen.-
dat. vulpi (= vulp’ < vulp-i) < dat. vulp-i; la plural atit masculinele cit si
femininele au o singurd formi (egald cu tema), care a avut cindva desi-
nenta -i, prin analogie cu substantivele de declinarea a Il-a: ci(ilni
(= ci(i)n’<< cin-i), vulpi (= vulp <vulp-i).

Ambigenele au la ambele numere aceeasi formd in -e: num-e << nome(n)
(pastrat in romind numai din forma de nom.-acuz. latinesc), pintec-e-C
pantice(m).

Adjectivele au la singular desinenta -e: dulc-e<< dulc-e <<dulci(s),
dulce(m). La plural ele au o formi corespunzitoare substantivelor mascu-
line si feminine: dulei (= dult <<dulc-1)°.

Prin urmare substantivele si adjectivele rominesti au, in ce priveste
tema consonanticd, structura morfologicd mostenitd din latind®'. In afara

2 In aromind, -u se mentine i dupa alte grupuri de conscane (Th. Capidan,
Arominii, Bucuresti, 1932, p. 285—288).

% Pentru trecerea substantivelor si adjectivelor de la o declinare la alta si schimbarea
genului unor substantive, in latind §i roming, a se vedea O. Densusianu, Histoire de
la langue roumaine, 1, Paris, 1901, p. 133—134, 141—142; acad. Al. Rosetti, Isforia
limbii romine, 1, Limba latind, ed. III, Bucuresti, 1960, p. 114—121, 122; I. Pédtrut,
Despre genul ,neutru” in limba romind, CL, 1 (1956), p. 34-—35; id., Sur le genre ,neutre”
en roumain, in Mélanges linguistiques publies a Poccasion du VIIIe Congrés internafional
des linguistes & Oslo du 5 au 9 aofit 1957, Bucarest, Editions de 'Académie de la Répu-
blique Populaire Roumaine, 1957, p. 297—298. .

31 O situatie aseman&toare in privinfa structurii substantivelor si adjectivelor o gasim
si in limbile slave. Fostele teme vocalice au inceput si devind, dupd o serie de prefaceri
fonetice (ca disparitia consoanelor finale, monoitongarea dittongilor tautosilabici etc.)
incd in slava comun# teme consonantice. Acest lucru e evident in perioada limbii slave
vechi, cind, de fapt, nu mai poate fi vorba de teme vocalice, ¢i numat consonantice
(Ci. N. van Wijk, Geschichte der aitkirchenslavischen Sprache, in frad. rusd . Mcropus
CTapoCNaBsHCKOIo #u3pika, Moscova, 1957, p. 236): cf. fostele teme in -e-: si. v. rok-a
Hmind“, gen. rok-y, dat. roc-é, acuz. rok-o, pl. gen. rok-i eic.; fostele teme in -o-: chsl.v.
olik-i ,lup“, gen. vltk-a, dat. vi¥k-u, loc. vlic-é, pl. nom. vlic-i ete. Situalia aceasta se
mentine §i azi in limbile slave. Astfel in limba rusa fostele teme in -o-, -1~ ( 3y6,dinte”,
_tema 3v6-; ceno ,sat“, tema cen-; Bom ,bou®, tema Boa- ), in -jo- (komp ,cal®, tema
KoH'-; 60# ,luptd”, tema Goit-; noae ,cimp®, tema mon’-; smamme ,cladire“, tema spamuf-),
in -a-, -ja- (ropa ,munte, tema rop-; semus ,pAmint“, tema sema’-), in -i- (HOUb
snoapte”, tema #ou-) au devenit teme consonantice. . .

Intre situatia aceasia, in ce priveste tema consonanticd, din limbile  slave si din
romind, nu existd nici o legiturd de inrudire, ci doar o evolulie paraleld.
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de simplificarea sistemului declindrii, inceputd in latind popularad si con-
tinuatad in romind, schimbdri importante au suferit desinentele, cu repercu-
siuni fonetico-fonologice asupra temei. Desinentele constituite din vocalele
cele mai inchise, -i i -u, au amufit cu timpul — in alara cazului ¢ind stau
dupa consoana urmaté de r, I (ci. mai sus si situatia din aromind) — trans-
mi{ind insa timbrul palatal sau labial consoarei precedente a temei: lup-i >
lup’, lup-u > lup* (si azi dialectal) > lup®,

In sistemul acesta moriologic al substantivelor $i adjectivelor — ale
caror forme erau constituite deci din teme consonantice -+ desinenie (sau
desinenfa zero) — s-au integrat substantivele si adjectivele imprumutate.

Considerdm ca cele mai importante categorii de substantive si adjective
intrate din alte limbi in romind pot fi socotite urmatoarele:

Cele vechi de origine slavé-bulgard, care au inceput si pdtrunda in
limba romind in perioada rominei comune, asa cum dovedeste prezenta
unora dintre ele si in dialectele aromin, meglenoromin si istroromin. Ele
au fost imprumutate, de reguld, din forma slavd de singular, de obicei din
cea de nominativ sau acuzativ, si incadrate, potrivit asemindrii formale
$i genului (cu exceptia neutrelor care in rominid au devenit feminine), in
grupele substantivelor rominesti existente®: lopaf-d< sl. lopata, sit-d < sl.
sito, voi-e (< wvold) <sl. volja, snop< sl. snopw, gol< sl. gol#; mindr-u
< sl. modrii, bi¢<< sl.biéi, vest-e<<sl. vésti, iut-e >sl. ljuti, adv. ljuté.

Din substantivele si adjectivele slave derivate au fost extrase un nu-
mar insemnat de sufixe, substantivale si adjectivale, unele foarte produc-
tive, ca: -an, -as, -ef, -nic, -us ete.

Femininele slave au adus si desinenta -o a vocativului sg. (cf. sk
bab-o), care a intrat in sistemul declinarii rominesti.

Cele de origine maghiara, in -u, dintre care nu avem multe in limba
literar3, insa ele sint numeroase in graiurile regionale, mai ales in Ardeal.
Ele au Intdrit grupa substantivelor cu tema in -u/i-. In afard de citeva
masculine, ca saldu, birdu — ci. insd prin Ardeal sabdu (sobou) ,croitor®,
pl. sabdi (soboi) etc. — aproape toate aceste substantive de origine ma-
ghiard sint ambigene, cu desinenta -e la plural. In Ardeal insi ele, obisnuit,
an un plural in -@%* gealdu — geldie (reg. gelaud), hirddu — hirdaie

3 Acad. E. Petrovici este de parere ci transmiterea timbrului labial sau palatal
consoanei precedente s-a ficut sub influenia slavéd; cl, de exemplu, Influenta slavd asupra
sistemului fonemelor limbii romine, |Bucuresti], Societatea de stiinte istorice si filoiogice,
1956, p. 25, 36—38; id., Interdependenta unei jonologii slave $ a unei morfologii latine,
in CL, IV (1959), p. 32—33 eic. : .

3 CL I. Patrut, in CL, I (1956), p. 30 s.u. )

De altfel structura morfologicd a’ substantivelor si adjectivelor cu forma scurtd din
slava-bulgard, in perioada inceputului influeniei slave-bulgiresti asupra limbii romine, era
identic# cu cea a limbii slave vechi (cf. nota 31), deci se asemdna cu cea a limbii romine:
toate substantivele si adjectivele erau teme consonantice. : :

% Pentru pluralele in -aud, cf. R. Todoran, in CL, I (1956), p. 131" 5. u.
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(reg. hirdaud), helesteu — helesteie, vdldu — vdlaie (ct. reg. fdgdddu
weirciuma®, lepedeu ,cearsai” — pl. fdgddaud, lepedeaud i multe altele)®.
Grupul substantivelor i adjectivelor cu tema in -u/i- s-a imbogafit
apoi cu un numir de substantive masculine din limba turcd: chiulangiu,
surugiu — din care s-a extras un sufix -(a)giu, destul de productiv (porna-
nagiu, tablagiu, ci. mai sus) — si adjective ca fistichiu, zurliu etc.
Apoi acest grup s-a mdrit prin neologismele, destul de numeroase,
mai ales de origine francezi. In afard de unele masculine, ca erou, jocheu,
- lacheu, pigmeu, troheu, cele mai multe sint ambigene, cu desinenta, la
plural, -e (apogeu, ateneu, matineu, nucleu, procedeu, traseu etc.) sau -uri
(cadou, birou, minereu, tablou eic.).

Numeroase sint §i adjectivele (unele §i substantivate) de acest fel:
cretaceu, crustaceu, galinaceu, instantaneu, membranaceu, spontaneu eic.

Grupul substantivelor feminine cu tema in -//u-, cum le considerim
noi, a fost intdrit, dupd cum s-a spus, de imprumuturile de origine turca:
baclava, basma, sarma, bidinea, cafea, zeflemea etc.

Am ldsat la urma substantivele ambigene, numeroase, de felul lui con-
cediu, consiliu, omagiu, nu numai fiindca ele sint imprumuturi relativ noi,
ci din cauzd cd au o situatie aparte. Despre acestea acad. lorgu lordan
spune ci sint ,,intrate din limba francezd (cele mai multe), dar modelate
dupa prototipurite lor latinesti (reale sau fictive), adicd, in fond, dupéd nor-
mele fonetice ale limbii noastre“3s. Ele ocupid o pozitie aparte fiindcd au
forme de plural (ci. consilii, omagii) diferite de toate celelalte ambigene
(care au desinenta -e sau -uri)¥.

Substantivele acestea n-au avut un model morfologic in limba romina®®
$i poate de aceea ele, desi atit de numeroase §i, mai ales in limba literara,
foarte uzuale (cf. concediu, consiliu, prezidiu etc.), nu sint parci destul
de bine fixate in privinta formei. Indeosebi singularul sovéie. Se pare ca
rostirea predominantd a formei nearticulate® este consiliu, omagu, cireia
fi corespund formele articulate consiliul, omagul. Mai putin rdspindita
apare, in vorbirea lentd si mai ingrijitd, rostirea consiliuu, omdgiuu, cu
formele articulate consiliuul, omdgiuul. Si mai rard este rostirea consiliy,

. % Categoria substantivelor si adjectivelor cu tema in -u/i- s-a imbogatit cu derivatele
formate cu sufixul de origine maghiard -du (-eu): mincdu, lingdu, mestecdu efc. sau cu
sufixul, pare-se mai productiv decit precedentul, -alduy (-dldu): prost-dldu, mut-dldu,
tfont-dldu, torc-dldu etc. :

3% Acad. Iorgu lordan, op. cit., p. 274

37 Asupra formelor mai vechi de plural, in -uri (consiliuri) — care, daci nu mai sint
in uz, sint totusi posibile — §i in -e (fluvie), vezi. acad. Iorgu lordan, op. cit., p.286.

8 Cunoastem un singur substantiv mai vechi aseminator cu acestea ca formd, insd
masculin: uliu (< ung.), pl. alii. Fiind izolat, apare sub diferite forme in graiuri, asa cum
ne aratd materialul (nepublicat) ALR: sg. dliu, uliu, ul’ — pl. dlii, ulii, ul’ etc.

% Lasam la o parte forme ca avantaj — pl. avantaje, peisaj. — pl. peisaje — al céror
singular reproduce (sau e modelat dupd) corespondentul francez si inlocuieste forma
aventagiy, peisagiu (pl. peisagii e incd uzual) — precum §i pe cele ca seminar, saler (dar
cu pluralele uzuale sermnarii, salarii) (cf. acad. lorgu lordan, op. cit, p. 286—287).
CL ¥i formele servié — pl. servi¢uri si conced, din vorbirea populara.
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omdgiu®, datorita formelor unice de plural (consilii, omagii) sau, poate, si
apropierii de masculinele de felul lui tutungiu-tutungit. =

In situafie aseminatoare sint adjectivele in -oriu: accesoriu, iluzoriu,
notoriu, provizoriu®l.

" Cum trebuie analizate aceste substantive si adjective din punct de
vedere morfologic? Singularul, 1a care, cum am vazut, nu s-a fixat o forma
unicd, e mai greu de analizat. In tot cazul pluralul nu are desinenta
1. semivocalic“®?, ci este egal cu tema (concedii-, consilii-). Acest fapt
e dovedit, credem, de verbele corespondente (concedia = concediia, con-
stlia = consilija, naufragia = naufragiia etc.), care, chiar dacd au un model
strdin, sint modelate, macar umnele, si dupid substntivele respective
rominesti®3.

..

Intrucit substantivele si adjectivele rominesti, de orice origine ar fi
(latind, slava, maghiari, turceascd etc.), au si- au avut totdeauna teme con-
sonantice — fapt dovedit, credem, in cele ardtate mai sus —, de aici rezultad
unele constatdri si pentru derivatie:

-a) Toate sufixele substantivale sau adjectivale rominesti (indiferent
de originea lor) sint terminate in consoani. Exemple: -ar/-ar’ ( pantof-ar —
pantof-ar’), -as/-as’ (copil-as — copil-as’), -et/-ef’ (pddur-ef — pddur-ef’),

0 Toate aceste rostiri le-am finrcgisirat de la membrii Institutului de lingvisticd
din Cluj.
‘ 1 CL acad. lorgu lordanmn, op. cit, p. 340, » ]

*“ Cym se spune in Gramatica Academiei RP.R., vol. I, p. 148, § 124b.

4 In DLRM se spune s.v. concedia: ir. congédier (dupd concede)“. Sa zicem ci e
fdupd] fr. congédier, care, de altfel, iormal e departe de cel rominesc. Dar de ce ,dupd
concede* si nu dupa concediu? Consilia e explicat asa: ,ir. conseiller (lat. lit. consiliari)“
(ibid., s.v.).. Forma francezd insi e prea diferitd de cea romineascid. Mult mai apropiatd e
cea latind, mentionatd, dar verbul rominesc credem cd e legat formal -de consiliu. In
schimb naufragia e raportat intii la naufragiv (,din naufragiv [dupa ir. naufrager}” ibid.,
s.v.), din cauzd c# forma francezi pare.prea indepdrtatd de cea romineascd. '

Nu ne-am ocupat aici de substantivele in -o, de felul lui alfo, arpegio, domino, radic
etc., cérora le-a consacrat, recent, un articol Liviu Onu, Modificarea conditionatd
a locului accentului silabic dinamic in flexiunea substantivelor. (O inovafie in structura
morfologicd a limbii romine), in SCL, XI (1960), nr. 1, p. 33—60. Aceste substantive
aproape - exclusiv ambigene, paroxitoane sau proparoxitoane, cele mai multe de origine
ifaliand, sint neologisme, apropiate de cele de tipul birou, cadou (cf. mai sus, p. 22
¢f. forme ca metro si metrou, rondo si rondou). Liviu Onu constatd ca, fatid de tipul
accentologic fix, in flexiunea nominald se constituie prin ele un  tip = accentologic
mixt: fémpo — tempoul, rddio — radidul — radiduri — radidurile (ibid., p. 35,
37, 45 efc.). Intrucit aceste substantive nu au forme in -4 si unele sint invariabile
(cf. Liviau Onu, ibid, p. 42—44), inseamnd cd ele intimpind rezistentd in sistemul
morfologic rominesc. Indatd insi ce primesc un morfem rominesc (articol, desinentd),
presiunea sistemului morfologic impune si adoptarea accentului caracteristic grupului de
substantive in care se incadreazd: domindul — dominduri — domindurile, ca biréul —
birouri. (Aeestea din uyrmé, oxitoane, de origine francezd, s-au incadrat mai usor in siste-
mul flexiunii rominegti). Tipul de acceniuare rddio — rddioul ~— rddiouri nu credem ci
are ganse sd se mentind, ' ‘ i o
" In cazul formelor ¢a radioul — radiouri (= radiou-ul, radioy-uri) sintem de pérere
cd putem vorbi, de asemenea, de teme in -u-.
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edy/-dj (minc-au — mine-di), -(a)giu/-(a)gii (poman-agiu — poman-agii,
duel-giy — duel-gii).

E necesar deci ca vocalele finale ale derivatelor sd nu mai fie atribuite
sufixului, ele fiind desinente. Exemple: -andr- (copil-andr-u, pl. copil-andr-i),
-tf- (fet-if-a, pl. fet-if-e), -ii- (prieten-ii-e, scris prietenie, pl. prieten- Li),
-uf- (cdld-uf, tem. cdld-uf-g, pl cdld-uf’, cdld-uj-e).

b) Toate temele substantivale sau adjectivale ale derlvatelor rominesti
sint i au fost consonantice*!. Prin urmare, cind se vorbeste de derivate de la
teme vocalice substantivale sau adjectivale, ori analiza nu este exactd®,
ori e vorba de derivate nerominesti, imprumutate de-a gata din alte limb:.

MOP®OJIOTMUECKHM CTPOM,MMEH CYHIECTBUTEJIbHBIX
U TMIPUJIATATEJIBHBIX B PYMBIHCKOM $#3bIKE

(PesomMe)

ABTOP npoAcAXKAET HCCACAOBAHHE MOPQOJSOTHYECKOTO CTPOSt HMEH CYLIECTBHTENbHBIX
H npn.nara‘reJIbexx Ge3 ApPTHKJIA, B PYMBIHCKOM H3HK€, HadaToe B HeCKOJIbKHX HEeAaBHOG
onyGIMKOBaHHMX CTAThAX%,

ABTOp TPHXOAMT K BHIBOAY, YTO B DYMHIHCKOM $3BIKE BCE HMEHA CYUIECTBUTEJbHbIE
H HPHJaraTejbHbe HMeIOT OCHOBY, OKaHYMBAIONIYIOCA Ha COIJIACHHH 3BYK. 3T0 06cTOR-
TeNbCTBO , OOBbACHAETCE HCTOpHuecKH.  KaK B KAaccHYecKOM JIaTHHCKOM SI3HKe H B Ha-
DOAHOM JIaTHHH, TaK H, KOHEUHO, B NYHaHCKOM DOMaHCKOM -sI3blKe, OT KOToporo Geper cBoe
Hauyaao PYMBIHCKHH #3HK, ADEBHHe OCHOBBl HMEH CYIIECTBHTEJNBLHHIX U MNpPHAAraTENbHBIX,
OKaHYHBAOIHECs] HAa TIJACHBIH 3BYK, CTaJH OCHOBaMM, OKAHUHBAIOIMMHCS HA COTJACHHIF
3ByK’*’. Ynpouienre CHCTEMEB! CKAOHEHHS, HAYaToe B JIATHHCKOM, NPOHOKAA0Ch B: PYMBIHCKOM

“ Exemple destul de numeroase se géasesc in prezentul articol (cl., de pildd, cazurt
cind analiza este ocarecum ingreuiatd de cauze ortografice: piriut = plrlu -uf, m-nom) &
in alte articole ale noastre (ci. mat sus, nota 8). -

. % Astlel, in Gramatica Academiei RPR. se aflirmd c# derivatele ca iInstelat,
catifelat, ziler inzdua ar fi formate din ,radacini” vocalice cu un ,,element“ [ sau u |=-y]
(Vol. I," p. 45—46). De fapt insd e vorba de derivate de la teme in -lfu- (cf. mai sus,
. 17): in-stel-at (acesta e mai curind participiul lui instela = in-stel-a), catifel-at, zil-er,
in- zau -a, cf. forma articulatd zeu-a si inzelat (DLRM, s.v. in2duat), cf. zai-e.

% W. Hsrtpyun, Despre componenta cuviatelor ilex1b11e ale limbii romine (O cocrase
(/EKTHBHEIX C/IOB PYMBIHCKOro s3biKa), B ,Limba romind“, 1 (1955), Ne. 6, ctp. 67—69;
Gramatica limbii romine (I'pammaThka pyMbiHCKOro ﬂsuxa) 1. 1, UspareanctBo AH PHP,
\pelle}lsﬂﬂ) B ,;5tudii si cercetdri lingvistice®, VII (1956), Ne. 1—2, crp. 117—118, 120—121;
Prébléme de morlologie si ortografie. In legiturd cu i in hmba romin& (Bonpocs wmop-
Josrorun’ u opdorpadun. B cease ¢ i B pymuiHckoM sisuike), B ,Cercetér: de lingvistica“,
I (19536), cTp. 46; Probleme de fopeticd i morfologie. IIL. In legaturd cu I §i # in limba
romind (Bonpocui doneruxs ¥ mop¢oaorun. [II, OtHocurenbno [ u # B PyMBIHCKOM

asvike}, B, Cercetéri de lingvisticd®, IV (1959), crp. 46.
4 ABTOp NOKa3HBAeT, 4TO TaKas 3BOJIIOUHS NPOHCXOMMNA H B JADPYIHX HHEO-eBpoHef-

CKMX #3HKaX, HalpHMep B CJaBAHCKHX S3blKaX; B INePHOAE CTapoOC/aBSHCKOTO $3HIKa
HMEHa CYUIECTBHTEAbHblE H NPHJAaraTefbHue, HMeBIIHe B APOUIOM. CCHOBH .HA [JIACHBLR
© 3BYK; CTa/l# OCHOBAMH Ha COrJIacHHH; cp. B CTapOCTaBAHCKOM fA3biKe: rok-a ,pyka”, poi.
uaa. rok-y, nat. nag rocé, BuH. majk, rok-0, PoA. MAN. MH. uHcha rok-ii (cTapai OCHOBa
Ha -@-); olik-#, ,Boak”, POA. mai. vlik-g,nar. nag. clik-u, mectnmit namex ulic-& (crapas

©CHOB2 Ha -O*) H T. &. 310 NOJOXKEHHE COXpaHfieTcs H B HACTofAllee BpeMs B . CJAABAHCKHX
A3bLIKAX,
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snspike, Camble 32KpbLITHie OKOHYAHHS [ M 4 CO BpeMeHeM HcdedsiH (Kpome Toro cay4as,
KOrA2 WM TNpEALIeCTBOBAJ COMACHHI 3BYK -+ , [, €p. PyMHIHCKOe negr-u ,uepHbIf”, MH.
qHCAO Negri; B ADYMMHCKOM JIHAJeKTe COXPAHHINChL H TOCKe APYrHX CcoueTaHHM corsac-
HBIX), HO TlepefaBasl HPEABIAYIIEMY COFAACHOMY OCHOBH [aJjaTaJbHbIH, COOTBETCTBEHHO
Bendpustii TeMOp: cp. sart. lup-i > pyMm. *lupi > luph =.[up’ (vanucauo lupi); nar. lup-u(s)
> pyM. lup-u > lypw =lup® (ZuanextaanvHoe) > lup ,BOJK”.

3auMCTBOBaHHbIE M3 APYTHX SH3BKOB CYIIECTBHTEJbHBlE H NpHJaratenbible BKJIOUH-

JMCb B cymecTByiouldii MopQoaornueckuii CTPoii HMeH CYLIeCTBHTEJbHHIX H TNpHiara-
TRJABHBIX B PYMBIHCKOM #3blKe. ABTOp cuHTaeT, YTO HauGosee BaKHHIMH IPYINaMH 3aHM-
CTBOBAHHBIX HMEH CYILECTBHTEJIbHBIX M- NPHJIAraTelbHHX - ABASIOTCH CAeAyIOUIHe:
’ CJ1aBSIHO-APEBHEGOITapCcKOro NMPOHCXOKAEHHS, H3 KOTOPHX H3BJIEKAaAOCh H OKOHuaHHe
-0 3BATENBHOrO Mafexa eAMHCTBeHHOro uucna (cp. bab-o < cnas., faf-0) u pax cypouxcos
CYIIECTBHTENBHBIX W TPHJIATaTeNIbHHX, H3 KOTODHIX HEKOTOPHIE . ABJAAIOTCSH O4eHb NPOAYK-
THBHBIMH; .

BEHTePCKOr0 TNPOMCXOX/EHHS, KOTOpHe YCAMHAH (B OcOGEHHOCTH B TPAHCHJbBaH-
CKHX TOBODAax) Tpymly HMEH CYLIECTBHTEJbHBIX (riaBHHM o6pasoM o6olaHOTO poOja) ¢
ocHoBoR Ha -uli- (cp. pyM. vdldu ,KopuTto”, MH u. ~dlaie, AuanexTambHoe vdlaud);

TYDEHKOro NPOHCXOMIEHHS: - CYLUIECTBHTENbELE MYKCKOrO POXAa C OCHOBOM Ha ~#/i-:
tutungin ,nponaBen TabGaka” — MH. 4. fufungii; npunaratenvsnie Kak fistichiy ,,¢ucram-
KOBBIH, YyfHOM, HentenHbtA” — MH. Y. fistichil; CYlLleCTBHTE/IbHEIE EHCKOTO POZa C OCHOBOR
Ha -lju- (basma ,nnatok” — Mu. 4. basmal-e, en. u. ¢ apTraeM: basmau-a);

rpynna oOCHOB Ha -uli- 6bila NOTOM YCHJEHa HEeOJOTH3IMAMH, HMEHAMH Cylie-
CTBHTEJBHHIMH H TIPHJAaraTeJbHLIMH, IVIAaBHHIM 06pa3oM (paHIy3CKOTO IfPOHCXOMKAEHH!
MYKCKOTO poia, KaK eroy ,repofi” — MH. 4. eroi; o6oiogHore poja, 0oJjiee MHOTOUHCJIEH-
Hble, Kak afenen — MH. Y. alenei-e (nmietcs afenee), cadcy ,nonapox” — MH. 4. cadod-uri
(nuiercst cadouri); TnpunaratenbHble: instanianet , MTHOBEHHBUA” W T.X.

MHorouHc/ieHHBIE HEONMOTU3MBL, [MIaBHBIM 06pa3oM, dpaHUy3CKOro NPOUCXOXKAEHH S, TUNA
consiliu ,,coBet”, omagiu ,AaHb yBa)kenus’, ObIBalOT o6ooaHoro poaa. Ilis HEX He cyme-
cToBaso Mopdosoriueckoro oopasiia B PyMBIHCKOM si3blKe H, HaBePHO, IO 3TOH NPHYHHe, OHH
33HHMAIOT 0coGoe MecTo. B OT/HuMe OT OCTANBHBLIX HEOJOTH3MOB OGOIAHOTO POAA, RMEIOIHX
BO MHOJKECTBEHHOM UuH(Jle OKOHYAaHHe -uri WUAH -, OHH HMEIOT BO MHOMKECTBEHHOM uHCJe
topMy paBHylo ocHoBe: consilii, omagii.

SUR LA STRUCTURE MORPHOLOGIQUE DES SUBSTANTIFS
ET ADJECTIFS ROUMAINS
(Résumé)

Aprés quelques articles publiés récemment®, 'auteur poursuit 'examen de la structure
morphologique des substantifs et adjectifs roumains sans article

Il arrive & la conclusion que tous les substantifs et adjectifs roumains ont des thémes
consonantiques. Cet ¢tat de choses s’explique historiquement, Comme dans le latin classique,
de méme dans le latin populaire et, assurément, dans le roman danubien, d’ou le roumain
tire son origine, les thémes vocaliques anciens de substantifs et adjectifs sont devenus

% [ Pétrul, Sur la composition des mots & flexion du roumain, ,Limba romina®
1V (1955), n® 6, p. 67—69; id., La Grammaire de la langue roumaine, vol, 1,..., Edit. de
PAcad. de la R:P.R. (c.-1.), ,,Studii si cercetdri lingvistice!, VII (1956), n® -2, p. 117—118,
120, 121; id., Problemes des morphologie et d'ortographe. A propos de i en roumain, ,Cer-
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themes consonantiques®®. La simplification du systeme de la déclinaison, commencée “en
latin, a continué en roumain. Les désinences les plus fermées, -i et -u, se sont amuies
avec le temps (sauf pour le cas ou elles étaient précédées de consonne 4-r, I, cf. roum
negr-u, pl. negr-i; en aroumain elles se sont maintenues aussi aprés d’autres groupes de
consonnes), mais en transmettant & la consonne précédente du théme respectivement le
timbre palatal ou le timbre vélaire, cf. lat. lup-i-> roam. *lup-i > lupi = lup’ (écrit lupi); lat.
lup-u(s) > roum. *lup-u > lupv = lupo (dialectal) > lup. : .
~_ Les substantifs et adjectifs empruntés 4 d’aufres langues se sont intégrés dans la
structure morphologique existante des substantifs et adjectiis roumains. L’auteur considére
que les groupes les plus importants de substantils et d’ajectils empruntés sont les suivants:
ceux d'origine slave-bulgare ancienne, d’'ot a été extraite aussi' la ‘désinence -o du
vocatif singulier (ci. bab-o <sl.; fat-0),- ainsi qu'un certain nombre de suffixes de substantifs
et d'adjectifs, quelques-uns trés productifs;

ceux d’origine hongroise, qui ont renforcé (surtout dans les parlers de Transylvanie)
le groupe des substantils (particuliérement les ambigénes) & theme en -g/i- (cI. roum
vdaldy — pl. vdlaie, dial. vdlay-d); ‘

! ceux d'origine turque: masculins i théme en -ufi- (futungin — pl. futungi, adj.
fistichiy — pl. Jistichii); iéminins 4 théme en -I/u- (basma, pl. basmal-e, singulier avec
- article basmau-a);

le groupe des thémes en -ufi- a été renforcé ensuite par les néologismes, substantifs
et adjectifs, d’origine surtout francaise: masculins comme erou — pl. eroi; ambigénes de
beaucoup les plus nombreux, comme afeney — pl. ateneie (écrit atenee), cadou — pl. cadou-urt
(écrit cadouri); adjectiis: instanfaney etc. .

Les nombreux néologismes, pour la plupart d'origine francaise, du type de consiliu,
omagiu, sont ambigénes. Ils n'ont pas eu de modéle morphologique en roumain ef, sans
doute pour cette raison, ils occupent une place 4 part: A la différence des autres ambigénes,
qui ont au pluriel la désinence -uri ou -e, ceux-ci ont {a forme du pluriel égale au théme:
consilii, omagii.

cetdri de lingvisticd”, 1 (1956), p. 121—122; ci. id., Problemes de phonétique et de. morpho-
logie. III. A propos de i et .u en roumain, ,Cercetdri de lingvistica“, IV (1959), p. 46.
(Tous ces tfravaux en roumain).

49 L'auteur rappelle qu'une évolution  parallele s’est produite dans d’autres langues
indo-européennes, dans les langues slaves Far ex.: dans la période du vieux slave, les
substantifs et adjectifs anciens thémes vocaliques sont des themes consonantiques; ci. en
vieux slave; rok-a ,main“, gén. rok-y, dat. ryc-&, acc. rok-g, pl. gén. rek-i (ancien théme
en -a-); vlik-ii Jloup¥, gén. vlik-a, dat. vlik-u, locatif vlic-é, pl. nom. ovlic-i (ancien théme
en -0-) etc. Cette situation ‘s’est maintenue dans les langues slaves actuelles (par ex. en
russe tous les substantifs ont des thémes consonantiques).
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OBSERVATII ASUPRA LIMBII SI STILULUI PRESEI
PROGRESISTE DE LA 1848 ‘

de
LIVIA POPESCU

Comunicare prezentatd la sesiunea stiintificd a Universitatilor ,Victor Babes* si ,,Bolyai”
din 2529 mai 1958

Rolul important al presei ca factor activ al raspindirii culturii in mase
a lost recunoscut incd de cdrturarii nostri din veacul trecut.

Astfel, 1..Heliade-Radulescu, intr-o scrisoare adresatd Iui C. Negruzzi
si publicatd in ,,Muzeul nafional“ din 18 noiembrie 1836, vorbind despre
,,Curierul rominesc®, subliniazd rolul presei in raspindirea cunostinfelor’.

Tinerii intelectuali ,,pasoptisti“ din Tara Romineascd sgi-au dat seama
ce posibilita{i le oferd presa pentru educarea politicd a maselor si, in con-
secintd, au Infiinfat numeroase ziare?.

Astfel, in pregitirea ideologicd puternicid si sustinutd® a evenimentelor
de la 1848, un rol mare l-a jucat presa, aldturi de literatura progresista,
mijloc excelent de ridicare a constiintei patriotice a maselor®.

Primele noastre periodice, oglindind procesul de innoire a vietii societa-
tii rominesti in toata complexitatea ei, au contribuit in mod. efectiv la mo-

! 1. Heliade-Rédulescu subliniaza rolul presei (si al teatrului) si in imbogitirea
limbii literare. El miarturiseste c¢&, stiind cd se lucreazd Regulamentul organic care
. -..aducea asemenea si o multime de vorbe necunoscute®, s-a hotérit sa le explice prin
,Curierul rominesc”: ,,Bigam intr-adins vorbe de ale Regulamentului prin frase, precum
deputat, procuror, tribunal, intstantie, reciproce scl., scl., numai ca s& am prilejul a le
talméci si a familiariza cu dinsele pe cititori, incit, cind va veni Regulamentul si fie
intelese in oarecare chip®. Ci. I. Heliade-Raddulescu, Bucdfi alese. Prozd. Cule-
gere cu o introductie si cu note de Mihail Stancescu, Bucuresti, fa, p. 51

2 In epoca revolutiei din 1848 au apirut mai multe ziare in Tara Romineascd si in
Ardeal, dar s-au remarcat prin tinuta lor combativd mai cu seamd ,Pruncul romin®,
HPopolul suveran® si ,,Gazeta de Transilvania“, celelalte avind un earacter conservator.
CI. N. lorga, Isforia presei rominesti de la primele inceputuri pind la 1916, Bucuresti,
1922, p. 82—94. . :

3 ci. M. Roller, 1848 in Principate, Bucuresti, 1848, p. 9.

tci. I. Coteanu, Stilurile moderne ale limbii romine literare, in ,Limba
romind“, 1X (1960), nr. 2, p. 69. ‘ i :
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dernizarea limbii noastre literare®. Presa progresistd din 1848 urmdreste
evenimentele pas cu pas, le comenteaza, le explicd, ia atitudine, limureste
masele asupra drepturilor si indatoririlor lor, face educatia politicd a aces-
tor mase, continuind, in felul acesta, activitatea inceputa de ziarele apirute
in epoca premergédtoare; de asemenea, ea face un pas inainte si in ceea ce
privegte procesul de modernizare a limbii romine literare.

In cele ce urmeazd, vom prezenta aspecte ale limbii si stilului ziarelor
wPruncul romin“S, ,,Poporul suveran“? si al ziarului ,,Gazeta de Transil-
vania“® din aceastd perioada.

Primele doud, aparute in timpul revolutiei, participid- activ la toate
evenimentele, luind atitudine fatd de acestea. Credincicase revolutiei, ele
si-au Incetat activitatea o datd cu lichidarea ei. ,,Gazeta de Transilvania“
std si ea in strinsd legéturd cu revolutionarii din Tara Romineascd, primind
stiri si chiar scrisori din partea lor.

Ziarul ardelean se face ecoul evenimentelor din Muntenia, sustine revo-
lutia impotriva dusmanilor ei, contribuind si pe aceastd cale la cresterea
constiinfei revolufionare a maselor din Transilvania.

Desi animate de idealurile nobile ale revolutiei din 1848, ziarele
amintite scot in evidentd in mod pregnant limitele caracteristice ideologiei
burgheze. Ne referim mai cu seami la ,,Pruncul romin®, care in articolul
de fond al primului numdir se adreseazd rominilor din foate clasele si
aduce urdri tuturor, chiar i domnitorului, care ,,cu acest prilej a dovedit
ca este adevdrat romin si cd-si iubeste patria mai presus de toate” (subli-
nierea noastri)®.

Ideea armoniei dintre clase este si mai mult subliniatd in alte articole,
de pilda, in cel' intitulat semnificativ ,,Unire“1,

TImpéciuitorismul burgheziei liberale manifestat de guvernul provizoriu,
care a inldturat din sinul s&u pe cei mai consecventi revolutionari, este
cit se poate de evident in Proclamatia nr. 15, adresatd ,Fratilor sateni®,
in care 1i se atrage atentia cd vrajmasii lor nu sint boierii, ci pravilele cele
rele si greselile domnilor“!!, ca si cum aceste pravile n-ar fi fost intocmite
de boieri tmpreund cu domnii i n-ar fi fost in favoarea lor, ci le-ar i fost
impuse fmpoiriva voinfei lor. '

5c¢l. Gh. Bulgar, Despre limba si stilul primelor periodice rominesti, in ,,Contri-
butii la istoria limbii romine literare in secolul al XIX-lea vol. 1I, Bucuresti, 1958, p. 113.

. & Pruncul romin* (abreviat Pr.r.) a apérut de trei ori pe saptdmind inire 12 iunie—
11 septembrie 1848, sub conducerea lui C. A. Resetti si. E. Winterhalder.

« Colaboratorii sai sint, dupa parerea lui N. lorga; Ci. N. lorga, op. af., p. 82—85
idra importan{a. Infre ei gésim insd si mume cunoscute: poetul I. Catina, C. 1. Arion,
Ionescu (de la Brad) si 1. Eliade.

7 ,Popolul suveran* (abreviai (P.s.) a apdrut intre 19 iunie—11 septembrie 1848
sub conducerea  lui D. Bolintineanu. Colaboreazi Al. Zane, P. Teulescu, uneori, chiar
N. Balcescu si C. Bolliac. CI. N lorga, op. cit.,, p. 86—87).

. % ,Gazeta de Transilvania“ (abreviat (G.Tr.). '

¢ Astlel e caracterizat Vodd Bibescu, care a .acceptat constitutia fiind silit s-o facad
si apoi a fugit peste granifd (Pr.r., 12 VI, 1848). B

10 Unirea, frati romini, ne este mai virtos acum de trebuintd... si de ce sd nu fim
unifi? Nu sintem toli frafi, fii ai aceleeasi mume? Si ca frati putem avea interese dife-
rite?* . (Prr., 24 VI, 1848).

W Anul 1848 in Principatele Romine, vol. 1, Bucuresti, 1902, p. 615.
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Aceastd proclamaiie este o bazd serioasi pe care gazetarii de la ,,Prun-
cul romin“ o utilizeaza din plin pentru a prezenta in mod demagogic pro-
blema Improprietéririi, ca s nu supere nici pe boieri i sd nu-i indepéarteze
nici pe tarani!?2, Totusi sint si voci care se ridica in favoarea taranilor
oropsifi!®. Acelasi ziar cere indulgentd, mdrinimie, generozitate fatd de
organizatorii ac{iunii contrarevolutionare, care s-a soldat si cu victime ome-
nesti, invocindu-se virtutea crestineascd a iertdrii (Pr. r., 22VI, 1848).

O altd laturd negativa a ideologiei burgheze, evidentd in aceste ziare
este misticismul religios de care sint stapiniti colaboratorii ziarelor. Acestia,
aproape In toate articolele lor, se referd la vointa divind, dau citate din
textele biblice, frag concluzii in spiritul invataturii crestine.

Acest misticism e prezent i in coloanele ziarului ,Popolul suveran,
care totusi e superior celuilalt prin obiectivitatea sa, prin atitudinea sa cri-
tici fatd de sldbiciunile guvernului provizoriu'4, prin realismul cu care
analizeaza situafia interna, infierind pe falsii patrioti care aleargd dupé
posturi!®.

»Qazeta de Transilvania“ priveste si redd in mod obiectiv stirile de
lucruri din Tara Romineasca. :

Astfel, arestarea guvernului provizoriu de catre Odobescu si Solomon
o caracterizeazd in mod just ca un act contrarevolutionar (G. Tr. 28. VL
1848); improprietdrirea {dranilor o socoteste un fapt echitabil, deoarece
omai intli au fost t{dranii, apoi boierii si toli veneticii; ... acestia dau
taranului din pamintul rdpit odinioara (inainte de veacuri), tot de ia el,
atunci cind se puserd tiranii pe capul lui“ (G. Tr. 5. VII. 1848). -

Unele formuldri ale acestui ziar dau dovada de o clarviziune uimitoare.
Boierilor le spune cd nu pot schimba ,legea naturei®, deci nu vor scapa
de ceea ce se tem (G.Tr., 5. VII, 1848); in legdturd cu revolutia din Mol-
dova aratd cd ,,schimbérile mari se produc numai prin fapte, iar nu singur
prin vorbe, fie acelea pe cit de inflacaratoare” (G. Tr., 28 VI, 1848).

*

Analizind limba in care au fost scrise aceste ziare, ne izbeste carac
lerul modern al structurii frazelor si al vocabularului. Majoritatea neclo-

12 Pruncul romin® intr-un articol din nr. 5 al ziarului (24.VI, 1848), se adreseaza
e de o parte proprietarilor, cerindu-le s& nu dea crezare ,vorbelor mincinoase c& li se vor
ua mosiile”, asigurindu-i cd ,nimic dintr-ale proprietdiii nu se va atinge, pind se va
aduna, va chibzui si va hotdrl obsteascad adunare”, pe de alta parte, tdranilor, spunindu-le
cd: ,,...patria, muma noastrd, isi iubeste de o potriva pe toli il s&i, si precum nu suferd
ca fdranul, care pind acum gemea sub jugul ap@sarii, care era lipsit de cele mai sfinte
drepturi ale omului s@ mai rdmiie in starea de mizerie in care se afld, asemenea nu va
suferi ca proprietarul sd-si piarzd proprietatea sa“ (sublinierea noastra). (Pr.r., 24 VI, 1848).

B Intr-un articol intitulat ,De cc mai sint ocameni nemultumiti?® se subliniaza
nedreptatea de a.fi {dsati s& sufere doud milioane si jumitate de suflete” pentru ca 6000 de
proprietari si aibd cite un pogon sau doud de pamint mai mult“... {(Pr.r., 15 VII, 1848).

14 Popolul suveran“, intr-un articol din 9 VII, atrage atenlia puvernului provizoriu
asupra necesitdlii de a organiza urgent ,guarda nationala® si a lua in privinia alegerilor
hotariri care s& fie dezbétute prin ziare.

De asemenea, aratd necesitatea de a 1i lamurili {aranii asupra drepturilor care
le revin prin constitufie. : : e

15 Ps. din 14 VII, 1848, Cf. atitudinea criticd a ziarului apreciatd si de N. Iorga,
op. cit.,, p. 87.
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gismelor sint bine folosite si se prezintd in forma in care circuld si azi.
Aladturi de ele se mai gisesc insd si neologisme neadaptate sistemutui fono-
logic si morfologic al limbii romine, precum §i regionalisme si elemente
arhaice. Aceastd imbinare ciudati este destul de frecventi in limba ziarelor
studiate. Un exemplu concludent este urmitorul: ,,Patria este locul... de
care sint legate suvenirile copildriei noastre, suvenire atit de dulci, a cdrora
coardi face sd fresae omul bdrbat“!6, in care neologismul suvenire, neintre-
buintat astazi, se afla in acelasi context cu forma arhaicd a cdrora coardd
(cu -a epitetic) si cu regionalismul muntean sd fresae (verb. iotacizat).

Limba in care sint scrise articolele este, in general, ingrijitd, ziaristii
evitd asperitéiile lingvistice iIn masura posibilitatii, articolele scrise de co-
respondenti insd cuprind numeroase greseli de limba, neologisme neadap-
tate, elemente de jargon sau de limbaj familiar?’. : ,

Particularitatile fonetice popular-regionale si arhaice nu sint prea nu-
meroase in limba ziarelor din Muntenia, cele semnalate insi au o mare
frecventals,

Astfel:

a ardica pentru a ridica: ,,s-a ardicat in Bucuresti stindardul libertatii®;
nardicafi stindardul libertatii“ (Pr.r. 26. VI, 1848).

aidefi pentru haidefi: ,aideti cu toti sa ne scriem la guardia nationald“
(Pr.r., 22. VI, 1848);

lacrdmd si lacrdmi pentru lacrimd — lacrimi: ,lacrdmd de durere”; ,cu
lacrami se roagd“ (Pr.r., 14—15. VII. 1848).

mumd pentru mamd: ,,patria i este mumd“ (Pr. 1., 28. V1. 1848);

martur pentru martor: ,std martur singele nevinovat®™; ,sta marturd
caimidcdmia Béaleanului“ (Pr. r. 14—15. VII. 1848);

disimilarea lui r in [ in futulor, formé specific munteana: ,,increderea a
reintrat In inimile futulor” (P.s., 12. VI1) si disimilarea lui n in r in ame-
rinfat: ,,Guvernul astiel amerinfat pleacd la munti“ (P.s., 5. VIL 1848),
forma gésitd si in ,,Gazeta de Transilvania“: ,,a amerinfat cineva cu inter-
venirea armatd®“ (G. Tr., 12. VII). Aldturi de ea se gdseste si forma normala
ameninfat: ,,Guvernul provizoriu era foarte ameninfat“.(P.r.,25. V1. 1848);
forma rddica pentru ridica reprezintd un fonetism arhaic: ,sd se poati
rddica din {drind“ (Pr.r., 15. VII. 1848).

Caracteristic muntenesti sint verbele iotacizate, dupa care se orienteazi
$i verbele neologice:

,.pe soldatii sa-i scoafd din capitald (Pr.r., 12. VII. 1848); sé se trimitd
arestuifii® (Pr. r., 6—8. VII, 1848); (Cdimdcdmia) sd scoafd iard capul®
(P.s., 14. VII. 1848); ,,sd sprijinim guvernul ca sd nu cazd cauza® (ibid.);
»Cine sd nu creazd” (Pr.r.,6—8.VII); ,,sd rdmiie pina ce tribunalul... va

6 Din articolul ,Patria® (P.s., 28 VI, 1848).

17 De exemply, articolul intitulat ,,Despre guardia nationald“ de Barbu B. Gé&
nescu (Pr.r.,, 24 VI, 1848).

18 Mentiondm cé materialul documentar a fost extras din colectia de documente Anul
1848 in Principatele Romine (abreviat Anul 1848) vol. 1 si 1I, Bucuregti 1902, in care
au fost reproduse articole si note din ziarele amintite. In transcrierea exemplelor am adop-
tat principiul de interpretare a ortografiei expus de B. Cazacu in Studii de limba literard.
Probleme actuale ale cercetdrii ei, Bucuresti, 1960, p. 66—67.



5 Limba si stilul presei progresiste de la 1848 31

hotdri* -(ibid.); ,,trebuie sd le spui publicului® (P.s., 14. VII); ,are voini3
si stie sa si-o sustie” (P.s., 5. VII); ,,...viind pe pdmint* (P.s., 28. VII);
poporul si'se opuie aristocratilor” (P.r., 16. VII}; ,,s4 se compuie” (Pr.r.,
15. ViI).

In limba ,Gazetei de Transilvania“ intilnim fonetismul regional
incdtrgu: ,,membrii guvernului provizoriu fugird, incdtrdu, vom afla mai tir-
ziu* (G. Tr., 15. VI}; de remarcat este insd faptul ca nu atit fonetismul cit
constructiile si calcurile lingvistice 1i dau presei din Ardeal caracterul regio-
nal care o distinge.

In rostirea si scrierea neologismelor mai intiinim sovdieli. Unele apar
sub forma in care se pronunii in limba franceza, indicd deci, un imprumut
recent, pe cale orald, din aceastd limba: anarsie, devuati, devuement, escuza
(Pr. r.) sujetul, fonctie (P. s.) etc. _

Altele au fonetismul propriu limbii italiene: concistd, consecuinfd
(Pr. 1.), popol®®, prisioneri (P. s.). Cuvintul ,gardd“ oscileazad intre forma
guardia, guardia (Pr. r.), guarda (P. s.) si garda (G. Tr.).

Neologismele romanice venite prin filierd rusd au forma lor caracte-
risticd: prejuditii, sofietdfi, prinfipuri, finanfiald etc.

In presa ardeleans, datoritd influnfei latiniste, intilnim iorme ca:
testimoniu, guberniu. Influenta italiand se remarcd in dechiarat $i puntul.

Mai interesante sint insa formele care reprezintd un fel de anticipare
a ,pumnismului®, ca: incorddciune si direpoiune pentru incordare §i direc-
fiune, precum si venitoriu pentru viitor: ,sd nu cutezi a mai cistiga pe
venitoriw unul mai mult decit altul® (G. Tr., 5. VI); pusurd = pozifie, situa-
tie; ,,Pusura politicd si rangul politic in care stau priniipalele Rominia si
Moldova este pentru Europa anomalie cu totul singularda® (G. Tr. 14 VI);
si strdplinta = transplanta, transmite: ,Réazbunarea colcditoare s-ar strd-
plinta de la tata la fii“. (G. Tr., 12. VII).

In privinta lexicului, remarcdm numdrul mare de neologisme necesare
pentru exprimarea noilor idei puse in circulatie de revolutie. De ex.: egali-
fatea drepturilor, contribufia generald, desiiinfarea rangurilor (Pr. r..
14. VII), demnitatea de om, instructia taranului (P. s, 9. VII), cetdtean,
alegdtor, monopol, perspectivd (Pr. r., 15. VII) si multe altele.

In majoritatea cazurilor, ele sint bine intrebuintate. De ex.: , intr-acest
amalgam de idei, de cugetdri, de sistermne, nici un glas sincer pentru patrie®
(P. s., 14. VII), sau ,,Sintem incd sub impresia scenelor la care a fost
expusd capitala in zilele din urma“ (P. s, 9. VII) etc.

Fiara indoiald cd multe din neologismele prezente in coloanele acestor
ziare au fost puse in circulafie inci de cétre periodicele premergitoare revo-
{utiei, dar trebuie sd remarcdm adaptarea lor la sistemul forniologic $i morfo-
logic al limbii romine. :

¥ De remarcat e faptul cd in ,,Gazeta de Transilvania® cuvintul apare sub forma
popor: ,poporul din Bucuresti se readund in mai multe mii“ (GTr. 5 VH). -
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Uneori, insd, gazetarii abuzeazd de neologisme?® — desi in: articolele
lor 'se adreseazd maselor, — introducind numeroase franfuzisme sau italie-
nisme in scrisul lor, In loc si caute cuvintul corespunzitor in limba
rominé?!, o

Influentati de limbile strdine pe care, desigur, le vorbesc bine, cola-

boratorii ziarelor amintite recurg si la calcuri lingvistice?2.
- In,Gazeta de Transilvania“ neologismele romanice adaptate specificu-
lui 1imbii noastre sint numeroase, de ex.: a dat ocasie. ideea revolutiei,
o Irinturd a populatiei, servilism, miscéri constitutionale etc., totusi aici
intilnim, comparativ, cele mai multe asperitati lingvistice?.

Colaboratorii ,,Gazetei de Transilvania®“, pentru a ii mai bine intelesi
de cititori, recurg la glosarea cuvintelor. Un exemplu interesant este urma-
torul: ,,Mitropolitul din Bucuresti denumi in locul ,,guberniului provizoriu®
Jlocofindtori sau caimacami (pe turceste)“. (G. Tr., 5. VI), In alte cazuri
se pune in parantezd cuvintul irantuzesc din care -provine neologismul
1espectiv: ,,aceea ce a dovedit este un pledoier (plaidoyer) elocvent pentru
guvern® (G. Tr., 8. VII), sau se explica tot cu un cuvint iranfuzesc cuvintul
sau expresia romineascd ce li se pare noud: ,persoane deprinse a judeca
cu usurdtate (a la 1égere) (G. Tr., 8. VII)24 Tot in , Gazeta Transilvaniei® .

2 Intilnim, de exemply, cuvintul amor de mai multe ori in aceleasi articol: ,inima
tindra si plind de amor”; ,amorul iratelui sau”“; ,amorul patriotic*; ,,amorul patriei”
(P.s., 28 VD). .

2t Astfel de frantuzisme sint: arjan pentru bani: ,le-a luat si in arjan” (P.s. 12—
14 VI1); eclementd pentru indurare, ,clementa sa sincerd“ (P.s., 53VII); confientd pentru
incredere: ,idrad sa aiba nimeni drept a ne rtefuza stima si confienta” (P.s., 5 VII); furnese
pentru cuptoare: ,toli demonii se ascunsera in: furnesele lor* (Pr.r., 10 VII); rampart pentru
meterez: ,Rominiei i s-a dat... sd fie puternicul rampart intre barbarism si civilizatie®
Pr.r., 26 VI); voiajuri pentru cdldtorii: ,,sa nu incomodeze voiajurile noastre de placere®
(P'\S/' 9VII); meprisat pentru dispretuit: el sd fie batut, chinuit si meprisat® (Prr.,
15 VII) etc.

Intilnim si citeva italienisme: concistd peniru cucerire: ,Popolul romin va fi mare /
nu prin conciste si rdzboaie“... (Pr.r., 10 VIl); nuveld pentru noutate, stire: , Aceastd
nuveld a produs aici o mare senzatie (Pr.r., 3 VID); sfortd pentru forfd, putere: ,colonelii
Odobescu si Solomon)... socotird' a risturna guvernul si a se pune prin sfortd in
focu-i...“ (Ps., 25VI). .

22 Un calc lingvistic din fimba franceza este: ,Siliti a imbrdfisa mina Prinjului®
(in loc de a saruta mina Printului) (Pr.r., 4 VII) <fr. embrasser, care are si sensul de
,a imbratisa“ si acela de ,a siruta“. In 1. francezid se spune insd ,baiser les mains®.
‘ 2 Unele neologisme din G.Tr. sint specific ardelenesti, de pildd a perfracta =
a dezbate (G.Tr., 14 VII); festimoniu = certilicat (G.Tr., 5 VII); a defrage = a scdea
(G.Tr., 14VII). Unele cuvinte sint imprumuturi din limba germand sau prin filierd
germand: privat = particular: interesul privat® (G.Tr., 5VI), a se coitui = -a se achita:
wSe cuituiesc s#rmanii cu adeverinfe ' goale® (G.Tr., 29 (VII). Calcurile lingvistice sint
mai numeroase §i, In majoritatea cazurilor, ele provin din limba germani: a suna =
a gldsui, ,a spune“, ,a face mentiune® dupa germ. lauten ,,a suna“ si ,,a glisui“ (sau
dupd magh. sz6l ,,a suna“ si ,a zice*): ex. ,Despre sosirea unei cefe de turci la Galati
incd suna o scrisoare (G.Tr., 8 VIl): canal ,cale”, ,mijloc”, dund ir. canal. = ,cale”,
nmijloc”: | intre alte canale de propagandi nationald* (G.Tr., 12VII).

24 Alte exemple de glosare a cuvintelor: ,ofiferii cari coifard (quitté) formal®
(G.Tr., 12 VII); ,Judece acum fiecare dacd finerea (durée) caimécamiei nu: a dovedit
indestul c& revolufia nu a fost faptd a unui mic numdr de oameni, c¢i a voinfei tari
a_popolului® (G.Tr., 8 VIl). E interesant de mestionat ci cele mai multe exemple provin
din ,Scrisoarea lui I. Voinescu II adresati Gazetei de Transilvania“ (G.Tr., 8 VII).
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intilnim expresii franfuzesti introduse in contextul rominesc, 1dra explicatii:
»El era sd-faca un coup d’Etat* (G. Tr., 26. VII); ,,noi proprietarii de astizi
stapinim de bon (!) foi mosiile noastre (G. Tr., 5. VI). Aceste expresii-sint
considerate -oarecum ,termeni tehnici®. »

Imprumuturile nefiind socotite suficiente pentru nevoile exprimarii dife-
ritelor idei noi, ziaristii din 1848 recurg si la imbogifirea vocabularului
prin derivare. . ‘
~ - Pentru indicarea unei actiuni care se repetd, ei se folosesc de derivate
cu prefixul re-: ,Poporul din Bucuresti se readund in mai multe mii..."
(G. Tr., 5. VII); ,ordsenii s-au reasigurat dupd evenimentele la care capi-
tala a fost expusd“ (P. s., 5. VII)®.

Derivatele cu prefixul ne- apropie limba acestor ziare de limba veche:
neincdpuit = nestrins, neadunat: ,,de a nu ramine Inurile si toate celelalte
felurimi de producte pe cimpuri neincdpuite* (Pr. r., 26—29. VI); neome-
nit = inuman: ,,neomenita pildi a arendasilor® (ibid.).

Cu ajutorul sufixelor se creeazd cuvinte noi, care, uneori, tin locul
imprumuturilor. Din intrebuintarea lor reiese un fapt observat de T. Vianu,
si anume: incercarea de a se inlocui neoligismele cu cuvinte rominesti sau
de a intrebuinta cuvinte vechi dindu-li-se un sens nou?.

In majoritatea cazurilor, asa cum ne dovedesc exemplele, aceste incer-
cari an dat gres. Unele dintre ele totusi au circulat citva timp. De ex.:
viitorime = posteritate: ,,Istoria va spune viitorimii ci cei mai mul{i ostasi
romini au tremurat inaintea mortii“ (P. s., 12. VII). Tot cu sufixul -ime s-a
format cdtdfime = cantitate: ,,stim ca la 29 iunie se mai afla o mare cdtd-
time (de proclamatii) la vornicie® (Pr. r., 8. VII), Ambele cuvinte sint
atestate in documentele vremii?’. .-

Cu sufixul -intd sint derivate substantive absiracte: cadinfd = ,.drept;
cadere®: ,nu era in cadinja lor si faci“ (Pr. r., 26—29. VI)® si legd-
Zuin{;i’l= confederatie ,,conferintele legdtuinfei staturilor germane* (G. Tr..
14. VI). '

Cuvintul numerar este inlocuit in G. Tr. cu numdrdtoare: ,in loc de
numdrdtoare se cvituesc sdrmanii cu adeverinte goale® (G. Tr., 20 VII).
Un derivat asemdnator este cdsundtor = pricinuttor: ,Se vor cerceta cu
de-amaruntul toate nadpastuirile térii... si cdsundtorii relelor se vor da in
judecata natiei“ (G. Tr., 26. VII).

% Derivatele cu prelixul re- sint destul de numeroase: ,acum i vor renumdra intre
ai_lor dusmani® (G.Tr., 12VII); ,...revestindu-se cu haini nobild, cu noua constitutie®
(Prr, 10VIl) etc. Formele retragere, a se retrage se folosesc aldturi de fragere, a se
irage: ,Guvernul face o refragere afit de fatald libertdtii noastre“ (Pr.r., 10VII);
(Odobescu) ,este silit a porunci sa se refragd soldatii in cazarma (Pr.r., 22 VI); dar:
C. A. Rosetti si I. C. Britianu se fraserd din guvernul provizoriu® (ibid.). (Guvernul)
»Se mullumeste a se trage din capitata...” (Pr.r., 12 (VII).

] ® ci. T. Vianu, N. Bdlcescu, artist al cuvintului“, in ,Probleme de stil si- arta
iiterard”, p. 68.
% In_documentele publicate de Valerianu Popovici, gasim cuvintul oviiforime cu sen-
“'sul de ,yviitor”: ,sd fim scéipati pe vifforime de asa dare, Cf. V. Popovici, Un mo-
ment din’ lupta impotriva exploatdrii a groparilor din ,Bdile de pdcurd® de la Lucdcesti-
Bacdu la mijlocul secolului al XIX-lea, in ,,Studii si cercetdri stiintifice” (lasi), VI(1955),
ur. 3—4, p. 128; in documentele din 1848 citim: ,cu aceastd ocazie (s-a impirtit) si o
cdidfime de vin si pline* (op. cif., vol. 1I, p. 2).

3 — Babes—Bolyai Philologia
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Cu sufixul -for/-toare sint derivate o serie de adjective, care, asezate
lingd un substantiv. {in locul unei subordonate atributive: ,impotriva tri-
datorilor cdlcdtori de jurdmintte“ (Pr. r. 6—8. VII); ,stindardul german
tricolor zburdtor pe palatul agentiei este pentru dinsii in destuld garantie®
(G. Tr., 29. V11); ,legi fericitoare® (Pr. r. 15. VII); ,.intristatoarele nuvele”
(Pr. r., 8. VII).

Cu sufixul -esc sint formate adjectivele: dorobdnfesc (,l-a ajuns umr
cédprar dorobdnfesc”) (P. s., 12—14. VII); austriacesc (,supusi austria-
cesti“ -(Q. Tr. 29. VII); cu sufixul -este sint formate adverbele metodiceste,
vremelniceste: ,chestiunea si o dezbatd metodiceste (Pr. r., 14—15. VII);
yordinul lucrurilor intocmit vremelniceste in Bucuresti® (Pr. r., 3. VIII).

Unele din aceste derivate au rdmas in limba, cele mai multe insd au
circulat foarte putin.

Am amintit mai inainte incercarea evidentd a cérturarilor vremii de a
inlocui neologismele prin cuvinte vechi, care au primit un sens nou. Ele
nu s-au pastrat in limbd, dar au circulat un anumit timp. Un astiel de ter-
men este ,cuvint cu sensul de ,motiv”, intilnit si in limba scrierilor lui
N. Bilcescu®. Cérturarii vremii au iIncercat si inlocuiascid neologismul
membru cu ouvintul vechi mddular, dar s-a impus totusi neologismul.3®
Termenul ,urmdri“ are sensul de ,fapte“: ,conduita si urmdrile acestor
oameni silesc pe guvern... sd facd si se simtd puterea ce i s-a dat de
popot“ (P. s., 12. VII). ,

Cuvintul simtiment (la N. Bilcescu: simfiment) inlocuieste cuvintul
imprumutat: sentiment.3!

" Uneori existd o confuzie intre cuvintul rominesc si neologismul care
provine de la aceeasi rddicind, creindu-se un echivoc. O astiel de confuzie
intilnim la verbul a confunda redat prin a cufunda: ,despotismul cufundi
interesul natiei cu al tronului® (Pr. r., 26—29. VII); si a se confunda prin
a se cufunda: ,ambitiosii se cufundd cu trddatorii de patrie® (P. s.,
14. VII). De asemenea, a jura e folosit cu sensul de a conjura: ,Rominil...
vd jurdm sa nu vd descurajati...” (Pr.r, 9. VII) sau termenul nerdspun-
zdtor cu sensul de necorespunzdtor: ,,Schimbare a legiunilor cite din timp
in timp se alld- nerdspunzdtoare la scopul statului“ (G. Tr., 17. VII). Am
amintit si confuzia intre a se trage si a se retrage.

2 P, V. Hanes, in a sa Dezvoltare a limbii literare romine in prima jumdtate
a secolului al XIX-lea (ed. 11), Bucuresti, 1927, p. 26, citeazid cuvintul cadintd in lexi-
cul lui P. Maior. . .

2 T, Vianu, op. cit., p. 68

In ziarele analizate am gasit citeva exemple: ,proclamatia guberniului provizoriw
in care isi da socoteala de cuvinfele care l-au silit a se trage pe munii® (Gr.Tr. 8VII);
,ma vad silit sa tac pentru doud cuvinfe: intii ca sintem atit de sdraci de barbafi demni
de a sta in capul lucrurilor... si al doilea... (P.s., 14,VII).

% Ci. ,pune pe mddularii guvernului la arest* (Pr. r., 22. VI}, aléturi de care.in ace-
lasi -articol intilnim cuvintul membru: ,(delegatia) fu primitd cu cele mai vii aclamalii de
membrii guvernului“ (ibid.). Cuvintul mddular alterneaza cu membru si in documentele
vremii: ,,chemind in posturile lor de mddularii ce sint in capitald“ (,,Anul 1848“ II, p. 60);
pmédularele obldduirii“ (ibid., p. 116)...

-3 Cu foate simtimentele cele adevirat patriotice si democratice ale administratoruluk
nostru“ (P. s., 12. V1l); ,tinerii cu nobile simfimente* (ibid.).
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Dorinta de a evita neologismele este evidentd in constructii. ca .;,che-
mdm- bdgarea de samd a guvernului“ (P. s., 19. VII) pentru ,atragem
atentia“ ... De altfel, in acelasi articol intilnim $i forma: ,,ne grabim
a chema atenfia guvernului®, in care totusi neologismul afenfie este pastrat.

 Uneori neologismul nu este inlocuit cu cel mai potrivit cuvint rominesc,
ceea ce produce echivocuri. Astiel, in locul cuvintului ¢ atirna = a depinde
-se intrebuinteazéd cuvintul a spinzura, de ex.: ,,de la chipul in care se vor
face alegerile spinzurd si persoanele care au sa reprezinte pe popol“ (P. s,
3. VII) ci. documentele vremii ,,...de aci spinzurd fericirea si nefericirea
nagiei (Anul 1848, 11, p. 203). Alteori un cuvint rominesc inlocuieste un alt
cuvint care ar fi fost mai potrivit. Astfel, mddular este intrebuinfat pentru
membru®?, sau cuviincios pentru cuvenit, ‘

De asemenea, in contextul in care se gdsesc sint nepotrivite cuvintele
rominesti a se pdzi®* sau a se rdsturna®. Asemenea greseli dovedesc ci
inca nu s-a precizat bine sensul cuvintelor traduse, deci ¢d normele lexicale
incd n-au fost lixate. ' B

Desi in majoritatea lor, neologismele sint bine folosite, gdsim totusi
cazuri cind ele sint intrebuinfate gresit. Astiel faimad are intelesul de: veste,
stire in exemplul: ,,la o singurd fatmd ca boierii s-ar gati (locuitorii capi-
talei) se adunard cu miile®. (G. Tr., 12. VII); stiin{d este intrebuintat
pentru instiinfare, informagie: (,,Guvernul provizoriu)... a primit stiinfa
oficiald de la Constantinopole®... (P. s., 9. VII)3¢; q aplica are sensul
de a folosi: ,,...oricare putere europeani s-ar feri a mai aplica ofiteri cari
isi vor fi dat demisia sau de iricd, sau de necredin{d sau din servilism*
(G. Tr., 12. VII); a se deduce se utilizeazad pentru a se aduce: ,, . .. dreptatea
proclamatd si se poatd deduce la culmea sa“ (Pr. r., 15, VII)%.

In locul viguroasei expresii idiomatice: ,nedreptate strigdioare la cer”
gdsim formularea conventfionald: ,nedreptate recfamantd pind la tronul
dumnezeirii“ (Pr. r., 15. VII).

In legédturd cu neologismele, remarcdm faptul semnificativ cd incd nu
s-a fixat sensul unor termeni care s-au péstrat sub doud forme, cu termi-
natia in -te si in -iune. De pildd, cuvintul.rafie este folosit pentru rafiune®.

52 (,trei dintre mddularii guvernului provizoriu vor s piarzi fara...* (Pr. r., 22. VI).

% (Proclamatiile) nu s-au trimis inir-un numar cuviincios la judefe (= numér cuve-
nit)* (Pr. r.,, 8. VII). In documentele din 1848 foarte mult exemple: timpul cuviincios,
deslusirile cuviincioase (,Anul 1848%, 1I, p. 154, 155).

8 ,(Guarda nationald) incd nu e organizatd dupd principiele ce se pdzesc la alte
natii“ (P. s., 9. VII). ‘

8 (Sateanul nu are)... un pom mdcar, subt care, obosit de muncd si de suferinfele
viefii, sd se rdstoarne si el intr-o zi de duminicd“ (Pr. r., 15. VII).

% In documente: a se lua Stiintd = a fi informat (,,Anul 1848%, 11, p. 40).

3 Alte exemple de neologisme folosite gresit: ,Statuia reprezentind Rominia delibe-
ratd (= eliberatd) ... fu distinsd...“ (Pr. r., 6—8. VIiI); in documente: ,purtind asupra
sa,,. semnul deliberdrii natiei“ (Anul 1848, 1I, p. 55); ,stindardele sanctionate = (shn-
tite) de religie’. (Pr. r., 10. VII); ,timpul este inferesanf (prefios) si nu ne iarti ca sa-1
pxer_dgm cu asemenea scrieri® (Pr. r., 5.VI); ,popolul se poate aduce prin aceasta inm
pozitie (= in situalia) a dirima bisericile, a ‘sparge icoanele...* (P. s., 5. VII).

8 (omul care) ,a ramas in cercul faptelor prescrise de rafia si de bunma cuviin{d...”
(Pr. r., 10. VII).
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De asemenea, remarcim intrebuinfarea pleonasticd a verbului a prefera
cu un complement circumstantial de mod exprimat prin adverbul bine la
gradul comparativ: (Guvernul) ,se mulfumeste a se trage din capitali,
preferind mai bine ca rusinea sd cazd asupra’ lui ‘decit asupra natiei®.
(P. s, 12. VII).

Si in articolele ,,Gazetei de Transilvania® gdsim unele neologisme
gresit intrebuintate, ca de pildd memorial pentru memoriu: ,,in conformitfate -
cu memorialul asternut Portii“ (G. Tr., 26. VII), dar ceea ce-i maij carac-
teristic pentru acest ziar este folosirea nemeroaselor regionalisme, ca:
a desminta = a descuraja; a griji = a avea grijd; a se imbia = ase oferi;
a corbdci = a biciui < magh. korbdcs®, a jurui = a fdgddui, a jura; nebin-
tuit = nesupdrat < magh. bdntani, pe linga care intiinim si unele expresii
rominesti schimbate sub iniluenta limbii maghiare.®®

Pe linga regionalisme, g351m si unele cuvinte 1nvech1te capete pentru
capitole !

Incheind acest capitol remarcdm efortul ziaristilor de a exclude din
vocabularul lor cuvintele de origine turceascd sau neogreacd, care sint putin

numeroasei2,
. *

In ceea ce priveste particularitétile morfologice ale limbii acestor ziare
observdm, in primul rind, nesiguranta in adaptarea neologismelor — sub-
stantive si verbe — la sistemul de declinare $i conjugare ‘a limbii romine.
Pe de altid parte, intilnim inci numerocase forme invechite sau populare $i
regionale.

Numeroase neologisme apar de alt gen decit astdzi. Astiel substanti-
vele: clas, epolet, favor, ordin, princip (sau printip) sint de genul neutruy;
partidd, programd, sistemd sint de genul fenimin, iar comentarii este de
genul masculin.

Este interesantd oscilatia intre masculin si feminin in cazul numelui
propriu Satan sau Satana. .

Cele mai numeroase forme de plural neconforme cu normele de azi ale
limbii literare sint cele terminate in -uri. Dupi substantive ca pas-pasuri
s-au orientat neologismele: bancheturi, consulaturi, interesuri (aldturi de
care intilnim si interese, care a rdmas), staturi, privileghiuri, pasaporturi,
prinfipaturi, puncturi, dupa care s-a orientat si- substantivul rominesc car,
care se prezinta la plural sub forma caruri.

3 Regionalisme la G. Tr.: ,vom griji ca numele dv. si vi striluce glorios in poste-
ritate* (G. Tr., 12. VII); ,altii mai vad si... o amdagire si desmintare a soldatilor prin
reactionari® (G. Tr., 8 VII). Mentioném cd acest cuvint se gaseste si la 1. Budai-
Deleanu in prologul Tiganiadei; ,pind acum nu s-a imbiat nimeni... cu intrevenire
armaté“ (G. Tr., 12.VII); ,,(Costacm cépitanul -de politie), mcepuse a corbdci la
oameni* (G. Tr., 5., Vil); ,céruia i ]urw credinta® (G. Tr., 14 VI), ndreptul” nebintuit de
a stapml si a se folosi de vreo mosie* (G. Tr., 14.VI).

% Expresii nerominesti, sub mfluenta limbii maghiare: ,insfirsit, ce atita sfdrmdfurd
de cap* (in loc de: bdtaie de cap — dupa magh. ie;tores) (G. Tr., 8 VIl); ,(Datoria
jurnalelor e) a aduce aminte pe fot minuful® (in loc de: in fiecare clzpa — dupa magh.
minden percben).

# Cuvinte fnvechite: ,fdrd a mai ceti capefe intregi din istoria patriei“ (G. Tr., 14. VI).



11 Limba si stilul presei progresiste de la 1348 37

Toate aceste substantive sint de genul neutru. Substantivul feminin
bazd a fost atras de astiel de substantive si il gésim la plural sub forma
bazuri, alaturi de forma baze.

Substantivele neutre: clas si princip (= principiu) formeaza pluralul
in -e: clase si principe. ~

O serie de substantive feminine au pluralul in -e: parfide, rane, strade.

Toate aceste forme, precum si pluralele ca depesi, murmuri, timpi,
dovedesc nesiguranta, sovdiala, oglindesc un moment de tranzitie de la
limba literard veche, cind incd normele nu erau fixate, la cea moderna.

In legaturd cu substantivele, observim c& mult mai multe provin din
infinitivul lung al verbelor decit azi. Astifel apare: furnare pentru fumat,
tdiere pentru tdiat, sprijinire pentru sprijin, intervenire peniru interventie®.

In alte cazuri, prin-evitarea infinitivului s-a ajuns la alte forme ot atit
de efemere®*, care insid dovedesc stridania ziaristilor de la 1848 de a crea
noi forme de exprimare.

Numeroase sint insd ramdsitele limbii vechi iIn declinarea si articu-
larea substantivului. Numele proprii masculine sint articulate cu articolul
enclitic, uneori. Apar, astfel, forme de genitiv-dativ ca Baleanidui, Bibescu-
lui aldturi de forme uzuale astézi: lui Sefomon®. ,

‘In unele articole intilnim genitivul exprimat prinir-o construciie cu
prepozitia de, ca in limba textelor vechi: ,tiranismul si célcarea de drep!
{ = dreptului) ... nu pot fi recunoscute” (G. Tr., 14. VI)...“ scopul pézirii
de liniste (= linistei) nu mai poate suferi amestec strdin armat“ (ibid..
26. VII).

Tot aici gdsim si dativul popular cu la: ,,nu putem crede la nici o scri-
soare din cite sosira cu posta“ (G. Tr., 8. VII).

O mentfiune speciala meritd in limba ,,Gaze’ei de Transilvania“ intre-
buintarea pronumelui demonstrativ acelagi, aceeasi in loc de el si ea, ceea
ce ingreuneazd foarte mult exprimarea. De pilda: ,,...se cere a se lua o
direpciune, a pluti spre aceeasi ca si iesi 1a tdrm undeva“ (G. Tr., 12. VII),
sau ,,urim din suflet numai politica, cind aceeagi vrea a preface pe epitropi
in subjugatori“ (G. Tr., 26. VII). Asemenea construciii sint nerominesti,
cle se datoresc influenfei limbii germane si au fost criticate de T. Maio-
rescu in , Limba jurnalelor din Austria“.

%2 Cuvintul neogrecesc sofismatd. apare aldturi de cuvintul furcesc ferfip: ,tot aceia
va fi atit de ageri la minte a ne arunca in ochi vreo sofismald spre a se justifica®
(g. s, 5. \\//II); ,Astiel vedem o mulfime de reactionari unelind felurimi de fertipuri®
(P. s., 14.VII). .

- 8 CL (amploiatii) ,socotesc c& jumitatea din ceasurile cantelariei -trebuie petrecute
cu fumare de ciubuce, cu fdiere sau incercare de condei“ (Pr. r., 8 VII); ,a amenintat
cineva cu infervenire armatd* (G. Tr., 12.VIl); ,Guvernul este incredintat de sprijinirea
ce gaseste in popol.“ (P. s, 9.VII).

4 Participiul promis la plural devine substantiv: ,,(Guvernul) si-si tie promisele”
(Pr. r,, 12. VII); de la cuvintul curaj se creeaza termenul antinomic descuraj: ,nici lamen-
tatiile nu ajutd nimic, nici descurajul nu ne scapa* (G. Tr., 12. VII).

 CIL ,std marfurd Caimdcdmia Bdleanului® (Pr. r., 15. VII}; ,acesti oameni au fost
demoralizati de mulfimea jurdmintelor ce ficuserd, cind Bibescului, cind lui Solomon, cind
natiei* (P. s., 12. VII).
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Vocativul nearticulat este o altd forma invechitd Intilniti in limba
acestor ziare.*t :

Tot ca in limba veche, adjectivul demonstrativ, relativ sau nehotant
nu-si pierde pe a epitetic cind sti inaintea substantivului.’ De asemenea
pronumele relativ care este intrebuintat in loc de ce si invers.®

Adjectivul ‘nehotiarit tof, toatd se declinid. In limba veche la genitiv-
dativ era precedat de prepozifia a, el rdminind neschimbat. In limba acestor
ziare apare precedat sau nu de prepozitia a si declinat impreund cu sub-
stantivul determinat.*®

Verbul prezintd citeva aspecte populare, regionale si arhaice.
~ Verbele {drad prefixul -in- apropie limba acestor ziare de limba croni-
carilor®. Tot asa si formele strdluce si dede din ,,Gazeta de Transilvania“.

O formi regionald este cea ardeleneasci lucrd pentru lucreazi: ,/Gu-
vernul provizoriu §i ministerul lucrd cu nespusd incorddciune* (G. Tr.,
1. VII); tot regionald este intrebuinfarea verbului a voi pentru a vrea,
caracteristicd graiului muntean, (,,S& nu cugete nimeni) ci...,voi si arit
céd faptele lui sint curate...“ (P. s, 14. VII).

Viitorul popular apare aldturi de forma literara®; diateza reflexiva cu
dativul in locul acuzativului, are, de asemenea, un caracter popular®. In
ziarul ardelean ,Gazeta de Transilvania® intilnim mai mult ca perfectul
perifrastic, obisnuit si azi in graiurile ardelene3.

Multi nesiguranti se observd in conjugarea verbelor. Se conjuga fara
sufixele -ez sau -esc verbe pe care noi le conjugdm cu aceste sufixe si
invers, sau se face confuzia intre cele doud sufixe®.

* CL ,Privifi, frafi, pe coniratii, pe concetétenii vo;tn“ (Pr. r,, 22.VI).

47 Cf. wacesta Safana fntrebuintd $i aceastd barbarie® (P. s., 12—14. VII); T
bérbat a cdruia viaa este un sir necontenit de virtuli crestinesti® (Pr. r., 24. VI); , veti
ldsa... a exersa singuri o datorie, un drept al fiecaruia cetéf(ean?“ (Pr. r., 22.°VI).

48 Ci. ,,Care multumire se cuvine barbatului cu o simtire atit de fragedd?* (Pr. r,
22. VI), nPriviti, irati, pe confrafii... vostri, ce de la inceput n-au asteptat chemarea
patriei® (Pr. r., 22, VI).

4 Cf. ,un tiran, intinat inaintea foafei Europei” (Pr. r.; 26. VI), ,,54 ramiie de exemplu
urmasilor a foafei Rominiei* (P. s, 14.VIl); formele acestea au lost semnalate si de
Gh. Bulgér, op. cit., p. 101

% Cf. ,Toate abuzurile, toate sicanele si intrigile s-au depdrtat peniru totdeauna“
(Pr. ., 13.VII); ,ceilalfi propr1etar1 . se spaiminfard® (Pr. r, 15.VII); toli alergard
si se armarﬁ“ (Pr. r., 22. VI). Verbul a se inscrie apare si sub aceastd forma si sub forma
a se scrie, in acelasi articol (Pr. r., 22. VI).

8t Ci. ,,(Proprietarii) se spalmmtara cd or sd le ia mosiile intregi (Pr. r,, 15.VII);
~{oamenii) or sd vazd ca nu este nici un om carele nu cistigd“ (ibid.).

52, (Popolul romin) ... nu si-a rdsbunaf in protiva tradatorilor calcatori de juraminte®
(Pr. r., 6—8.VII).

5 Cl. , Vrdjmasii au fost zis cd revolifia a fost condusd de o mina de mtngan’n
si ambitiosi, de sansculoti* (G. Tr.,, 8.VII).

% Ci..,pe ofiterii vinovali sa-i degrade ( degradeze) (P s., 12, VII); ,,ne,qutétorii
s¢ indatoard (= indatoreazd) a forma sase mii garda nationala® (G Tr., 15. VII). Tol asa:
aprofundd pentru aprofundeazd (P. s., 5.VII) si concentrd pentru concentreazd (P. s,
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Foarte frecvente sint constructiile cu infinitivul in locul celor de azi ¢u
conjunctivul: ,,54 nu-l 1dsam a pdedtut. .. cind va i trebuintd a-1 indrepta
pe calea cea buni“; ,,...patimile ce nu pot a ne duce decit la pieire*
(P. s., 14. VII) etc.

Uneori aceste constructii alterneaza cu cele obisnuite azi: ,,Trebuie
8d sprijinim guvernul, ca s nu cazd cauza®; dar ,,s& nu-l lisdm a pdcdtui”
{ibid.).

O constructle ciudata este cea cu parhcnplul in locul gerunziului: ,,.Zis
aceste cuvinte, iese indatd si aleargd iar in mijlocul fratiior sai“ (Pr. r.,
22. VI).

In privinta folosirii timpurilor verbale, observim ci perfectul simplu
este preferat in relatarea unor fapte si, in general, se intrebuinfeazi acolo
unde noi am folosi perfectul compus: ,fiindcid sultanul primi Constitutia,
armata turceascd nu va veni in Tara-Romineasca” (G. Tr., 15. VII);
,»Boieri ai {drii,...voi ce furdfi capul ei, voi cari singuri de sute de - ani
avurdti toate bogatiile ei“... (Pr. r., 15, VII).

Perfectul simplu e intrebuinfat si in locul mai mult ca perfectului. in
exemplul: .este steagul ce Mihai Viteazul purtd odatd pe cimpul de
razboi . o (Pr r., 6. VII).

Semnalam ca un iapt interesant, mtrebumtarea imperifectului in locu]
periectulux compus sau al prezentului, nu numai in ,,Gazeta de Transilva-
nia“ g unde ar putea ii o urmare a influentei maghlare, dar si in ,,Pruncul
romin®, unde aceastd ipotezd este exclusd: ,aceasta Imprejurare este pin
aoum smgura care descuraja pe cei putm cred1r1010$1 le retrdgea mina de
ajutor de la lucrdrile guvernului provizoriu“ (G. Tr., 12. VII) si ,,mdata
se schimbau toate, o mullime de stindarde tricolore filfiian pe ulite, .
cocardele gonite ziua trecutd se revedeau iardsi si- urmitoarea publlcatle
se impdrtea In mii de exemplare“ (Pr. r., 6—8. VIII). Fird indoiald ci
exemplul din ,,Pruncul romin® este un caz de imperfect naratw aga cum
se gaseste in creafia populara orali.

Prepozitiile vadesc si mai multd nesigurantd ca celelalte parti de vor-
bire. Uneori se intrebuinfeazd prepozitii in constructii unde azi lipsesc:
nactele. .. ce privesc la formarea Camerei” (P. s, 9. VII); ,n-ar i crezut
niciodatd ... la o m'umplare de invazie strdina“ (G Tr., 12. VII); ,,s4 ne
putem'apara in reciprocad interesele“ (P. s., 28. VI); ,si el se cuvine s
suposeze la asemenea intimplare a satenilor® (Pr. r., 26—29 VI); altddata
se .intrebuinfeaza alte prepozitii decit astidzi: ,s-au luat misuri spre a se

22.V1). Numeroase sint verbele cu sufixul -ez: asigureazd aldturi de asigurd (P.s., 9. VII);
se indrepteazd (P. s, 14.VIl); comandeazd (Pr. r., 6-—8. VII); sq dispozeze (Pr. r.,
24.V1); sd impozeze (Pr r., 10. VII); respectez (Pr r.,, 6. VID).

Cu sufixul -ez in loc de -es¢ apar verbele: s& porecleze (Pr. r, 6—8. VII); 'sd restabt-
leze (P. s, 5.VII). -

Verbe conjugate cu sufixul -esc in loc de ez : garanteste (P. r., 19. VI); sau in loc
de forma fard sufix: sd contribuiascd (Pr. r., 5. VI). ‘ . )

O forma neliterara este pate pentru pateste (,,ce pate libertatea .. .“), se intrebuinfeazd
insd in redarea vorbirii unui personaj odios (P.s., 5.VII). 5
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da in tipar“ (G. Tr., 8 VI); ,,nici un nor nu mai poate a ne ascunde soa- -
rele de la ochii nostri“ (Pr. r.,:6. VII); ,,au luat de pretext proprietétile ce
le lipseau” (Pr.r., 10. VII); ,curierul dupd urma... a adus stirea® Pr.r.,
3. VIII).

In ceea ce priveste conjunctnle remarcam irecventa looutiunii con-
junctionale invechite cum cd, intrebuinfatd mai mult in Ardeal si con-
Jurlctxa de cu valoare condifionald ca in limba populard. De asemenea
conjunciia au in propozitii interogative.

In privinta particularitatilor sintactice nu sint prea multe observafii
de facut.

Atributul substantival genitival apare, uneori, neinsofit de articoluf
genitival: ,se face partizan ideifor ce-l favoreaza“ (pentru ,al ideilor")
(P. s, 28. VI).

Complemerrtul direct apare fara morfemul pe pentru asa numitui gen
personal: ,,privitii acel (= pe acei) vrednici cetdferui® (Pr r., 22, VI);’
,veli ldsa, voi concetdteni, acei (= pe acei) adevirati fii ai Romlmex A
(ibid.).

Attadata prepozitia pe este de prisos: ,,de la chipui in care se vor face
alegerile spinzura si persoanele care au si reprezinte pe popol (= poporul)“
(P. s., 9. VII).

Complementu | direct sau indirect nu este repetat: ,,nu va mai mcercatr
a face o reactie, ale ciarei triste consecinfe afi vizut (-—_le ati vizrt)“
(Pr.1.,24. VI); ,vom alcdtui un singur stat... o singurd Rominie hberi. ..
cdrei luceste (= cireia ii luceste) un viitor plin de fericire” (Pr. r., 13. VII).

Topica este uneori nefireascd, gésim inversiuni si dislocdri care dau
stilului un aspect greoi. De exemplu: ,,Rominul moare pinid la unul, daci
vreo putere ar voi sd ne zmulgd un singur mdcar articol (Pr.r.,9. VII )%

. Mentiondm pozifia conjunctiei adversative dar in propozitia: Divanut
dar se uneste cu Rusia® (Pr. r. 3. VIII).

Acordul, in general, e corect, remarcim insd ci in cazul substantlvelor
colective acordul se face cu infelesul de plural al acestor substantive ca in
limba veche: ,,popolul pierde rdbdarea, pleacid fofi la cazarmi: au unul si
acelagi cuget; nu vad decit liberarea tarii“ (Ps 5. VII).

Fraza, pe alocurea, e greoaie, mai ales in ,Gazeta de Transxlvama .
dar de _obice1 e bine construitd, uneori dinamicd, formatd din propozitii
scurte, alteori se desfésoard larg, amplu, avind menirea s3 comunice un

5 (I ,cu atita se lamureste mai mult, cum cd fiestecare clas are deosebit prmtlp
(Pr. r., 15. VII), nacea imprejurare, cum cd tronul Moldovei, cum si al Térii Rominesti
a4ic$§)electxv . nu addugd nici nu detrage nimic suveramtatu acelor doud staturi* (G. Tr.,
1 eté

wDe am voi s@ povestim toate faptele de eroismi... ar frebui sd va scriem o carte
mtreaga“ (Pr. r., 22.VI).

.Pe ce temei dara sa dea proprietarilor dreptul de a avea in obsteasca adunare una
sutd reprezentanti? Au doard pe temeiul proprietatii?“ (Pr. r., 15. VII).

% Topicd nefireasca intilnim si in exemplele: ,,despretumd in privinia-le toate ale lur
ca de tigru furioasd ameninfdri® (" Atoate amenintérile lui furicase ca de 'ugru) (P. s.
12—14. VII); sau ,numind ... rebelisti pe_ fiii adevarului, al cdrora se fdcea pind feri a fz*
coleg“ (= al céror coleg se fdcea a fi pini ieri) (P. s, 5.VII).
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complex de idei, de ex.: ,,E destul timp de la 11 iunie; si.e timp ca fiecare
sa alergdm, sd punem mina si sd sprijinim principele constituiiei, ca s&
putem avea nationalitate, sd putem avea patrie® (P. S., 12. VII), sau:
Tdranii sint o clasd de oameni de care sint legate toate interesele noastre
si aceastd clasd a fost cea mai oropsitd, cea mai apdsatd, cea mai dispre-
{uitd; clasa {aranilor este cea mai numeroasa, este clasa care ne da pe
soldat ca sd ne apere averile §i stdrile noastre, care lucreazd pdmintu!
si face sd infloreascd comerciul; e clasa care poartd greutatile tirii, e clasa
de la care zapciul se face domn, e clasa, insfirsit, care in timpii de glorie
ai eroilor regimului mort ne ficea cu sudoare $osele, drumuri, ca si nu ne
incomodeze voiajurile noastre de placere” (P.s., 9.VII). ‘

Numeroase sint frazele frumoase, armonioase in cele doud ziare din
Tara Romineascd. S-ar putea cita ca model articolul ,,Unire cu Moldova“
(Pr.r., 13.VIl), in care irazele mai scurte sint imbinate cu altele maj
ample, propozitiile enuntiative cu cele interogative. In ,Gazeta de Transil-
vania“, in schimb, mai ales in articolele de fond, irazele sint complicate
si greoaie; in notele cu caracter informativ ele au o structurd mai simpla
si de aceea sint maj clare,

*

Colaboratorii ziarelor studiate sint ziaristi militanii. Insuflefi{i de
idealurile nobile ale.revolutiei, luptd pentru traducerea lor in viati, se re-
voitd impotriva tradatorilor si a lasilor, isi exprimd dragostea nemdrginit3
pentru patrie $i popor, pe care il doresc luminat si scos din starea de mize-
rie in care se gaseste.

Aceste idei si sentimente dau stilului lor o nuantd caracteristica, pate-
ticd uneori, cind evocd suferinfele indurate de popor, . altd datid avintata,
cind indeamni poporul la unire cu ,Fratii moldoveni“.5® :

Reminiscentele stilului biblic intilnite in numeroase articole subliniaz3
latura negativd, mistica, a conceptiei ziaristilor revolufionari din 1848.

Aspectul predominant al stilului presei progresiste din 1848 este cel
retoric. Ziarigtii folosesc cu predilectie anumite procedee stilistice ca: repe-
titia, exclamatia, invocafia, vorbirea directd, peniru a menfine treaz in
mase spiritul revolutionar, pentru a le convinge $i a le entuziasma.

57 Cum sa credem cd sint oameni cari nu varsd o lacrimd de durere cind vad ca
acel satean, carele el numai nu s-a lepddat niciodatd de numele de romin, cd nu are
o casd in care s# locuiascd, un petic de pamint pe care si- lucreze cu sudoarea fruntii,
ca sa lase si el mostenire copilasului sdu jubit, un pom macar, subt care, obosit de munc#
si de suferintele vielii, sd se rastoarne si el fintr-o zi de duminica...* (Pr. r,
15. VII, 1848). ,

% ,...pentru orisice nafie si mai virtos pentru noi, nu poate fi mintuire decit
print unire. b i : .

Atunci pdmintul nostru, care este atit de roditor, atit de binecuvintat' de Dumnezeu’
se va popula, cici drepturile Rominiei de acum fnainte pot rivaliza cu drepturile natiilor
celor .mat - inaintate. ¢ . - N s

Toate abuzurile, toate sicanele si intrigile s-au depirtat pentru totdeauna, dreptatea si
fratia, sublima noastra devizd, vor fi un adevar si tot cetdteanul, tot Jocuitorul Rominiei se
ve bucura de ele.” (Pr. r., 13.VII), 1848.
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Imbinind. diferitele procedee stilistice se realizeazid pasaje de o rari
frumusefe, ca urmétorul: ,,Inmoi pana in lacrami de bucurie ca si spui
lumii, s spui Europei, sd spui posteritd{ii patriotismul, bravura si intelep-
ciunea poporului romin.” Fericitd Rominie! padmint sacru, care ai fdcut si
rodeascd cuvintele lui Christ, popol glorios, care ai stiut sa sustii libertatea
cu pace, ca sd nu se implineascd vointa celor ce slujesc rdului, celor ce
vroiesc a umili i a népdstui pe fiii Rominiei, bucuri-te cd prin intelep-
ciunea ta, astizi, soarele ilumineazd libertatea pe Ietele rominilor!“
(P.s., 5.VII).

Acest fragment prin cadenfa sa largd ne aminteste oarecum celebra
invocatie a lui N. Bélcescu de la inceputul operei sale de cépetenie ,,Istoria
rominilor sub Mihai Voda Viteazul®.

Efectul artistic e realizat prin imbinarea repetitiei cu gradatia, cu in-
vocatia. Numeroasele expresii figurate contribuie la adincirea impresiei
artistice. ' . '

Asemenea fragmente se mai gésesc in articolele scrise de acesti ziaristi
entuziasti, devotafi cauzei poporului. Dar, trebuie sd subliniem faptul ca
uneori avintul degenereazi in declamaltie, frazele devin bombastice, repeti-
{ia devine o manierd.% v

Fira indoiald cd intrebuintarea acestui din urma procedeu stilistic este
de multe ori justificatd. Prin repetifie se accentueazi ideea de fortd victo-
ricasd a poporului in risturnarea complotului contrarevolufionar: ,,Nu va
temetfi dar, frati, cdci sintem puternici cu binecuvintarea lui Dumnezeu,
sintem puternici cu deviza noastrid: »dreptate, ifratie«, sintem puternici in
unirea noastrd, sintermn puternict, in sfirsit, prin sfinfenia cauzei noastre.“
(Pr.r., 22.VI). ‘ ) _ .

Numeroasele exclamatii din cuprinsul articolelor, indicd prezenta per-
manentd a ziaristului militant: ,,S3 indrdzneasca idra discordiei si mai
ardice capul — capul i se va.zdrobi ca la 19 iunie si atunci vai! tradatorilor
patriei! De ar tdcea oamenii, s-ar ardica pietrele ulifelor §i ar striga .rdazbu-
nare impotriva lor.“ (Pr.r., 22.VI). - = S S

Aceeasi revoltd se zbate in sufletul patriotului impotriva semanatorilor
de neincredere si a rispinditorilor de zvonuri mincinoase: O, ce idee
raticitd! ce cugetare ticaloasd! si vail aceluia ce seamdnd asemenea in-
spaimintdri intre fratii nostri cetdfeni!®... pentru ca sid incheie cu un
infocat apel direct: ,,Goniti, frafii mei, dintre voi pe tofi seminitorii de
neghind, gonifi-i ori unde 1i intilniti cu asemenea vorbe* (Pr. r., 24.VI).

% Chiar din primul numdr al ziarului ,Pruncul romin® apare repetitia: ,iatd ziua
fericitd, ziua de mult doritd, ziua asteptatd cu atita infiorare, @iua in care v-ali aratat
vrednici de numele de romim!“ (Pr. r., 12. VI, 1848).

Acest procedeu stilistic devine ins# o manierd, asa cum aratd exemplele urmitoare:
s+« va.face o nedreptate reclamantid pini la tronul dumnezeirii, o nedreptate nevrednics

de nobila sa revolutie, nevrednicd de veacul -al 19-lea; nevrednicd de orice popol constituant
de astdzi.“ (Pr. r., 15. VII, 1848). : -
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Apelul direct, adresarea nemijlocitd citre masele populare sint frecvente
la acesti gazetari, care simt vie si adincd legdtura dintre ei si cei cdrora
li se adreseaza®. '

Chiar si in articolele cu caracter teoretic vorbirea directd este prezenta.
In articolul intitulat ,,Unire cu Moldova“, aratind necesitatea acestei uniri
si foloasele ei pentru toti rominii, ziaristul face un calduros apel la moldo-
veni, intrerupindu-si argumentele stiiintifice aduse in favoarea acestuj act:
,»Va intindem mina, frati moldoveni, in interesul nostru comun v cerem
unirea. Nu ne refuzaii, cdci binele nostru e si al vostru, si ca niste irafi,
ca niste fii ai Rominiei, ne vom intelege foarte lesne; vom alcitui un singur
stat, o singurd nafie, o singurd Rominie liberd, mare §i puternicd, care
va fi binecuvintatd de Dumnezeu, si cérei luceste un viitor plin de fericire®
{Pr.r., [13.VII). '

Impletirea interogatiei retorice cu vorbirea directd dd o putete de con-
vingere si mai mare ziaristului militant. Pentru a-i convinge pe cetéateni
ca Tnscrierea lor 1a garda nafionala este o datorie de onoare, el se intreabd:
»...care insdrcinare poate fi mai nobild decit aceea a ne apdra insgisi
vetrele, sotiile si copiii? Ce rédspldtire mai frumoasa decit multumirea cad
ne-am implinit una din cele mai simple datorii- ale noastre, cd am contri-
buit la pastrarea linistei si a bunei orinduieli? Privi{i, frati, pe coniratii,
pe concetidfenii vostri, ce de la inceput n-au asteptat chemarea patriei, ci
indatd ... au alergat si s-au inscris...“ (Pr.r., 22.VI).®

Pentru ca sid prezinte evenimentele mai viu, mai colorat, autorii unor
articole recurg la prezentul istoric in nararea faptelor. Astfel, povestind
desfasurarea complotului contrarevolutionar, se spune: ,,Glasul popolului
se ridicd cu energie si tiranii incep a tremura; se ascund din fata popolului;
popolul se indeasd pe ulite, si ulifele rdsund de unul si acelasi glas; una
si aceastd vointd: si ni se asigure dreptatea, sd ni se dea libertatea,
Aleargd in casele Bileanului, Zosima, Capitan Costache si face si se
simtd cid popolul din Rominia nu doarme i cid are o vointd si stie sd o
sustie“ .. . (P.s., 5.VII). , ’

Prezentul etern e intrebuinfat si el pentru a trage concluzii, a defini
o situatie de valoarea unui adevar obiectiv. In articolul ,Patria“ intilnim
o maximi care se apropie de celebra deviza a lui Marx: ,,robul n-are patrie,
pentru cd robul n-are nimic.“ (P.s., 28.VI). .

In ,,Gazeta de Transilvania“ exemplele de acest fel sint destul de nu-
meroase, caracterizind stilul sententios, didactic. De ex.: ,libertatea, ca toate

% Apelul pentru inscrierea la garda nationald e scris in fintregime in stil direct:
,Cetateni romini, aidefi-cu totii s# ne scriem in guardia nationald; aideti frati toli; Statul
ne cheamd, ne cere slujba noastré; aideti, nu ldsati sa treacs timpul; orice minut de zdbava
este un minut pierdut.* (Pr. r., 22, VI, 1848).

. »Pruncul romin“ exceleazd prin intrebuintarea vorbirii directe. In mulle cazuri se
adreseazd cititorilor cu formulele: ,frati romini“; ,cetdteni romini“ sau ,concetiteni, frafi
romini*; sau ,frati moldoveni®. ' '

. 8 Un, firumos exemplu de inierogatie retoricd g#sim in articolul in care sint infierati
boierii reactionari, triadatori de {ara: ,,Si rusinea de fugari si pata de vinzétori cu ce o veti
spdla de pe numele Dv.?“ (G. Tr., 5. VII, 1848).
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in. lume, se naste intre oaresicari dureri (G.Tr., 5.VII); sau ,,... orbul
nu vede cd rominul de la 1848 nu mai este cel de la 1828, in 20 ani
s-au prefdcut oamenii, generatia, ideile de minune“ (ibid. 8.VII). '

Colaboratorii acestui ziar intrebuinteazid destul de des stilul polemic.
Ei aduc argumente, interpreteazid, combat pdrerile adverse, folosesc ironia.
Astlel, ziaristul ardelean, de la inceput respinge ideea infelegeriii cu boierii
reaciionari pentru ci: ,unde egoismul $i interesul, trufia si dispretul aris-
tocratic, nestiin{a si servilismul, spiritul tiranic si lipsa patriotismului sint
predominatoare, acolo recea calculare $i cumpinirea sanitoasd nu prinde
loc“ (G. Tr., 5. VI); ardtindu-le, in acelasi timp, datoria patriotici: ,,Dv. in
loc de a o lua la fugd de rusine in {ari strdine, aveti patriotica datorints
— dacd o mai simfifi, a sta pe loc, a mijloci cit mai curind o adunare ge-
nerald, a va consulta friteste, cum fac toate popoarele, a cerceta {oate
izvoarele din care sd vd despagubili, iar nu a vd vinde patria pentru inte-
resul privat® (ibid.).

In articolele de fond, topica afectiva este un alt mijloc de impresionare
artisticd folosit de ziaristii progresisti din 1848. Afributul e asezat, de
obicei, inaintea substantivului determinat: ,.infama sa conduiti“ (P.s., 2.VI);
»sSordida aviditate” (G.Tr.,8.VII) etc. .

Topica afectivd are o deosebitd greutate in fraza lapidara: ,,Masca
cdzu. Vinzatoria de patrie se dete pe fatd intru toatd spurcata ei goliciune.
(G.Tr., 5.VI).

Intregul accent cade pe numele predicativ agezat in fruntea propozitiei:
wFunestd fu plecarea guvernului provizoriu si putea sd aibd urmari mult
mai triste...“ (Pr.r., 6—~10.VII). '

Pentru a incheia observatiile noastre asupra stilului presei progresiste
din 1848 trebuie si remarcdm incid predilectia ziaristilor pentru epitetul
neologistic, care, fidrd indoiald, 1i se pdrea cd exprimd mai bine ideea
dorita si ca este mai expresiv din cauza nouta}ii si a sonoritafii lui. El este,
de altfel, perfect adecvat stilului retoric, trds#turd dominantd a. acestor
articole, dupd cum am mai afirmat. De ex.: protestatii egoiste”; , sentiment
filantropic“; ,,cauza sacrd“ (P.s., 25.VI) etc,,

‘Remarcim, de asemenea, preferinfa pentru epitete duble, dintre care
nnul poate s& nu fie neologism: ,,ambitie nemernicd si egoistd”; junimea
unitd $i bravd” (P.s., 25.VI); ,,pe fata lor sinistrd si infarnd se vede un
zimbet de iudd“ (P.s., 12.VII). ‘

- Epitetul infam revine mai des, fiind simfit ca cel mai adecvat peniru
exprimarea sentimentului de indignare inpotriva trddéatorilor.®?

Comparatiile au, de cele mai multe ori, un caracter livresc, confin,
deci, neologisme: ,,sfatul lor (al boierilor reactionari) seamani cu un sabat
de demoni” (P.s., 12.VII); ,viaia noasird este impdrfita in aceste 21 de
articole (ale constitufiei) ca singele in artere (Pr.r., 9.VII) etc® :

- 8 Cf. ,vorba infamd* (Pr. r., 24. VI, 1848); ,victime inocentc ale infamei tradari
(P. s, 25. V1, 1848) etc. ‘

58 Uneori, in comparatii apare si elementul popular, ca in exemplul: ,voi, parintii {&rii,
irebuie s& stafi in mijlocul tutulora, si cu viala veastra sd apérati pe ceia ce sint ursifi a
se umbri subt aripele voastre, ca puii subt aripele maicei lor in cazuri de furtund”
(Pr. r., 15. VI, 1848).
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Si in metafore elementul neologic este prezent, dar nu in mod obli-
gator®: | (boierii reactionari) vermuiesc pe stradele capitalei“(P.s., 12.VII);
wsuferintele trecute n-au stins incd din noi saminia libertdtii; ea e tare
inrdddcinatd in inima noastra“ (Pr.r., 13. VII); ,,popolul romin era matur
spre a lepada de pe sine haina copildriei sale politice (P.r., 10. VII).%3

Analiza noastrd a urmirit mai cu seama stilul articolelor de fond,
cele mai caracteristice pentru presa revolutionarid si mai in mésurd si dez-
volte in colaboratorii ziarelor noi posibilitd{i de exprimare. Cuprinsul aces-
tor ziare insd este mai variat. In ele apar ,,note”, care contin simple
informatii in legdturd cu revolutia. Stilul acestora e simplu, sobru, predo-
mina propozitiile enunfiative: ,,O scrisoare particulard de la Constanti-
nopote cuprinde cele urmditoare: Nici rusii, nici turcii nu vor intra in
Rominia, si dac# cei din urm# aduni trupe pe marginea Dundrii, este
numai spre paza hotarului.® (Pr.r., 7.VII).%6 Ele mai cuprind $i numeroase
articole cu caracter teoretic, deoarece ziaristii progresisti, constienti de rolul
educativ al presei,’” nu scapd nici un prilej de a explica maselor nofiuni
politice fundamentale, ca cea de patrie,%8, de jurdmint pe constitutie,®
de revolutie™. Ei se strdduiesc si ldmureascd maselor problema proprie-
tatii,”! sau cea a alegerii reprezentanfilor la adunarea constituantd.”

Aceste articole teoretice se aseamind prin sobrietatea si simplitatea lor
cu ,,notele” amintite. In majoritatea lor, totusi, aspectul retoric nu lipseste.

*

Presa progresistd din anul revolutionar 1848, pe lingéd incontestabile sa
valoare educativd, a adus o contributie insemnati la dezvoltarea limbii
noastre literare. :

Desi limba in care sint scrise ziarele studiate oferd incid destule exem-
ple de stingicie, de forme neadaptate, de imbindri nepotrivite de cuvinte,
dintre care unele ne fac azi si zimbim,”® totusi in ansamblu ea reprezinté

8 Un frumos exemplu de expresie liguratd este urmitorul: ,Este drept ca (atunci)
cind fincepe furtuna, cirmaciul si ndpusteascd corabia in furia valurilor?* (Pr. r.
15. VII, 1848).

6 Metafore cu caracter livresc intilnite in articolele acestor ziare: | trei fatalititi izbira
Constitutia, acest edificiu pompos al glorie. romane“ (Pr. r., 10.VII. 1848): ... .ce este
populatia romind decit un forent furios, animat de libertate si de curaj, alergind 1a c#derea
despotismului“ (ibid.); ,toli demonii se ascunserd in furnesele lor* (ibid.): ,.(cocoardele)
sint pe dinsii (pe satelitii cdim#cdmiei) un foc nesfins pe o putrejune infectatd” (ibid.).

6 Asemenea nofe se gasesc si in ,Popolul suveran® si, mai cu seama, in , Gazeta de
Transilvania®. .

& Intr-un articol din ,Pruncul romin“ se susline c# ,opinia publici nu se poate
forma decit prin citirea generald a gazetelor si prin adunarea popolului in cluburi“ (Pr. r.,
10. VII, 1848). '
© 8 Cf articolul intitulat Patria (P. s., 28.VI, 1848). . . .

8 Ci. articolul intitulat Jurdminful (P. s., 5. VII, 1848). i

7 Jdeea de revolutie este explicati in ,,Gazeta de Transilvania“ din 22. VII. 1848 suk
titluf ,,Osebirea intre revolutia Tarii Rominesti si intre alte revolutii europene“.

“7L-CH articolul lui Zotovici din Pr. r., 29. VI, 1848. :

2 Cf. articolul intitulat ,Bazurile constituante® (P. s. 28. VI, 1848).

7 In articolul intitulat ,De la 28 ale trecutului iunie pind la 1 iulie® intfinim nume-
roase expresii nepofrivite ca: ,,s4 ne omoare nationalitatea“; ,,s4 ne omoare drepturile®;
san ,complotul celor ce n-au curajul a privi in fatd libertatea a fost mare, a fost infernal”
(P. s, 5.VII, 1848).
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un pas inainte in procesul de imbogitire continud a vocabularului si a
mijloacelor expresive ale limbii, precum si in cel al modernizarii si perfec-
fiondrii structurii irazelor. o

Din acest motiv, studiul ei prezintd un interes deosebit pentru
cunoasterea uneia din etapele de dezvoltare ale limbii romine literare.

3AMEYAHHUYA O A3BIKE UM CTUJIE INTPOTPECCHUBHOM IIEYUATH - 1848 r.
(PesmomMme)

ABTOop 3ajasach UeNbI0 ZATh B 3TOH paboTe HECKOJbKO 0OGpa3uOB s3biKa W CTHAS
razer ,,Pruncul romin“ u ,,Popolul suveran“, BrixonmBminx B MyHTeHHH BO BpeMs peBO-
motun 1848 r., u , Gazeta de Transilvania® Toro xe mepuopa .

BrimenaspaHHble raszeThl MIPaii BaXKHYIO DOJb He. TOJMBKO B Jlejle MOJMTHUECKOrQ
BOCIIMTAHHH MAacc, HO W B TOM, YTO KacaerTcst Ipoliecca MOJAepHH3AUMH PYMBIHCKOTO JIHTe-
parypHoro ssbiKa. '

dTo HAaULIO CBOe BHIpAaXeHHe B COBPEMEHHOM CJOBAapHOM COCTaBe $I3HIKA, KOTOPHIM
HO/Ib30BAJUCH COTPYAHHKM Ta3eT JJIs PaclIPOCTpaHeHHS HOBLIX HAeH, B HOBOM IOCTPOEHHY
npefsiokeHn#i, B OPATOPCKOM CTHJe, ynoTpeGiaseMoM s YOemAeHus unTaresefl.

Onnako, f#3BIK 9THX raseT oGHapPYKHBAeT HEKOTOPHIE HENOCTATKM, OOBACHHMbE -JIS
9TOR 3NOXH: ¢ OXHOA CTOPOHH HPHCYTCTBHE CTApHIX OGHacTHHIX (OPM, CTPaHHEIM oO6pasoM
COYETaBUIMXCHA € YHCTO JHTEPAaTypPHHIMH (opMamu, a ¢ APYrofi — TeHAEHUHS K 3J0YHO-
TpebJIeHHI0 HeoJOTH3MaMH, JIMHIBHCTHYeCKHe KOMOMHALHH M JaKe KAPTOHHBIE 3JIEMEHTHI.

W crane uMeeT HEKOTOpHE OTpHIATe/NbHEIE CTOPOHH. I[IODHB HHOMAA NEPeXCHAHT
B HaNBIIIEHHOCTh, B HCIOAb30BaHMEe HEKOTOPHX CTHIHCTHYECKHX IIPHEMOB CTAHOBHTCH Ma-
HEPHBIM, .

Tem He MeHee, aBTOp NOJ4YEPKHBAeT, 4TO BecbMa MOXBAJBHO CTapaHHe COTPYAHHKOE
3THX T'a3eT OTHICKATh HOBhle (JOPMEI AJS BEIDAXKEHHS CBOMX HJel.

OBSERVATIONS SUR LA LANGUE ET LE STYLE DE LA PRESSE
PROGRESSISTE DE 1848

(Résumé)

L’auteur présente quelques aspects de la langue et du style des journaux ,,Pruncuf
romin® (Le jeune Roumain) et -, Popolul suveran® (Le peuple souverain) qui paraissaient
en Munténie ou Grande-Valachie au temps de la révolution de 1848, ainsi que de la
»Gazeta de Transilvania® (Gazette de Transylvanie) pour la méme époque.

Tous ces journaux ont joué un roéle important non seulement dans Péducation poii-
tique des masses mais aussi dans le procés de modernisation de la langue littéraire
roumaine. , .

La chose est manifeste dans le vocabulaire moderne employé par les collaboraieurs
de ces journaux en vue de répandre les idées nouvelles, dans la nouvelle siructure des
phrases, dans le style oratoire destiné a convaincre les lecteurs.

La langue de ces journaux trahit cependant quelques déficiences, explicables pour ce
temps: d'une part, la présence de formes vieillies et régionales, mélées de facon éirange
aux formes littéraires, de l'autre, la tendance & abuser des néologismes, des calques
linguistiques et méme d’¢léments du jargon des classes dominantes.

On observe aussi des déficiences a Pégard du siyle. L'élan dégénére pariois en
rhétorique et I'emploi de certains.procédés stylistiques devient affectation.

Il faut souligner toutefois I'effort louable des collaborateurs de ces journaux pour
découvrir de nouvelles formes d’expression pour leurs idées. o
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A REGI NYELV IGEKEPZOINEK VIZSGALODASI SZEMPONTJAIROL

~ SZABO ZOLTAN

Az utobbi években két nyelvjards igeképzbrendszerének tanulméanyo-
zasaval foglalkoztam.! Ez a munka megkovetelte, hogy kikristalyositsam a
nyelvjarasi igeképzdk tanulmanyozasinak szempontjait. Ezutan — a kikris-
talyositott szempontok birtokdban — a régi nyelv igeképzdi felé fordultam.
ElsG 1épésként az NySz. anyagat vizsgaltam meg azzal a szdndékkal, hogy
ennek alapjan megfogalmazhasssam azokat a szempontokat, amelyeket
majd kés6bb a régi nyelv igeképz8inek a vizsgéalataban érvényesithetek.
Ebben a munkdmban felhasznéltam az emlitett két nyelvjards feldolgozott
anyagabdl azokat az adatokat is, amelyek megdrzott régiségek.

A vizsgalédasi szempontok megiogalmazasa soran elsGsorban arra a
kérdésre kell feleletet adni, hogy miben jelentkezik valtozas az igeképzok
¢letében, masképpen szdlva, miben talalhatni eltérést a régi és a mai nyelv,
illetéleg a nyelvtorténet barmelyik két korszakanak igeképz6i kozott, masod-
sorban pedig esetrdl esetre meg kell nevezni azokat az eljarasckat, amelyek-
nek segitségével egy-egy igeképzésbeli valtozds lemérhets.

A megligyelt kiiioniéle természetii eseteket Gsszegezve megallapithatd,
hogy a valtozas megnyilvanulhat: 1. az igeképz8 hangalakjdban, 2. szofaj-
alkot6 szerepében és jelentésében, 3. megterheltségében, 4. termékenységé-
ben, 5. a képz6allomany rendszerében: elavult forménsok eltiinésében, 1j
tormansok megjelenésében. _

. A legfeltlin6bb és legszembedtlSbb valtozdsok az igeképzk hang-
alakjaban jelentkeznek. Ezeknek a véltozdsoknak a forrdsai magatél értet6-
dBen a nyelvtorténet egyes korszakaiban haté hangfejlddési tendencidk. Az
ilyen természetii valtozasokat itt most nincs miért részletezni, minthogy az

' A két dolgozat: A szamoshdti nyelvjdrds igeképzdi; A kalofaszegi nyelvjdrds ige--
képadrendszere. Mindkettd kézirat.

A vizsgalodasi szempontok meglogalmazasaban a kovetkezd munkékat hasznosithat-
tam: D. Bartha Katalin, A szlevdniai nyelvjdrds szdképzése (MNyj. 1, 34—50);
ud., A magyar szoképzés torténete (Bp., 1958); A. Kévesi Magd a, Képzdtanulmdnyok
a Sopron megyei nyelvjdrdsokbol (MNyj. I, 71—106); Sdmson Ed gdr, A magyar nyelv
egyszerii gyakorito képzdi. Pannonhalma, 1936; Szabo T. Ailtila, A kicsinyité-becézG
képzdk a moldvai csdingd nyelvjdrdsban (A kolozZsvari Bolyai Tudomanyegyetem. 1945-~
© 1935%. 1956. 445—91). ~ - S . '
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igeképzOk torténetébdl ez a viszonylag legjobban ismert, legjobban kidolgo-
zott fejezet.

Megiigyelhetiink azonban az igeképzdk hangtestében kiilonboz5 alaku-
lasmédok (mint  pl. alakvegyiilés, halmozas, hangatvetés, hangbetoldds)
eredményeképpen [étrej6tt valtozasokat is. llyen természetii moddosulést
- figyelhetiink meg pl. a kovetkez8 igékben: 6blénget *wiederholt ausspiilen’:
Web: Amul. 101: ,,...vizzel cbljngessek; mérengel °balanciren’: Préag:
Serk. 755: ,,...mérengel; vedrec..."; meringél ’wiederholt schopien’:
Gvad: Lev. 12: ,,Csonakkal meringéltem kuttyat®. Az -n- ezekbe az igékbe
415). Egy masik érdekes hangalak képz6 a -gat-hoz viszonyitva bOviilt
hangtestii -dogat. Pl. iddogat *potito’: MonOkm. XIX. 290. Pazm.: ,,A véradi

piispbkkel iddogattunk volt...“; szoldogat ’reprehendo; riigen”: Gyodngy:
Char. 12: ,,...igy szbldogattya“; verdeget ’pulsito; wiederholt schlagen’:
BodK. 22b.: ,,... melle verd;get... A -dogat Iétrejottét alakvegyiiléssel

magyarézhatjuk: iszogat X iddogdl > iddogat,; szélogat (ErdyK. 34: ,.zolo-
gatank ...") X szbldogdl (MA; PPB.) > szdldogat; vereget X verdegél
(Misk: VKert. 184: ,,...verdegeli“) > verdeget. A -dogat kialakuldsanak
okat keresve azonban més lehet0séggel is szamolhatunk, azzal ti., hogy nem
kontaminacié eredménye, hanem forméansok Osszeolvadasabol keletkezett.
Ugy jott létre, hogy -d képzGs igékhez, mint pl. nyomod (NémGl. 133:
Nomodya), ugordik (Goéres: Maty. 16: ,,...ugordnak“) -gat jarult: nyom-
dogat, ugordogat, és e tovabb képzett szarmazékokbdl a nyelvérzék egy egy-
séges -dogat képzObokrot vont el (1. MNy. LV, 112—3).

A példaként mondott -dogat keletkezésének részletezésével két nagyon
fontos idevago feladat megoldasanak sziikségességét kell hangstlyoznunk.
Az egyik feladat az volna, hogy tisztazni sziikséges az alapszo és a tulaj-
donképpeni képzg kozott levd hang vagy hangcsoport jeltegét (i6leg a mas-
salhangzokét, a magéanhangzoké inkabb tisztazott), illetSleg azt, hogyan,
milyen ok miatt ékei6dtek oda be. Magyarédzatra szorul tehat az, hogy pél-
daul a kovetkez§ -kod és -koz képzOs igékben az -n- hogyan keriilt be a
képz6 és az alapsz6 kozé: kiszoronkodik ’extricor, evolvor; sich herauswin-
der’; MA: Scult. 676: ,,Az bintkbgl... ki szoronkodhatic”; szdllankozik
'dispergor, ventilator;. einzeln ankommen, kleinweise fallen’: Pazm: Kal
369: ,Féltonként szdlankoznak...“ Ezekben az -n- {feltehetbleg 2 szo-
rong(at), szdllong-1é1ék analdgids hatésara keriilt be. (A szorong és szdl-
long -n-jének magyarazatat pedig 1. Bartha: MNy. LI, 24—32).

A maésik megoldand6 feladat szorosan, 0sszefiigg az elSbbivel. E kdzbe-
ékelt — legalabbis annak latszé -— hangok jellegéb6l kovetkezik annak a
megaliapitasa, hogy hova, a t6h6z vagy pedig a képzdhoz tartozik-e a kér-
déses hang vagy hangcsoport. Ha a képz6hoz szamithatjuk, akkor arra
a kérdésre is feleletet kell adnunk, hogy vajon az ilyen médon bdviilt hang-
testli képzGt nem kiildn, 6nallé formansnak kell-e tekinteniink. El kell tehat
donteni, hogy pl. a -gat mellett a -dogat, a -doz mellett az -ndoz, a -kod
mellett az -szkod, -nkod 6néllé képzb-e vagy sem. Az itt emlitett példak
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koziil a dogat -tal foglalkoztam tiizetesebben, és gy latom, hogy mind leiro,
lrfl\l/ndl §>ec1g torténeti szempontbdl 6néllé képzébokormak tekmﬂ]etjuk (MT\Iy

2—-3).

2. Az igeképzoknek két nagy csoportba (deverbilis, denommahs) val6é
sorolasa szoéfajalkotd szerepitk szerint torténG osztédlyozds. Az igeképz8k e
két nagy csoportja kozott nem ritka az atcsapas, minthogy példaul jelleg-
zetesen deverbdlis képzG is alkothat nominalis alapszobdl szdrmazékot
{pl. zajong, édesget). Az igeképzOk széfajalkoté szerepében valtozast csak
annyit észlelhetiink, hogy mindegyik korszakban alakultak ki olyan nomina-
lis alapszobodl jellegzetesen deverbalis képzdvel alkotott szarmazékok, ame-
lyek a megel6z6 vagy egy késobbi korszakban nem éltek. Pl. szégyeng ’sich
schamen’: JOkK. 90b.: ,Az irater kezde zegyengeny“; szélleg 'vagor’: 1582
KGalg. Fv2.: ,,...szelleg; latroc...“; kényesger *eifemino’: MHeg: TOszl.
124: ,,...ruhazatainkkal kényesgettetett testeinket ...“; sulyogat ’pondero’:
Helt: Mes. 348: ,Sullyogasd és meg méried..."

Sok és sokféle valtozast a képzOk széfajisagaban nem taldlunk. A kép-
z0k életében e tekintetben meglehet8sen nagy fokii az allanddsag. Ennél
sokkal mozgalmasabb a képzOk jelentésének a torténete, s ez a koriilmény
szorosan Osszelligg az igeképzBk jelentésének a fogalmaval. Ez ugyanis
a szolajalkoté szerepnél sziikebb korii, de gazdagabb tartalm fogalom.
Igazolja ezt az is, hogy a képz@ szolajisagat csak az alapszé szolaja hata-
rozza meg, jelentésmodosité szerepét azonban az alapsz6 értelme is meg-
szabja (v0. Zsirai: MNy. LI, 1—11}, ez pedig a sz6fajnal sokkal gazdagabb
tartalma. Erthet6 tehat, hogy sokkal valtozatosabb lehet6ségeket rejt maga-
~ ban az igeképzG jelentése, mint széfajisdga. A képzOk jelentésében meg-
figyelt valtozasok sokiélék. Jellemzésitk és rendszerezésilk még megoldasra
varé feladat. A tobbiéle lehet6ség koziil itt most csak négy nyilvédnvalénak
latsz6 esetet emlitiink meg.

a) Az igeképzOnek egy bizonyos jelentésben vald szereplése idovel
megsziinik, egy késObbi korszakban vagy a mai nyelvben mar ismeretlen.
J6 példa erre az esetre a denom. -kod képzOnek ’valamivé valik’ jelentése.
A régi nyelvb6l tobb ilyen jelentés{i szarmazéka mutathaté ki. Pl.-hdzasko-
dik ’nubo; heiraten’: BécsiK. 2: ,Mielst hazaskodna(to)c, meg aggatoc®;
keménykedik *hart werden’: Tel: Evang. 11, 460: ,,Megkeménkedett byngsk*;
jézankodik 'niichtern werden’: Czegl: Tromi. 98. Kr: ,,jozankodik®.

A -kod képzbnek ’valamivé valik’ értelmli szarmazéka a mai irodalmi
és koznyelvben ismeretlen. Nyelvjarasi sajatsagként azonban ma is él ilyen
jelentése. Pl. felelevenkedik 'folelevenedik, idléled’ .. .; laskodik lasstibbo-
dik, csendesedik’ (MTsz). ‘

b) Az igeképzOnek olyan jelentése fejlodott ki, amely arra a képzbeso-
portra — amelynek a széban forgd képzd is tagja — nem jellemzo. llyen a
gyak -z-nek a cselekvés okozasat kifejez§ jelentése a féz igében (TMNy.
407, Samson, EgyszGy. 77).

c) A szarmazékszonak a képz6t6l nyert értelme idokézben megsziikiilt,
specializalédott. :

4 — Babes—Bolyai Philologia
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Pl. mosogat: ’lavo, waschen’: JordK. 765: ,,Mosogata megh. .. sebs-
ket“; Czegl: MM. 85: ,,Mikor a gyermeket vizzel mosogatod“. De 1. Balassa:
’a konyhaedényt tisztdra mossa’; SzamSz.: ’edényeket mos’. _

nevezget: 'nominito, vocito; oft nennen’: JordK. 509: ,,Nem thwdon ez

embert, kyt nevezghett;k“. De 1. SzamSz.: 'cslif névvel illet, csi nevet
ragaszt valakire’. : ;

d) A szérmazékszénak a képz&tdl nyert konkrét, rendszerint gyakorité
jelentése elavult, elvont jelentésiivé lett:

Pl. érdekel: *6iter beriihren’: Szal: Krén. 185: ,,Ostora hegyi... Druget
Janost is annyira megérdeklette ...“; Monlrék. VIII. 383: ,,Az havas es&
érdekli nyakinkat; SzamSz.: ,Héajjal kentem, vizzel érdekéltem (a lanyom
hajat) (= mostam); uo.: Szerencse érdekélte (= érte). De |. Balassa *érdek-
16dést érez vmi, vki irant’.

kereskedik 'quaerito; suchen’; DobrK. 351: ,Korol iar kereskedven, kit
meg marion®; SzamSz.: ,Ne kereskeggyetek abba a iijéugba. De Balassa:
'vesz €s elad valamit, kereskedelmet folytat’.

3. Az igeképzok funkciéjanal sokkal véaltozékonyabb forgalmuk, s valo-
ban az igeképzOk életében a legnagyobb mozgalmassag megterheltségi
fokuk? valtozasaban jelentkezik.

Err6l a valtozasrol szélva meg kell jegyezniink, hogy a régi nyelv egy-
egy igeképzOjének megterheltségi fokat igen nehéz meghatéarozni. Nem kény-
nyd ezt elvégezni egy olyan nyelvi rendszer (mint pl. egy mai nyelvjaras)
igeképzOinek leirasaban sem, amelybSl gazdag adatanyagunk van, és kétes
esetekben tijabb adatok 6sszegyiijtésének sincs akadalya. A régi nyelv ige-
képzdinek tanulményozasaban azonban a rendelkezésre allé anyag korlato-
zott volta miatt a megterheltség vizsgalata nem egy esetben szinte megold-
hatatlan feladatot jelent. Nem tudhatni ugyanis, hogy valamely szarmazék
egy bizonyos korszakban valéban nem élt, vagy pedig csak adatunk nincser
ra. Eppen e nehézségekre valé tekintettel itt most csak két olyan esetet emli-
tink meg példaként, amely az adatanyagban valé bdség, illetSleg teljes
hiany miatt kételyt aligha tdmaszthat. Az egyik emlitésre mélté eset az,
hogy a gyakorité -dogd!l képzonek a XVI., XVII. és XVIII. szézadban a
megterheltsége joval nagyobb volt, mint ma, a masik eset pedig az, hogy
a gyakorit6 -kod igeképzonek a megterheltségi foka a XIX. szazadig a mai-
nal kisebb volt.

Az NySz. -dogdl képzOs adatai arrél vildgositanak fel, hogy a széban
forgé formans nagyon divatos, kdzkedvelt képzoként szerepelit a XVI., XVIL
és még a XVIII. szdzadban is. Forgalma koriilbeliil olyan nagy lehetett,
mint ma a -gat-nak. Nagyon sok olyan alapszéhoz jarult, amelyb6l ma mar
-dogdl képzOs igét nem ismeriink. Példaul: mulatdogdl ’sich unterhalten’:
VirgK. 78: ,Nagi vig orchaual mulatdogal vala“; toldegelik ’sich allmaiig
anfiillen’: Helt: Mes. 179: ,,...fellyebb fellyebb t:lidegelnéc az viz a
vederbe®; sipoldogd! ’pieifen’: Borni: Préd. 282b: , Sipoldogal az iuhoc elstt*;

2 Egy képz6 megterheltségi fokat a vele alkotott szarmazékok szama hatirozza meg.
A megterheltségi fok viszonylagos értéket fejez ki, minthogy egy viszonyitasi alaphoz
mérve ez kisebb, nagyobb vagy azonos foki lehet.
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uralkoddogdl ’imperito’: MA: ,,Uralkoddogalom”; prébdldogdl ‘identidem
tento’: MA: Scult, 17: ,Szerencze probdidogdlé merészkedok”; fizetdegél
*pensito’: Forré: Curt. 580: ,,Az Arachosiusoknak mind az ket nemzetseg
fizetdegel vala®; vdltozdogdlik ’sich allmilig verdndern’: Prag: Serk. 544:
Az dolgok csac mindenkor vdltozdogdlnak®; szikrdzdogdl ’kirglich fun-
keln’: Csanaki: Gogh. 107: ,,Kikben noha nem langalhat az hit, de ugian
szikrdzdogdl azért néha, néha“; biztatdogdl *wiederholt auimuntern’: Megy:
3 Jaj. I1. 66: ,,Ne bankodgyunk, mikor az urnac veszszeje hatunkon vagyon
illyen képpen biztatdogdlvdn®; bugdogdl 'wispeln’. Csizi: Sip. 347: ,Itt
latunk penitenczia tartassal bugdogdld maganos gerliczéket®; evezdegelik
’hin und her steuern’ Szeg: Aqu. 17: ,,Ama révész, a ki a temérdek széles
tengeren teczése szerént evezdegelik a merre akar“; sugdogdl wiederholt
ilistern’: Fal: Const. 857: ,Mit sugdogdisz pogany?“

A -dogdl képz6vel szemben a -kod-nak a XVIII—XIX. szdzadig a mai-
hoz viszonyitva megterheltségi foka j6val kisebb volt. A XVI. szazadig az
NySZ.-ben egy adatunk sincs rd, a XVII. szézadbél is csak harom adat
tantiskodik meglétérdél (csapkod, csipked, szurkod). Egy-egy nyelvjarasban
természetesen mar azelStt is termékenyebb képz6 lehetett, a legtdbb nyelv-
jarasban azonban csak nagyon kevés szdrmazékban szerepelt (vo. Szily:
MNy. VIII, 328—9). Ha nagyobb lett volna a forgalma, akkor adatok is
tantskodnénak réla, hiszen egyrészt olyan kozhasznalatd, nagyon gyakran
eléfordulé igékhez jarul, mint csap, csip, kap, kop, Iép, nyom, masrészi
pedig ugyanezen igék -dos vagy -doz képzO6s szarmazékaira meglehetGsen
sok adatunk van. Hogy a -kod csak tjabban lett nagyobb forgalmu képzd,
azt néhany mai nyelvjarasban vald kisebb fok(t megterheltsége is bizonyitja.
A SzamSz. tanlsaga szerint a Szamoshdton ismeretlen képz0, egy szarma-
zékara sincs adat. A kdéznyelvinél jéval kisebb a megterheltsége a -kod-nak
a szlavéniai nyelvjarasban is (Bartha: MNyj. 1, 40). A kalotaszegi nyelv-
jarasban pedig — ahol megterheltségi foka ugyan azonos a kéznyelvivel —
a -kod képzOs szarmazékok felhasznélasi foka Kisebb, mint a veliik szem-
benallé -dos képzOsoké. Az emlitett tények mind azt igazoljak, hogy a -kod
ujabb keletti, néhany nyelvjarasban csak most van elterjedSben.

4. Az igekotdk megterheltségi fokanak novekedése, illetbleg csdkkenése
szorosan Osszefiigg a képzOk produktivitdsanak® valtozékonysagaval, hiszen
egy formans termékenysége abban nyilvanul meg, hogy mind t6bb és t6bb
sz6hoz csatlakozik, vagyis megterheltségi foka allanddan novekszik. A kép-
zOk életének e felfelé iveld, mozgalmas szakasza utén a nyugalom ideje
kovetkezik: a széban forgd képz8 megéllapodik az addig létrejott szarma--
zékokban, mds, 1ij szavakhoz t6bbé nem jarul. Ezzel a képzd improduktivva
valik. Helyét egy maés, azonos jelentés{i formans foglalja el. Nem egy-eset-
ben elavultsdgat bizonyitja az is, hogy a nyelvérzék nem tekintvén mar fer-
mékenynek, megtoldja egy produktiv képzdvel, és e bSviilésbdl aztdn egy 0]

3 Egyetértésben az qjabb idevagé irodalom (Ruzsiczky: Nyr. LXXXII, 200—1;
K. E. Majakovszkaja, Vengerszkij jazik. 11. Moszkva, 1959. 19—20) miiszéhasznala-
taval az eddig hasznalt éI6 képzo helyett termékeny vagy produkiiv, az elavult helyett pedig
nem termékeny vagy improduktiv képzordl beszélek, fenntartva az éI6 megnevezést a felis-
merhetd, az elavultal pedig a fel nem ismerhetd képzé megnevezésére.
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képzbbokor alakul ki. Az els8dleges szarmazék képzOjének szerepét éppen
ez folytatja. Ezzel az esettel talalkozunk példaul a gyakorité -dok, -dek, -dok
és a beldle -I-lel tovabb képzett -dokol, -dekel, -dokol képzd életében. Az
fijonnan létrejott képzbvel alkotott szdrmazékok aztdn idGvel kiszoritjak a
forgalombdl azokat a képzett igéket, amelyekben az elavult képzg koviilet-
ként maradt meg, igy megterheltségi foka egyre inkabb csdkken. Utolso
szarmazékanak kiveszésével az elavult képz§ fejlodésének utolsé szakaszaba
iép, kiesik a képzGallomanybol. A képzok életének ez a szakasza azonban
— bar 0sszeliigg a formansok elevenségével — mar a képzdéalloméany rend-
szerét érintd kérdés. , '

Az elmondottakra j6 példa a gyak. -dok €s ennek fejl6déséhez szorosan
kapcsolédd -dokol képzd torténetének néhany adatokkal igazolhaté mozza-
nata. Ezeknek az adatoknak bemutatdsa helyett hivatkozunk Sdmson Edgar
idevago tanulmanyanak (Az érdek-iéle igék nyelvtdriéneti tanulsagai. Pais-
Eml. 160—35) teljes adattarara. Jol kivehets ebbdl az adatok el6fordulésa-
nak idérendje; XV. szazad: nyomdok, 6ldok; XV1. szézad: bujdok, faldok,
érdek, esdek, mendek; XVII. szazad: fuldok, j6dok; XVI1II. szazad: bukdok;
XIX. szézad:tinddk (i. m. 164). A -dok képzOs szarmazékok helyébe 1épG
-dokol képzGsbk* vagy ugyanabban a szdzadban, vagy pedig a kovetkezo
szdzadban bukkannak el6°, és mind a mai napig kozismertek (i. m:
160—2, 164).

Az igeképzok termékenységében mutatkozo valtozasokrdl még azt keil
megjegyeznink, hogy egy forméans improduktivvd valasa rendszerint csak
a nyelvjarasok egy részében, esetleg nagy részében megy végbe. Néhany
tajegységben tovabbra is termékeny maradhat (v6. Kérosi: Nyr. XI, 17).
A visszahaté -ul példaul a csangéban még ma is produktiv formans (Nyr.
I1X, 530).

Az igeképzOk produktivitdsanak meghatarozasa igen nehéz és nagy
koriiltekintést igényld feladat. Nehéz a mai igeképzOrendszer tagjait is ilyen
szempontbél minGsiteni, bar adatanyag rendszerint korlatlan mértékben all
a kutaté rendelkezésére, és tébb, eddig mar érvényesitett szemponttal is
élhet. Egy olyan korszak igeképzGinek a mindsitése azonban, amelynek
képzOrendszerét — éppen a rendelkezésre 4116 adatanyag korldtozott volta
miatt — nem ismerjiik, talan megvalosithatatlan ifeladat. A régi nyelv ige-
képzBit ilyen szempontbdl min8siteni célz6 eljarasunkban két szempontol
kell tekintetbe venniink.

a) Viszonyitési alapot kell keresniink, vagyis egy korszak igeképzdinek
termékeny voltat nemcsak a széban forgé korszak rendszerén beliil hatéroz-
hatjuk meg, hanem egy megel8z6 vagy utdna kdvetkez8 korszakban betoltott
szerepiikh6z viszonyitva is.

- b) A viszonyités soran a vizsgalt képz6 megterheltségi fokaban észlel-
hetd kiilonbség j6 kiinduldsi alap. Ez arrol tajékoztathat, hogy a képzg ter-

¢ Csak a jodék-nek és a mendek-nek nincs -dokol képzés tarsa (I. Samson i m
161—2).

5 Csak a faldokol és érdekel elsd eldfordulasi ideje korabbi, mint a faldok-é¢ és
érdek-é (v0.). A haldokol is megeldzi a haldok ige elsé clélordulasat (uo. 161),
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mékenységében is lehet kiilonbség. A nagyobb megterheltségi iok ugyanis
a képzo produktivitasara vallhat, a kisebb pedig arra, hogy elevensége csok-
kent, improduktivva lett.

Az el6bb részletesebben targyalt -dok példaul a XVI. és XVII. szézad-
ban termékeny képzl lehetett, mert megterheltségi foka e két évszazadban
nagyobb, mint kés6bb.

Az adatanyag korlatozott volta az 11yen ’rermeszetu vizsgéalddasokban

nagy o6vatosséagra int.
- 5. Az igeképzBk életének — mint az el6z8 részben mar lattuk — ket
végpontja egy 1ij igeképz8 megszilletése, és ‘egy elavult formians kiveszése.
Az igeképzok életének ez a két szakasza egy adott korszak igeképzbrend-
~szerével fiigg Ossze, az ilyen természet{i valtozasnak ugyanis az a kévetkez-
ménye, hogy egy korszak igeképzOrendszere egy masikétdl elsGsorban bizo-
nyos képzok meglétében vagy hidnyaban Kkillonbozik. A mai irodalmi és
koznyelv példdul mar nem ismeri a gyakorité -dok, -dog, a denomindlis
-hiil, -het, -hit képz6t. E képzOknek egyetlenegy szdrmazéka sincs ma for-
galomban az irodalmi és kéznyelvben. Vagy a ma tobb szarmazékbol kimu-
tathatd gyakorité -kod a XV. és XVI. szdzadban még nem élt, egy szarma-
zékara sincs adatunk abbdl a korszakbol.

Egy korszak igeképzlrendszerének ilyen szempontbol valé jellemzeSP-
ben nyelvjarasi kiilonbségekkel is szamolnunk kell. Arra gondolunk ugyanis,
hogy egy korszak igeképzGallomanya sem egységes. Példaul néhany mai
nyelvjirasban kizarolagosan nyelvjardsi igeképzOként €l a visszahato -goz, .
-g6z (MNy. L1V, 145—6). A NySz. adatanyagaban is van egy ezzel a kép-
zével alkotott szarmazék: kulcsolgozzla ’sich klammern': Gvad: Hist. 52
,,Karjaival 1abaira kdtsolgéddzott”. Ez a XVIII, szazad' végérdl valo képzett
ige is minden bizonnyal nyelvjéras1 sajatsdg. Nem valoszinii tehat az, hogy
régebb a -goz valamennyi nyelvjarasban vagy a nyelvjarasok téb’bségében
ismert lett volna, ma pedig csak néhany nyelvjarasban hasznéalndk. Lega-
labbis ez az egy adat inkabb arrdl tantskodik, hogy a -géz a XVIIIL. sza-
zadban is nyelvjarasi sajatsag lehetett. Nem meglep6 e tekintetben az sem,
hogy Gvadanyi egyik munkajaban fordul el8. Koztudomast ugyanis, hogy
Gvadanyi mintegy harom évet toltétt Szatmar kornyeken6 érthetd tehat,
hogy e vidék nyelvjarasa ilyen vonatkozasban is hatassal velt ra.

Nyelvjarasi kulonbsegekkel az igeképzO6k mas természetil sa]atsagalt
érint§ véltozdsokban is szamolnunk kell. llyenekrSl azonban — a képz6k
hangalakjaban mutatkozokat nem .szamitva — pillanatnyilag alig tudunk
valamit, de reméljiik, hogy a szépen fejl6d6 nyelvjaréstorténeti kutatésok
eddigi tudasunkat e tekintetben is gazdagitani fogjak.

CU PRIVIRE LA STUDIUL SUFIXELOR VERBALE ALE LIMBII MAGHIARE VECHI
(Rezumat)
Dupa ce a studiat sufixele verbale ale doud graiuri, autorul a inceput s# se ocupe

de sufxxe]e verbale ale limbii vechi. Ca un prim pas a inceput cercetarea materialului din
»Magyar Nyelviorténeti Szotar“ (Diclionarul istoric al limbii maghiare) cu scopul de a

8 Huzamosabb ideig élt ezenkiviil a Fels6-Tisza vidékén és Mdaramarosban, (Pintér,
Magylt. 1V, 412).
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elabora pe baza acestuia criteriile pe care le va putea valorifica mai firziu in studierea
sufixelor verbale ale limbii vechi.

In elaborarea acestor criterii in primul rind trebuie s& rispundem la intrebarea,
ce anume se schimbé in viafa sufixelor verbale; in al doilea rind, de la caz la caz, trebuie
si determindm procedeele ¢u ajutorul cédrora putem stabili particularitédtile unei schimbdri
in evolutia sufixelor. Totalizind diferitele cazuri observate, putem constata c& schimbarea
in viata sufixelor se poate manifesta in: ). structura foneticd, 2. in functia si sensul sufixe-
lor, 3. in frecvenia lor, 4. in productivitatea sufixelor precum si 5. in sistemul sulixelor,
adicd in disparitia sufixelor invechite si in aparitia celor noi.

Dupd tratarea acestor posibilititi se atrage atentia si asupra faptului cd majoritatea
schimbdrilor are un caracter dialectal: unele schimbiri au avut loc numai in anumite
graiuri, si nu pot fi considerate comune, care ar ii actionate in fiecare grai.

OTHOCHTEJIbHO H3YYEHHUSA I'JIATOJIBHBIX CYP®HKCOB B JPEBHEM $i3bIKE

(Peswme)

Ha ocnosannu MaTepuaja, Bsstoro u3 Magyar Nyelvioriéneti Szdétar  (Ucropu-
yecKH#l Cl0Baph BEHTepCKOr'o f3HKa), aBTOp NbITaeTcs OoPOPMHTH KPHTEDPHH B AHaXPOHHUEC-
KoM H3yueHun cyoduxcos. PaszpabaThiBas 3TH KDHTeDHH, aBTOp NHTaeTCd OTBETHTbL HA
BOMPOC, KaKye H3MEeHEHUs! IPOUCXONAT B YyHoTpeGseHHH riaroyibHex cyddukcos, n Hano-
MHUHAeT o crnocofax, ¢ NOMOIIBI0O KOTODHIX MOMKHO YCTAHOBHTh OCOOCHHOCTH H3MeHEHHR
B ssoawouun cyddukcos. O6benunss B OQHO LEJ0oe PasjHYHHE 3aMeueHHBlE CJIyYaH, aBTOP
nosaraer, uTo H3MeHeHHs, TPOHCXOASHIHE B YIOTpebieHnH cyddHKCOB, MOTYT NOABAATLCH; 1. B
¢doueTnyeckoil cTpykKType, 2. B OyHKuuM H. B 3Havenuk cydbdurcos, 3. B uX MHOTOKPAaTHOCTH,
4, B nmpopyktuBHOocTH cy(dukcoB, a Takxke u 5. B cucreMe cytddukcos, T.e. B HCuUe3HOBEHHH
ycrapeBuinx cypdHKcoB H B NOsABJIEHHH HOBHIX cy(duKcos. .

L]

SUR L’ETUDE DES SUFFIXES VERBAUX DE L’ANCIEN HONGROIS
(Résumé)

Mettant en oceuvre les matériaux extraits du ,,Magyar Nyelvioriéneti Szétar“ (Die-
tionnaire historique de la langue hongroise) Pauteur s'efforce d'élaborer les critéres de
I'étude diachronique des suifixes; cette tdche P'améne a rechercher ce qui change dans
la vie des suifixes verbaux, et il rappelle des procédés permettant d’établir les particula-
rités d'un changement dans 'évolution des suffixes. Rassemblant les différents cas obser-
vés, l'auteur constate que le changement dans la vie des suffixes peut se -manifester:
1. dans la structure phonétique, 2. dans la fonction et le sens des suffixes, 3. dans leur.
fréquence, 4. dans leur productivité, 5. enfin dans leur systéme, c’est-i-dire dans la dispa-
rition des suffixes vieillis et 'apparition de suffixes nouveaux.



STADIUL ACTUAL AL CERCETARILOR RELATIILOR LINGVISTICE
ROMINO—GERMANE

\

de
MARGARETA SZILAGYI

Studiul relatiilor lingvistice romino—germane prezintdi un deosebit
interes, atit pentru istoria limbii romine, cit si pentru dialectologia siseasca
din Transilvania. Lucrul acesta a fost sezisat si in frecut de mai mulfi
lingvisti. Astiel, Adolf Schullerus, unul dintre cei mai de seama dialectologi
sasi, scrie in 1901: ,,0 analizd temeinica a influenfei romine asupra graiuri-
lor noastre face parte, desigur, din sarcinile cele mai urgente ale dialecto-
logiei noastre“!. Totusi, aceastd problemd n-a constituit, pind acum, obiec-
ful unei vaste si muitilaterale cercetéri.

In cele ce urmeazd nu ne ocupdm de influenia germanicd anterioard
secolului al X-leaZ ,

In studierea relatiilor lingvistice romino-germane, lingvistii s-au mér-
ginit aproape numai la lexic. Astlel, Gustav Kisch, in tucrarea sa Nésner
Worter und Wendungen®, publici numeroase cuvinte de origine romini
intrate in graiurile sdsesti din nordul Transilvaniei. Intr-un numér mai mic,
gasim 4c,uvinte de origine romind si in alte lucrdri care trateazi graiurile
sdsestit. o

VA Schullerus, ,Korrespondenzblatt des Vereins fiir siebenbiirgische Landes-
kunde“, 1901, XXIV, 1, 14—15. .

2 Pentru aceasta cf. Al. Rosetti, Isforia ltimbii romine, vol. 11, ed. III, Bucuresti,
1962, p. 75—80. )

3 Din , Bistritzer Gymnasialprogramm®, 1900. E S

* Vezi si. G. Kisch, Vergleichendes Worterbuch der Nisner: siebenbiirgischen- und
mosel-frankisch-luxemburgischen Mundart, in ,,Archiv des Vereins fiir siebenbiirgische Lan-
deskunde®, 1905, XXX111, 5—274; Nordsiebenbiirgisches Namenbuch, in ,Archiv des Vereins
fiir siebenbiirgische Landeskunde®, 1907, XXXIV, 9—153; Siebenbirgen .im Lichte der
Sprache, in ,Archiv des Vereins fiir siebenbiirgische Landeskunde®, 1929, XLV, -33—320.
Fr. Kramer, Idiotismen des Bisiritzer Dialektes, in ,Gymnasialprogramm®, Bistritz,
1875/76 (1. Teil), 1876/77 (Il Teil). '
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Meritul lui Emil Grigorovita® este dupd A. Schullerus®, de a ii adunat
si explicat din punct de vedere etimologic cuvintele examinate de el. In
schimb insé, lucrarea lui Janos Brenndorfer? se bazeazd in cea mai mare
parte pe un material adunat din graiurile vii®. Totodata, Brenndorfer nu se
margineste la tratarea unor cuvinte izolate, ci le dd in context. Acestea sint
meritele lui Brennddrier fatd de Grigoroviia, dar greseste si el cind nw
indica locul, anul, informatorul etc. pentru fiecare cuvint. Intr-o lucrare
stiintifici aceste date sint absolut necesare. Pe buni dreptate se intreabd
Schullerus (in recenzia amintitd), de unde oare stie autorul cd cuvintele
din capitolul T al lucrérii au o circulatie generala, sint intr-adevar general
cunoscute, sau cd cele cuprinse in capitolul al II-lea sint cunoscute numai
in regiuni mai restrinse. Nefiind deci intocmitd conform normelor lexico-
grafice, tehnica glosérii prezintd lipsuri mari.

Trebuie mentionat cd toate aceste lucrdri, cit si altele mai marunte®,
‘s-au ocupat aproape in intregime cu latura lexicograiica, neglijind in parte
latura teoretica in problema relatiilor lingvistice romino-germane. Meritul
autorilor constd in faptul cd ei au adunat un material vast, care a fost
valorificat in parte de Dictionarul graiurilor sdsesti!®. Totodatd, acest
material va fi de un real olos la infocmirea monografiei relatiilor lingvis-
tice romino-germane, cuprinsd in planul de activitate stiintifica al Catedres
de limba germana de la Universitatea ,,Babes—Bolyai“.

Influenta romind asupra graiurilor germane din Banat n-a constituit
inca obiectul unei lucrari. Hans Hagel si Hans Bojar, care s-au ocupat
cu 'graiurile germane din Banat, au neglijat aceastd problemd. Doar i
lucrarea lui E. Lammert gasim tratatd si influenta romind. Importanta si
necesitatea studierii influentei romine in graiurile germane din Banat a fost
sublligniatﬁ”de Walter Wagner in articolul Aufgaben der Mundartforschung
im Banat!l, '

"5 5.E. Grigorovita, Dialecful ase numit sdsesc al germanilor din Transilvania
8. _elementele romine cuprinse in el, in ,Noua revistd romina“, Bucuresti, 1900; Rumi-
- nische Elemente und Einfliisse in der Sprache der Siebenbiirger Deutschen, in , Zeitschrift
" fiir hochdeutsche Mundarten®, 11, 1901. .
%A Schullerus, ,Korrespondenzbiatt des Vereins fir siebenbiirgische Landes-
kunde®, XXIV, 1601, I, 14.
"J Brenndorier, Romdn elemek az erdélyi szdsz nyelvben, Budapest, 1902,
-8 Despre aceast# lucrare cf. A. Schullerus, ,Korrespondenzblatt des Vereins fiir
siebenbiirgische Landeskunde®, XXVI, 1903, I, 36—45; G. Kisch, ,Korrespondenzblatt
des Vereins fiir siebenbiirgische Landeskunde®, XXVI, 1903, 5 65—69; S. Puscariu,
Zeitschriit fiir Romanische Philotogie, XXVIII, 1904.
® G. Pascu, Sprachliche Beziehungen zwischen den Ruminen und Sachsen auf dem:
Gebiet der Pllanzennamen, ,Siebenbiirgische Vierteljahrsschrift®, 55, 1932, 217—222;
M. Fuss, Alphabetarische Zusammenstellung der sdchsischen, ungarischen, wallachischen
und deutschen Trivialnamen in Siebenbiirgen wildwachsender oder allgemein kultivierter
Pflanzen, in ,Archiv des Vereins fiir siebenbiirgische Landeskunde®, alte Folge, 111, 1847,
2, 201 ff; Fr. Kraus, Nosnerlindische Pflanzennamen, Bistritz, 1943.
. 10 Siebenbiirgisch-Sichsisches Worterbuch mit Benutzung der Sammlungen Iohanrm
Wolffs, hrsg. vom Ausschuss des Vereins fiir siebenbirgische Landeskunde. Au apdrut
pind in prezent: Vol.. I de A. Schullerus, ‘Berlin—Leipzig 1908—1926, vol. 1 -de G
Keintzel, A. Schullerus si, Fr. Hoistidter, Berlin—Leipzig, 1911—1926, vol. V, fasc. 1 si 2
de J. Roth si G. Gockler, Berlin—Leipzig, 1929—1931. .
W, Wagner, ,Neuer Weg“, 19 mai 1957. )
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® Cu influenfa germana asupra limbii romine s-a ocupat mai intii Ion
Borcia in lucrarea Deutsche Sprachelemente im Rumdnischen'?. Materialul
cercetat este grupat mai intii  pe capitole, tinindu-se seama de originea
influentei germane si de sfera semanticd a cuvintelor, iar apoi este tratat
in ordine alfabeticd intr-un glosar. Borcia studiazd influenfa sdseascd din
Transilvania separat de influenfa austro-germana. Influenfa sdseascid este
mai larg cercetata, deoarece, dupd cum considerd autorul (p. 19), aceasta
este mai veche si mai interesantd. Elemente sdsesti se gdsesc, dupid el,.in
urmatoarele sfere semantice: construclfia de case, pértile corpului prelu-
crarea lemnului si termmologla unor meserii. Influen{a germana de orlgme,
austriacd este grupata in urmatoarele subcapitole: .
Influenfa in terminologia militard.
Influenta in administratie.
Influenta prin negustori .si meseriasi germani.
Influenta germana in limbajul minerilor din Muntii Apuseni.
Influenfa germand in Banat.
Influenta coloniilor germane din Bucovina.
Iniluenta germand asupra intelectualilor, mai ales in Transilvania.

Cu privire la partea a doua a lucrarii (Ruménische Dorinamen sach-
sischen Ursprungs in Siebenbiirgen), trebuie sd observdm ci la numele
de locuri de origine sdseascd nu avem, in cele ma imulte cazuri, forme
vechi din graiurile sdsesti respectlve ci transformari (Umblldungen) ale
formelor scrise, oficiale.

Cu o altd problemd a relafiilor lingvistice romino-germane se ocupé
Augustin Benal®. Noi sintem de acord cu critica fdcutd de Teodor Roscule}!*
acestui studiu, insd considerdm totodatd ca trebuie si retinem si ceea ce
e valoros in lucrare. Este meritul incontestabil al lui Bena de a fi stabilit
unele legi fonetice care au servit drept punct de plecare pentru lucréari
ulterioare.

Problema raporturilor lingvistice romino-sdsesti prezintd un interes
deosebit si pentru studiul limbii din textele vechi rominesti in care C. Laceal®
si N. Dréganu16 au gisit elemente sdsesti. Astfel, studiul relatiilor lingvis-
tice rommo—germane poate avea o oarecare importanid si pentru filologia
romind. Dupd parerea lui N. Draganuy, studierea elementelor sdsesti
ar putea oferi noi date asupra originii acestor texte.

Dupa 23 August 1944, in urma politicii juste a partidului in problema
natlona]a precum si a ajutorului material acordat de partid §i guvern,
se incep o serie de anchete dialectale in care se studiazid si graiurile
sasesti. Primii care s-au ocupat de problema relatiilor lingvistice romino-
germane au fost lingvistii romini.

Incepmd din anul 1948, Mircea Zdrenghea a ficut o anchetd in acest
sens in comuna Cilnic. Ca prim rezultat M Zdrenghea a prezentat la

N UL N

21 Borcia, Deutsche Sprachelemente im Rumdnischen, Lelpzxg, 1903.

¥ A Bena, Limba romind la sasii din Ardeal Cluj, 1925. )

T, Rotﬁculet, in ,Viata romineasca”, vol. LX I 1926,»121+-]26.

15 C, Lacea, Copistii Psaltirii Schelene in - ,,Dacoromama HI, 461—471.

16 N, Draganu Manuscrisul liceului  grdniceresc ,,G.. Cosbuc“ din Ndsdud i
sdsismele celor mai vechi manuscrise rominesti, in ,Dacoromania“, III, 472—508.



58 M. Szilagyi 4

9 ianuarie 1950, 1a Institutul de lingvistica din Cluj, o comunicare intitulata
Raport asupra anchetei dialectale la sagii din Cilnic. Continuind ancheta
in Cilnic si in Petresti, M. Zdrenghea a ajuns la unele rezultate valabile,
mai ales in domeniul foneticii, pe care le-a publicat in studiul Limba romind
vorbitd de sasii din Cilnic'’. Pentru Congresul international de lingvistica
de la Oslo (1957). M. Zdrenghea a scris lucrarea Rumdnisch-deutsche
Sprachbeziehungen'®. Lucrarea prezintd in esentd o sistematizare a rezul-
tatelor obfinute pind atunci in acest domeniu!®, precum si conditiile care
au favorizat imprumuturile dintr-o limbd in alta.

Un material valoros cu privire la influenia germana in limba roming,
nevalorificat pina in prezent in acest sens, se géaseste in lucrdrile publicate
la rubrica ,,Termeni tehnici din revista Cum vorbim® si mai ales ih ma-
terialul publicat si nepublicat al Atlasului lingvistic romin?'.

Lucrarea Elementele germane in limba romind (pe baza A.L.R.) de
Alexandra Roceric reuseste sd contureze ariile termenilor tehnici germanij
patrungi in limba romind, grupind acesti termeni dupid anumite criterii
Autoarea ridicd un mare numér de probleme din domeniul foneticii, morfo-
logiei, semanticii fdra scopul de a le adinci istoriceste. O completare
a acestor aspecte ale cercetdrii ar fi insd binevenitd, cdci ar innoi prin
studierea diacronicad a fenomenelor urmdrite nu numai metoda traditionala
de cercetare, ci ar sprijini si studiile din domeniul istoriei relatiilor econo-
mico-culturale ale celor doui popoare?.

Cu influenta romind in graiurile sdsesti din Transilvania s-a ocupat
dupd 23 August 1944 Grete Klaster-Ungureanu, in lucrarea Wirtschaftliche
und gesellschaftliche Beziehungen zwischen den Rumdnen und Sachsen
im Spiegel des siebenbiirgisch-sdchsischen Wortschatzes?. Important este
cd Klaster considerd cercetarea relaliilor lingvistice romino-sisesti nu ca

7 M. Zdrenghea, Limba romind vorbitd de sasii din Cilnic, ,Studii si cercetdri
stiintifice”, Clyj, II, 1951, 328 si urm. .

B M Zdrenghea, in ,,Mélanges linguistiques”, Bucuresti, 1957; lucrarea a aparut
si intr-o formA revizuitd sub titlul ,Raporturi lingvistice romino-germane®, in ,Studia
Universitatum Victor Babes et Bolyai, Philologia®, 1958.

95 Turcus, ,Analele stiintifice ale Universitafii »Al. 1. Cuza« din lasi, Stiinte
sociale®, 111, 1957: W. W a gner, Rumdnisch-Deutsche Sprachbeziehungen, ,Volkszeitung®,
42, 1958, martie 13, si G. Richter, Forschungen zur Volks- und Landeskunde 111, 1960.

® In revista ,,Cum vorbim* vezi: G. Olaru, Termeni din Constructie, 1, 1949
1, 26—29; Dem. Ahritculesei, Termeni din intreprinderile petrolifere, 11, 1950,
2, 28—29; G. Georgescu, Vocabular tipografic, 11, 1930, 3, 34—35; W. Richard
Vocabular tehnic ceferist, 11, 1950, 11/12, 36; Gogu Georgescu, Vocabular tipografic,
11, 1950, 11/12, 37; St. Lupan, Cum vorbim in industria chimicd, 11, 1951, 3/4, 41—42.
In alte reviste: W. Richard, Termeni de mefalurgie, 111, 1951, 5, 24; N. Arvinte,
Terminologia exploatdrii lemnului i a plutdritulud, ,Studii si cercetdri stiinfifice®, fasc. 1.
I, Iasi, 1957, 1—187; M. Homorodeanu, Contributii la studiul terminologiei miniere
rominesti, in ,Cercetéiri de lingvsitica*, 11, 1957, 193—206; L. On y, Influente interregionale
in terminologia mineritului din Valea liului, in ,Foneticd si dialectologie®, Bucuresti,
1958, 1, 145—180. . -

% H. Protze, ,Deutsche Literaturzeitung®, 1958, 7/8, 624 ff.

# A Roceric, Elemente germane in limba roming (pe baza AL.R) in ,Fonetici
si dialectologie®, Bucuresti, 1961, 111, 177—188. . :

BG. Klaster-Ungureanuy, ,Revue de linguistique®, III, 1958 si ,Revista
de filologie romanicd si germanic#®, II, 1958, 2, 101—118.
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un scop in sine, ci ca un mijloc potrivit pentru clarificarea unor probleme
istorice, criticind pe unii istorici burghezi care au afirmat cd intre populatia
sdseascd si romind n-au existat relatsi pasnice de conmviefuire. Pe baza
studierii influenfei romine la sasii din Transilvania, Grete Klaster:
Ungureanu combate aceastd teorie. Autoarea studiului mai discutd si alte
probleme teoretice cu privire la cercetarea relaliilor  lingvistice romino-
sasesti, ca: vechimea imprumuturilor, conditiile in care s-au facut imprumus-
turile, prin care bilingvi, romini sau sasi, s-au realizat imprumuturile etc.
Noi nu sintem de acord cu toate afirmatiile sustinute de Grete Klaster,
insd trebuie si alirmd@m cd aceastd lucrare constituie un mare progres
fatd de altele asemindfoare, prin faptul ci# studiazd imprumuturile nu
numai din punct de vedere lexicologic, ci ia in discuiie o serie de probleme
teoretice deosebit de importante. Cu o altd laturd a influenfei romine asu-
pra graiurilor sisesti din Transilvania se ocupi Gisela Richter in lucrarea
Zur Bereicherung der siebenbiirgisch-sdchsischen Mundart durch die rumd-
nische Sprache, prezentatd mai intii la Sesiunea stiiniifici a Filialei Cluj
a Academiei R.P.R. si publicatd apoi in revista Forschungen zur Volks-
und Landeskunde?*. Gisela Richter studiazd, mai ales pe baza materialului
din Arhiva Dictionarului graiurilor sadsesti aflatd la Sibiu, calcurile
lingvistice din limba romind si unele influente de naturd sintactica.

Cu influenfa romind asupra graiurilor sasesti din Transilvania s-a
mai ocupat $i Helmut Protze?. Dictionarul terminologiei tehnice mestesu-
gdresti a graiurilor sisesti din nordul Transilvaniei®® cuprinde si el un
numdr mare de cuvite de origine romina.

®

Cu toate cd, dupd cum s-a vazut, pind in prezent s-au elaborat mai
multe lucrdri cu privire la relafiile lingvistice romino-germane, totusi acest
domeniu constituie incd un cimp larg de activitate stiinjificd. Necesitatea
cercetdrii in prezent a acestor relafii se impune mai mult ca oricind.
Si aceasta din mai multe motive:

1. In cadrul Academiei R.P.R. se lucreaza la elaborarea istoriei limbii
romine. Aceastd lucrare, care.este planificatd in .cinci volume,. va trebui
sd cuprindd un capitol si despre influenta germand -asupra- limbii romine.

2. In cadrul Sectiei de stiinte sociale din Sibiu a Filialei Cluj a Aca-
demiei R.P.R. se lucreazd de mai multi ani la Intocmirea Dictionarului
graiurilor sdsesti. Pentru ca volumele Dictionarului s prezinte in mod
veridic graiurile sdsesti, va trebui sid se includd si numeroasele elemente
romine. Lucrarile scrise pind in prezent insd nu oferd un material suficient.

Tinind seama de necesitatea si importanfa studierii relatiilor lingvis-
tice romino-germane, Catedra de limbi germanice de la Universitatea
»Babes—Bolyai“ a inclus — asa cum am spus mai sus — in planul stiin-
tific de sase ani, o monografie a relatiilor lingvistice romino-germane.

E G. Rlchter,, ,,Forschungen zur Volks- und Landeskunde®, 111, 1960, 3/—56

% H, Protze, Zum rumdnischen Einfluss im Stebenburglsch-Sachszschen in ,,Vol'
omagial Em. Petrovici“ (sub tipar).
b ”lgFS;. Kraus, Worterbuch der nordsiebenbiirgischen Handwerkssprachen, Sieg-
urg, .
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In cursul anului 1960 s-au efectuat lucrarile premergdtoare elaborarii
acestei lucrari. Astfel, s-a - intocmit bibliografia cu privire la: relatiile
lingvisitce romino-germane si s-au extras cca 2000 de {fise, cuprinzind
elemente romine pdtrunse in graiurile sdsesti si cuvinte de origine german
intrate in limba romina. S-a prelucrat astiel o parte din Herm. Mag.
Akten din Quellen zur Geschichte Siebenbiirgens, Quellen zur Geschichte
der Stadt Kronstadt, Urkundenbuch, rubricile Termeni tehnici si Glosar
regional din revista ,,Cum vorbim* si ,,Limba romini“, cit si lucririle care
trateazd terminologia tehnicd din limba romina (Arvinte, Homorodeanu,
Onu etc.). In sprijinul importanfei surselor amintite, ddm un singur
exemplu. In Quellen zur Geschichte Siebenbiirgens, la pag. 3 citim urma-
toarele: ,,item 500 den. a Walachis nostris, qui superstiti remanserunt de
censu eorum Walachorum, et 2700 den. et eosdem dedit pro defectu argenti
dati a civibus .nostris, omnibus conputatis in debitis remansit ipse Jacobus
257 den.“ ,item 400 den. propinatos sacerdoti Walachali“. Acest citat
e o dovadid a relatulor oficiale dintre sasi §i romini, fapt care presupune
folosirea limbii romine de cdtre sasi si invers, cunoasterea graiurilor
sdsesti de cdtre unii romini. Pe baza mater1alulu1 adunat se elaboreazad
in anul curent capitolul despre fonetici al monografiei, iar in anul 1962
mortologia, 1963 sintaxa si 1964—65 vocabularul. Paralel cu elaborarea
monografiei vom intocmi si lucrdri speciale care se vor prezenta la sesiu-
nile stiintifice ale cadrelor didactice si la Institutul de lingvistica din Cluj.
Astiel, ne vom ocupa cu cercetarea elementelor germane in terminologia
tehnica din diferite intreprinderi industriale din Cluj, influenta rominé. in
presa si in periodicele in limba germana din R.P.R. si influenta germana
in opere literare rominesti.

HU3YYEHHE BOITPOCA O JIMHIBUCTHYECKUX CBSI351X PYMbIHO-HEMEIIKUX
B ETO HACTOAIIEN CTAIMHU

(PeswwMme)

B craTee aBTOp paccMarpuBaeT HCCJAEIOBaHHSA, CAeNaHHBIE A0 CHX IOD B OTHOILIECHHH
B3aWMHOIO BJAHAHMA PYMBIHCKOTO H HEMelUKOro #3bIKOB, Ha TEDPHTODHH HaIled CcTpaHH.
AHanu3upys TOJIOXKEHHe [0 AZHHOMY BONPOCY, aBTOP H3Jaraer njai MoHorpaduu o6 3THX
BauAHusX. B oTnnume oT mpeawmiAyuiux paGor, cosflaBaeMas paGoTa 3afiMeTcsi HCCAeHOBA-
HHSIMH JIEHFBHCTHUECKHX SBJIEHMH B HMX HCTOpHYECKOM OCBELIEHHH, C Hayaja COBMeCTHOR
KH3HH PYMBIHCKOFO HapoXa € HEMELKHM HAlUOHAIbLHBIM MEHBLIIHNHCTBOM. '

DER GEGENWARTIGE FORSCHUNGSSTAND DER RUMANISCH- DEUTSCHEN
SPRACHBEZIEHUNGEN

(Zusammenfassung)

In der vorliegenden Arbeit wirft die Verfasserin einen Uberblick {iber die bisherigen
in unserem Land unternommenen Forschungen ruminisch-deutscher Sprachbeziehungen.
Nach der Besprechung des*gegenwirtigen Forschungsstandes wird der Plan einet Mohogra-
phie der ruminisch-deutschen Sprachbeziehungen ' dargelegt. Die bereits begonnene Arbeit
untersucht — zum Unterschied von friineren Versuchen — die sprachlichen Erscheiiungen
historisch, vom Beginn des Zusammenlebens des rumainischen Volkes und der. deutschen
nationalen Minderheit. ‘



PROBLEMELE VOCALISMULUI ENGLEZ PENTRU STUDENTII
MAGHIARI

de
MIHAIL BOGDAN si EVA SEMLYEN

Greutdtile pe care studentul maghiar le intlmpind in insugirea unei
pronuniiri corecte engleze, credem ci sint .egate in primul rind de siste-
mul vocalic.

Nu putem neglija, desigur, nici unele probleme ale consonan’asmulm
de exemplu consoane engleze inexistente in maghiard, ca fricativele [0],
[8], semiconsoana [w], precum si unele particularititi caracteristice privind
rostirea lui 7 (fricativd in englezd, vibranti in maghiari), san aspirarea
ocluzivelor surde in pozitii initiale (p, t, k). Problemele ridicate de conso-
nantismul englez pentru studentii maghiari le credem minore fatid de cele
ridicate de rostirea vocalelor.

Dificultatea cea mai mare pentru studentul maghiar — ca gi pentrn
cel romin — se naste, fireste, din marea discrepantd ce existd intre ortografia
si sunetele limbii engleze. Studentul maghiar, ca si cel romin, obisnuit
cu o ortografie, am putea spune, riguros fonetici, este in primul rind de-
rutat de existenfa a 21, sau chiar 24 sunete vocalice (vocale si diftongi)?,
notate prin 5 litere. Raportul intre cuvintul scris si cel rostit constituie
o problemi aparte, ce isi poate gisi rezolvarea prin cunoasterea unor nume-
roase ,,reguli de citire”, cu cel putin tot atit de numeroase exceptii. Cunoas-
terea regulilor de citire poate fi insi adesea ingelitoare. Studentul, avind
uneori iluzia unei pronuntiri corecte, poate gresi in redarea riguros exactid
a valorii vocalei engleze respective. Este cunoscut fenomenul in care vor-
bitorii unei limbi striine sint atrasi in ceea ce am putea numi un ,subiec-
tivism fonetic”, rostind vocalele propriei lor limbi in credinta ci le rostesc
pe cele ale limbii striine.

De aici gdsim {n manualesi in dlcplonare mai vechi vocala neenglezi g,
introdusd in locul vocalei engleze Nr. 11 [5:], in cuvinte ca bird, girl etc.
Aceeasi soartd o are vocala Nr. 10 [A], de ex. #rust [trast], rummy [rami],
rugby [ragbi] au dat in maghiard #riszt, vomi, rogbi<. ’

I Daniel Jomnes, An Outline of English Phonetics, Heffer, Cambridge, 1956.
2 Faptul a fost semnalat side Mihail Bogdanin Vocalismul englez si problemele
lut tentruvominiin, ,Studia Universitatis Babes-Bolyai”’, series IV, fasciculus 2, Philologia, 1960,
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Tot asa cum in engleza introdusd in Rominia vocala rotunjiti anteri-
oari § ficea odinioard slujba pentru doud vocale englezesti: Nr. 10 [a]
din but si Nr. 11 [o:] din bird, in engleza vorbiti in Ungaria se intimpla
acelagi lucru. Sintem inclinati sd credem cid dacd in restul {drii noastre ¢ a
fost introdus prin filierd francezd, in Transilvania introducerea lui se dato-
reste influentei maghiare, deoarece ¢ este un sunet maghiar fird corespon-
dent in limba romina.

Rostirea vocalei ¢ in loc de [o:] in cuvinte englezesi este semnalati
in lucrdri ca:

Yolland Arthur Magyar és Angol Szétdrd, unde vocala Nr. 11 [a:],
notatd ¢, este socotiti identici cu sunetul din f4ld (,,6 olyan hang mint a
magyar fold széban”).

Fest-Bir6-Willer Angol-Magyar és Magyar-Angol Szétdrt, unde vocala
Nr. 11 [s:], notatd G este socotitd ca ¢ cu colorit de 6, colorit care se re-
simte mai ales inainte de » (,,6 — ¢ - s szinezeti e, kiilondsen kiérzik az
d-s szinezet az r hang el6tt”).

Aceeasi explicatie o di Biré Lajos in Express English’,

Tot astfel recomandairile acelorasi surse pentru vocala englezd Nr, 10
[a] este in directia unei vocale anterioare rotunjite. Yolland® noteazid
vocala Nr. 10 cu [o] §i recomandd o pronuntare intre ¢ si ¢. Ex. but notat
[bot] = bo-ét, cu o trecere bruscd de la 6 spre é (,,[o] e forditott c-vel
olyan hangot jeloltem, amely ¢ és ¢ kozott all: pl. but [bot] = bo-ét, az
atmenet gyors kiejtéssel észrevétlenné valik”). Intrebumtarea semnulul'
[0] de Yolland — desi la el are o valoare speciald —, totusi prin raspindirea
alfabetului fonetic international in invatadmintul limbii engleze a contribuit
la confuzia [a] = [0]. Fest — Bir6 — Willer’?, fac o recomandare asemi-
nitoare, notind [A] = # ex. {ub, corespunde unui 4 scurt maghiar, cu un
ugor colorit de ¢ (,,fub = dézsa, jelolve (tub). u: megfelel a rovid magyar
a-nak, de halvany é-s szinezettel).

Dacd la romini corectarea acestei greseli este ugoari, sumetul {3:]
putind fi identificat pentru scopuri practice un o lung rominesct, la stu-
dentii maghiari corectarea este mai dificil3, datoritd faptului ci in limba
maghiard nu avem o vocald corespunzitoare. Singura solutie este ardtarea
studentului maghiar ci vocala Nr. 11 [3:] se deosebeste in primul rind de
vocala maghiari ¢ prin nerotunjirea buzelor si in al doilea rind printr-o
coborire a limbii spre o pozitie centrald insofita de o relaxare a mugchiului
lingual.

Nu tot astfel este cazul vocalei Nr. 10 [a] rostitd si ea gre;it 0, unde
am putea gisi un echivalent satisficitor in vocala maghiard d, ex. hdt
rostit insd scurt. Acest lucru este cu atit mai valabil, cu cit se observi in

3 Franklin Téarsulat, Budapest, 1905, p. VI.
4+ Az Athenaeum kiad sa, Budape.t, p. 3.
5 Delta, Budapsst, p. 4.

$ Op. cit. p. VL.

7 0p. cit. p. 4.

8 Mihail Bogdam, op. cit. p. 105.
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engleza zilelor noastre puternica tendintd de coborire si inaintare a vocalei
Nr. 10 [a].° ,

Credem ci rostirea lui ¢ pentru [a] se datoreste caracterului voalat
al vocalei engleze, iar avansarea §i coborirea acestei vocale in zilele noastre

justifici recomandarea unui 4 cu mentiunea si fie scurt. Trebuie atrasi
atenfia speciald ca buzele si nu fie rotunjite.

Gasim frecvent la maghiari si rostirea a pentru aceasti vocald englezi,
ex. but rostit bat. Recomandarea in acest sens este semnalatd de dictionarul
lui Yolland.

Tucrdri mai recente ca: Koénya Sandor—Orszagh Laszlé Rendszeres
angol nyelvtan'®, fac un pas serios spre rezolvarea acestei probleme, reco-
mandind in primul rind excluderea vocalei anterioare rotunjite ¢ din invi-
taimintul limbii engleze si dind indicafii cu un caracter mai precis relativ
la pronunfarea vocalelor engleze respective. Astfel pentru vocala Nr. 10
[A] tecomandarea este si se pronunfe fird rotunjirea buzelor. Constati
ci pronuntarea ¢ este complet gresitd (,,... szélesre hizott ajakkal, a leg-
kisebb ajakkerekités nélkiill mondjuk ki').

Cit despre vocala Nr. 11 [5:] aceiasi autori recomanda just pronuntarea
lui cu buze putin intredeschise, Intinse, fard rotunjire (,,a kozép felé el6re-
tolt nyelvvel, keskeny ajaknyildssal, szélesre htzott ajakkal mondjuk ki.
Félig zart, viszonylag hosszl, ¢-szerli hang, de kimondésa kozben az ajkat
nem szabad a magyar ¢ kiejtésmédja szerint kerekiteni”,

Recomanddrile lui Kénya—Orszdgh corespund intr-adevir realititii,
dar riminem la pirerea nostri cd s-ar obtine rezultate mai rapide identi-
ficindu-1 pe [A] cu un 4 scurt. (Vezi mai sus)

Indicatiile lui Kénya—Orszagh sint insofite de schite a pozitiei buzelor,
ceea ce arati in modul cel mai categoric caracterul nerotunjit al vocalelor
respective.

Vocala Nr. 12 [5], schwa, neexistind nici ea in limba maghiari, a dat
nastere la o confuzie si mai mare, fiind confundatd cu mai multe vocale.
Astfel, Yolland!! identifici vocala schwa cu un ¢ pronuntat foarte scurt
socotind ci aceasti vocald ar apérea numai la sfirsitul cuvintelor (,,5 a
tulajdonképpen egészen roviden kiejtett ¢ csak a szék végén fordul elg*).

Se intelege de la sine cd aceastd recomandare trebuie corectatd in doui
privinte:

— eliminarea rotunjirii,

— precizarea cd vocala schwa apare nu numai final, c¢i ¢i initial i

medial.
De altfel, la Yolland intilnim o lipsd de consecven}d in tratarea acestei
vocale, pe care uneori o identifici si cu e. Ex. ocean transcris [oYsen] adicd

(oufen]pentru ['ouf(s)n], alteori cu [o] notat [a]ex. revision [revizsan] =
= [revizon] in loc de [ri'viz(o)n].

9 I.C. Ward, The Phonetics of English, Heffer, Cambridge, 1939, p. 201; W. Horn
si M. Lehnert, Laut und Leben, Deutscher Verlag der Wissenschaften, Berlin, 1934, p. 165.

10 Terra, Budapest, 1957.

11 Op. cit. p. VL.
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Cit despre Fest—Bir6—Willer, la ei sunetul schwa nici nu e menfio-
nat, iar in text e notat prin @ = [=], ex. above [a-’buv] ceea ce insemani
['bev] pentru [5'bav], tot asa siin ocean [‘oshan] = [‘oufen]in loc de
[Pouf(a)n], safchel transcris ['sachel] adicd ['setfel] pentru ['sztf(s)l].

Orszagh, pe de altd parte, definind in mod just vocala schwa ca fiind
formatd prin relaxarea mugchiului lingual si recomandind corect eliminarea
acestei vocale in anumite contexte fonetice, totusi poate induce in eroare
prin acordarea acestui sunet a unei nunate de § sau e.

Dat fiind greutatea acestui sunet pentru maghiari, credem ci problema
rostirii lui isi poate gisi o rezolvare corecti numai prin indicatii referitor
la pozitia limbii §i a buzelor, insotite de audifii. La noi, studen{ii maghiari
cunoscitori ai limbii romine rezolvd usor aceastd problem3, identificindu-1
pe [2] cu 4

Odati rezolvatd problema acestor trei vocale [a, a:, 3], celelalte sunete
vocalice ale limbii engleze Isi gésesc corespondente satisficitoare in limba
maghiara.

Luind in ansamblu cele doud sisteme vocalice —cel englez si cel ma-
ghiar—, trebuie precizat ci limba maghiard are mai multe vocale decit en-
gleza: 14 fata de 12. Dintre acestea, cinci vocale maghiare nu au nici un
corespondent englezesc. E vorba de vocalele anterioare rotunjite &, 4,
4, {i 51 vocala posterioard o; iar trei vocale engleze {4, 3:, 3] nu au cores-
pondent maghiar.

Aceste doud grupuri de vocale au dat nastere problemei cele mai difi-
cile pentru studentii maghiari, problemi pe care am incercat s-o rezolvim
in prima parte a lucrdrii de fafa.

In ceea ce priveste restul vocalelor engleze si maghiare, se constati
o apropiere suficient de mare spre a inlesni studentului maghiar insugirea
corecti a vocalelor engleze. Astfel, si in maghiard avem ceea ce am putea
numi perechi de vocale, a cdror diferenfd nu poate fi sezisati decit de o
ureche formatd in acest sens.

Celor doi ¢ [i, i:] englezi le corespund doi 7 maghiari, cu valori cali-
tative si cantitative suficient de apropiate pentru a le socoti, din punct
de vedere practic, vecale asemdinitoare.

Cf. engl. hid [hid] magh. Aidd

i heed [hi:d] " hid v
Se remarcd insid ci din punct de vedere riguros stiingific, ambele vocale
maghiare sint putin mai ridicate si mai avansate decit corespondentele
lor engleze#2,

Vocalele engleze [e, ] — maghiare, é, ¢— sint de asemenea foarte
apropiate din punct de vedere practic, desi ¢ maghiar este pufin mai ridicat
si mai lung decit cel englez :

Cf. engl. let  [let] magh. lé

., lap [lep] ., lep

), sad [s=d] ,,  szed
Perechile engleze [a: — A] isi gisesc rezolvarea in limba maghiard prin

accentuarea deosebirii cantitative, cu precizarea ci vocala [a:' este pos-

2 Kénva — Orszdgh, op. cit. p. 11,
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terioard si lungd, iar vocala {A] —dupd cum am aritat mai sus —
giseste un corespondent acceptabil. intr-un 4 maghiar rostit scurt:
Cf. engl. heart [ha:t] magh. hdi
,, hut  [hat] s hdt (rostit scurt)
Cele doui variante [0, 0:] au bune corespondente, primul in 2 maghiar,
iar al doilea in § maghiar: , o .
Cf. engl. hot, [hot] magh. hat
., pork [pok] -, . pok
all [o:1] . 6l ‘
Cit despre cele doud foneme u, vocalele englezesti [u, u:] acestea sint,
practic vorbind, identice cu corespondentele lor maghiare :

Cf. engl. room [rum] magh. rum

2

»  good [gud] . tud
. tool [tu:l] ., il
. rool [ru:t] ,, it

Situatia vocalelor maghiare care corespund practic cu cele engleze
este mai clar scoasd in evidenti prin plasarea lor pe schemi, dupia cum
urmeazi :

Vocale engleze: o
Vocale maghiare: ®

TPYIHOCTU AHIJIMPICKOTI'O BOKAJIM3MA JI CTYIAEHTOB BEHI'POB
(Pesome)

ABTOpH €OOOMIAIOT, YTO CHCTEMA aHIVIHACKHX TJACHHIX NpEACTABJAsAeT ANA CTYHEHTa-
BeHrpa GoJjblle TPyZHOCTeH, ueM cucTeMa corsjiacHhX. OGuiynofi oumimGKofi B aHrJAHMACKOM
NPOM3HOWIEHUH Y CTYAEHTOB BEHrPOB sIBJseTCsl NPOH3HOUIEHHE FJIACHOH O BMECTO AaHIJHH-
CKHX ryacHBIX (a ) B buf (b at) m (2:) B bird (ba:d). Dra omnbra moxKer OHTL HC-
npaBjeHa B OTHOLIEHHH X { ©:) TO/NbKO NyTeM TIaTedbHoll ¥ AJHTeabHoli hoHeTHueckoh
nogrotoBky, HanpotuB, anrnuwiickofi rnacHoil (A ) cooTBeTCTByeT, KakK IpreMJemas, YKo-
poueHHas BeHrepckasi rnacHas d B cJjoBe hAdf.

Yro KacaeTcs CHCTeMB aHIVIMACKHX [JIACHEIX B IIEJIOM, aBTOPHl YKa3HBAlOT, YTO TPH-
CYTCTBHe B OGOMX #f3blKax IJACHRIX ,Nap” Kak, Hanpumep, (€= ®) B aHIJIHACKOM H
(e —é) B BeHTepPCKOM, RaeT BO3MOXKHOCTb CTYAEHTY BEHIPY CXBATHTb JOBOJLHO JIETKO
(PCHOMOTHYECKHE OCOOGEHHOCTH AHTIHHACKHX TJACHBIX,

-

O -- Babes—Bolyai Philelegia
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ENGLISH VOWELS AND THEIR PROBLEMS FOR HUNGARIAN STUDENTS
: (Abstract)

The authors point out that the English vowel system offers greater difficulties to the
Hungarian speaking student than does the consonant system, A frequent error of English pro-
nunciation with Hungarian students is the uttering of the ¢ vowel for the English vowels [A]
as in but [bat] and [o:] as in bird [ba:d]. This error can be corrected only by careful training
in the case of [2:] which has no corresronding vowel in Hungarian ; whereas a satisfactory
variety of [1] may be obtained by shortening the Hungarian vowel 4 as in Adt.

Regarding the English vowel system as a whole, the authors show that the existence
of ’’pairs’’ of vowels in both languages, such as [e — ®]in English and [é — e] in Hungarian:
makes it comparatively easy for the Hungarian speaking student to grasp the phonemic pecu-
iarities of the English vowels.



MEGJEGYZESEK TUDOR ARGHEZI EGY VERSENEK
KET FORDITASAHOZ

NAGY MARIA ™

Az Utunk egyik régebbi éviolyamaban lapozgatva (XI1—1957,5.5z. 6.)
egymas mellett talaljuk Tudor Arghezi Mihniri cimii versét és ennek két
magyar forditdsat: A nyugtalan bardtot Szemlér Ferenc és a Gyotrodést
Kdnyadi Sandor tolmécsolasdban. Els§ olvasdsra is szembetiindek az
eredeti vers és a két valtozat kozotti stilaris kiilonbségek, ezért onkénte-
lenill is f6lmeriil a kérdés: melyik forditds nyelve kozeliti meg leginkabb
a finom értelmi és hangulati 4rnyalatokban gazdag roman kdlteményt.
Az Gsszehasonlitas eredményét summazé felelet megfogalmazésa azonban
részint azért nem kdnnyii, mert a miiforditas kérdései maguk is igen bonyo-
lultak, részint mert a forditok olyan egyéniség miivének kozvetitésére val-
lalkoztak, mint Tudor Arghezi. ’

A nagy roman kolt§ stilusa, nyelvmiivészete annyira mélyen gyokerezik
a romén nyelv legrejtettebb tOrvényszeriiségeiben, hogy miiveinek mas
uyelven valo megszolaltatasa széles forditoi palettat kivané munka. Vas
Istvan mondja, hogy a forditénak valahogyan minden nagy munkéja el6tt
a magyar nyelv elemeibdl kell kikevernie azokat a szineket, amelyek a ki-
valasztott miih6z kellenek, mert ezeket nem lehet készen kapnil. Szemlér
Ferenc és Kanyadi Séndor el6tt éppenséggel nem alltak raktiron, mivel
Arghezi koltdi stilusanak szineit sok Osszetevg szOvi drnyalatossa. Amint
egyik jeles roman kutaté megallapitja rodla, szivesen olvaszt szGtaraba
kiillonb6z8 nyelvjardsokbdl szdrmazd szavakat, rozsdajuktél tisztitott
archaikus kiiejezéseket, magateremtette neologizmusokat és szokatlan,
meglepd szokapcsolatokat?. A legtobb eredetiségrél azonban Tudor Vianu
szerint mondattani jitdsai tantiskodnak, ezekben tdmaszkodik ugyanis
a legkevésbé el6dei gyakorlatarad.

Mindezt azért volt sziikséges elmondanunk Arghezi nyelvér6l, mert az
emlitett stilusjegyek szinte hianytalanul fellelhet6k a kolté Mihniri cimii
versében:

! V6. Jegyzetek a forditdsrl. ,Csillag®, VIII—1954, 6, sz. 1131,
" 2Vs., Ov. S. Crohmélniceanu, Tudor Arghew. Bucuresti, E.S.P.L.A. 1960.
325—26. . Co L
3 Idézi Ov. S. Crohmélniceanuy, i. m 300 -
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E ftrist diaconul Iakint

&1 temerile lui nu mint.
Fur si tfilhar intru Hristos,
El printre irati trecu sfios.

Trupu-i balan, de osindit,

Cu pravila s-a rdzvratit

Si, facind cruci, batind méatanii,
Se simte stirv intre jiganii.

Toti slintii zugraviti in tinda
Cu acuarela " suferind3,
Al cinului monahicesc,

Céaci pe cind schivnicii cu totii
Se pedepsesc amar, ca hotii,
Cu post uscat si ascultare,
Jertfind in Séptdmina Mare,

La el, azinoapte, in chilie,
A 'ntirziat o fatd vie,

Cu sinii tari, cu coapsa Iinid
De alautd florentini.

St Dumrnezey, ce vede toate,

< In zori, la cinci $i juméatate,

Pindind, sd iasd, prin perdea,

Scrutindu-}, 1l disprefuiesc. O a vazut din cer pre ea.

Az elbzOekben idézett sajatossagok koéziil — a tartalmi mondanivald
természetének megfeleld, az egyhazi élet fogalomkoréb8l vett szavak mel-
lett — a vers nyelvének alaptonusat a tajnyelvi szavak és archaizmusok
adjak meg: fur (tolvaj), bdlan (szbke), pravild (t6rvény), stirv (hulla),
jigdnii (szOrnyetegek, lenevadak), aldutd (lant, hegedil). A régies hangulat
keltésében a pe prepozicié archaikus pre alakjanak, az intru Hristos mai
nyelvben szintén nem hasznalatos kifejezésnek és a inverzidknak (a mdso-
dik versszak mésodik sora és az utolsé versszak negyedik sora) is fontos
szerepe var.

‘Ezek a nyelvi formédk azonban nemcsak amiatt jelentOsek, hogy régies
voltukkal kissé az egyhazi életfeliogds megcsontosodottsdganak parhuzamaét
asszocialjak. Expresszivitdsukat nagyban noveli egy masik, stilaris alap-
funkcidjuktdl eltérs vonas: a koltd kezében a maré irdnia eszkozei. Az egy-
hazi élet torvényét megszegd, tette miatt bankddé barat lelki nyugtalan-
saganak rajzdba az archaizmusok viszik a pejoracioba f0lé ironia (lasd
az els6 két versszakot) haragos szineit.

A nyelvi régiességek mellett a versben a jelzdknek, a hasonlatnak és
a puszta szOvegosszelilggésbdl fakad6 hatdsoknak van stilaris értéke.

A jelzBk koziil kiilondsen az acuarela suferindd (szenvedd akvarell)
szokatian, metaforikus jelzd érdemel figyelmet, mert sajatos koitdi eljaras
bélyegét viseli magén és a coapsa find | De aldutd florenting (ilorenci
hegedti tokéletességii csip8) jelzOsorban rejt6z hasonlat a mdgoite meg-
bjo koltdi szemlélet miatt. Az ironikus élii mondanivalét a vers egyetlen
kOzbevetett kilejetetlen hasonlata: se pedepsesc amar, ca hotii (keservesen
biintetik magukat, akar a tolvajok) foglalja csattanés koli6i itéletbe.

A koltemény stilusjegyeinek e vazlatos elemzése utan vegyﬁk
szemiigyre, milyen eszkézokkel, mennyit titkrdz szerepilkbél a forditasok

nyelve, . :

1. Mindenekel6tt azt kell megallapitanunk, hogy a forditok visszaadjak
Arghezi mondanivaléjdnak ironikus és régies alapténusat. Az archaikus
arnyalatolt azonban az eredeti verstdl eltérfen nem lexémakkal, hanem
alaktani formansokkal és inverzibkkal biztositjak.: Szemlér forditdsaban
az elobbi jatszik kizardlagos szerepet:
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— a szaraz bojt és testi fék . — s az ir, ki mindent 1af, ma épp
téltvén ki husvét szent hetét reggel rél oOtkor néze szét
— s a lagy comb - szebb vala talan s kilesvén a ‘iliggbnye mogott
az égbol eszrevette at.

Kanyadi mindkét lehetfséggel egyforman 8l:

-— s keresziet hdnyovdn vezekel A ldnyt megldtia bizfosan
— Féntrdl lesvén mig kisuhan, — Guétrodik szerzetes- Jakint

Igaz ugyan, hogy az eredeti vers archaikus, népies hasznalathi szo-
alakjai egyben az ironizalds eszkézei is, a iordltasokban pedig az ironia
mas forrashdl fakad: a vallasos tartalmit sz6 és a kdzhasznalata, a széveg-
Osszeliiggésbeni helyzetéért pejorativ arnyalatd szd tarsitdsanak groteszk

ségébol.
Szemlérnél:
1

— Torvényt szegett a teste, mit — S a csarnok akvarelljein

a végitélet leterii megflestett szerzefesi. kin

s keresztet hdnyva, térdrehullva megannyi szentje most sotét
igy jar, mint él6k kozt a hulla. ginnyal mereszti rd szemét.
Kényadinal: ‘ |
— S lkeresztet hdnyvdn vezekel — Biinbdndan koplalt, szenvedett
— S kiket a szerzetesi rend — Krisztus szolgdja: gaz, zsivdny!

Szenvedd akvarellbe kent

Jonak tarthat6-e az a forditoi eljaras, mely az eredetitdl eltérg eszko-
z0kkel dolgozik? Nyilvanvalo, hogy sem Szemlér, sem Kanyadi nem ta-
maszkodhatott arra a tobbé-kevésbé jol bevalt forditéi gyakorlatra, amelyet
példaul Sadoveanu A Nyestfiak cimii regényének forditdja igen jo érzékkel
kovetett. O ugyanis a régi fejedeimi kor hangulatdnak idézésére valamelyik
magyar nyelvjaras szo6készletébdl, vagy a nyelv elavult szavainak rétegé-
b6l kdlcsondzte a roman archaizmusok, téjszavak helyébe a parhuzamos
alakokat.* Nem folyamodhattak hasonlé eljarashoz, mert a vers archaizmu-
sainak magyar megfelel6ihez nem azonos hangulati velejardk tarsulnak.
A télitk valasztott megoldas tehat nem helytelenithetd, a forditas hitelessé-
gét szolgalja.

Nem véletlen ebbdl a szempontbdl az sem, hogy a két fordité egymas-
tél fiiggetleniil tolmécsolja csaknem azonos eszkozokkel a vers régies,
ironikus alaphangjat. :

2. Ennek a kérdésnek a tisztdzdsa utdn vildgitsunk ra néhany olyan
részletre, amelyben a forditdsoknak nem sikeriilt visszaadniok az eredeti mi
tartalmat hangulati 4rnyalatait. Minden itt tapasztalhaté eltérés annak
a kovetkezmenye hogy az Arghezit6l hasznélt hasonlatok, jelzok stilisztikai
szerepét vagy egyéltaldin nem mentették 4t a forditdsok nyelvébe, vagy
megmasitotiak. A legszembetlinbbb mindkét koltdnél a negyedik versszak
forditdsaban a hasonlat elhagyésa:

+ V. Domokos Samuel, Sadoveanuy ,A Nyestfiak® cimi regényének magyar
forditdsa. ,Magyar Nyelvor* LXXXI1, 316—18.
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Kanyadi: Szemlér:
Mert amig mindenik barat Mert mig a tobbi szerzetes
Buzgén sanyargatta magat, biinbanatot tart és keres,
Blinbanéan koplalt, szenvedett, a szaraz bojt és testi fék
Atbojtolte a Nagyhetet , toltvén. ki kisvét szent hetét

Amint a Mihniri cim{i vers rovid elemzése soran utaltunk ra, ez a kis
hasonlat sajatos kolt6i szemléletet sfirit magaba — nem ‘véletleniil hason-
litja Arghezi a szerzetesek életmdédjat a tolvajokéhoz —, ezért nagy a
stilusértéke. A versszakban kifejez6d6 erGsen ironikus élii eszmei tomoritést
tehat sem Szemlér, sem Kanyadi nem adja vissza, mert nem forditja le
a hasonlatot.

Ennek a versszaknak a Iorditdsa mas szempontbdl is kifogasclhaté.
Sok folosleges halmozast taldlunk mind Szemlérnél (bfinbénatot fart és
keres, | a szdraz bijt és testi fék...), mind pedig Kanyadinal (Biinbidndan
koplalt, szenvedett, | Atbdjtélte a Nagyhetet). Ezzel az eljardssal az eredeti
vers stiluseszkozeinek Okonomikus rendszerét fellazitjak, ugyanakkor elsze-
gényitik az eszmei tartalmat.

Nem haladhatunk tovébb szétlanul az 6todik versszak gyonydrii mii-
vészi jelz8jének forditdsa mellett sem. Szemlér és Kényadi egyarant ha-
sonlattéd oldja. Ez nem is kifogésolhato, hiszen a coapsa find | De aldutd
florentind jelzGsorban a vildgirodalom egyik j6l ismert hasonlaia (a nd
hangja, alakjanak forméja hasonlit a hegediihoz) lappang. Kanyadi Gyot-
rédésében a nyelvjardsias alakii, pejorativ arnyalatd csipejii sz6 fosztja
meg hamvassagétol:

Cellajaban az éjszaka Telt keblli és lagy csipeji,
Egy lany halt: a kéj maga, Mint egy flérenci hegedil.

Emellett a ldgy jelz6t sem érezziik talalénak, mivel a florenci hegedi
hasonlattag szemléltet6 funkcidji jelz6t kivanna, s nem olyat, amelyben
a hangulati tényez8 az uralkodé elem.

Szemlér a tSle teremtett hasonlatba &tmenti a finomsag, térékenység
képzetét:

s a lagy comb szebb vala talan,
mint a flérenci porcelan

de elejti a szemléltetésben, a forma érzékeltetésében jatszott szerepét. A
hideg élettelen anyag képzetének a felkeltésével meg szamiizi az életet
a képbbl (a hegedii a hangjaban él). A ldgy jelzg itt sem pontos. Ha a
hasonléul valasztott porcelan keménységére gondolunk; akkor egyenesen
€rtelemzavardnak kell tartanunk. Szemlér hasonlatdnak mas szépséghibéja
is van: a rimhivé faldn hangrendi monotoniat eredményez.

Nem tiitkr6z8dik egyik forditds nyelvében sem a versszak vie (€16, ele-
ven) jelz0je mogott meghtizdo sejtetd szdndék sem (akaratlanul is tuda-
tunkba idézi antonim péarjat, kiemeli, hogy nem latomésrél van sz6).
Kanyédi a jelz8 helyett a kéj maga kifejezést haszndlja, s ezzel a nagy
értelmi tobblettel tallépi a vie jelzotd] kivaltott stilushatas hatérat. Szemlér
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forditasabdl teijesen hidnyzik ez az érelemérnyalat, mivel 8§ a jelz6t ki-
hagyja: az 6 zdrkdjdban ma éjjel | egy ldnyka alt. ..

Ezek mellett a nagy ir6i szabadsaggal, de kevés forditéi hiiséggel tol-
macsolt részletek melett néhany kisebb pontatianségra is ra kell mutatnunk.
Kényéadi példaul helyenként tiilfokozza a hangulati telitettséget azzal, hogy
nagyobb expresszivitdsl szavakat haszndl, mint amilyenekkel Arghezi élt.
Az Otodik versszak eufémizdlé o’ntirziat (id6zGtt) igéjét a bizalmasabb
Ldlt-tal forditva erGsiti, negativ frdnyba tolja az eredeti kifejezés hatasat.
Maisutt ennek az eljarasnak az ellentéteként egy-egy, az Arghezit6i hasznalt
szavak értelmétdl tavol allé székapcsolattal tompitja a nagyon is célzatos
mondanivalé ironikus élét, mint ahogy azt a masodik versszak utolsé soré-
nak forditasaban teszi: A se simie stirv intre jigdnii (hullanak érzi magét
a fenevadak kozott) pejorativ arnyalatdt nem tiikrézi A pokol kinja téiti el
sor. Ugyanezt a megallapitast Szemlér Ugy jdr, mint él6k kozt a hulla
hasonlatdra is vonatkoztathatjuk, bar ez értelmileg sokkal kbzelebb 4ll az
eredetihez.

Arnyalati kiildnbségek mas vonatkozdsban is megligyelhetok. Kjilono-
sen a jelzok forditdsa nem mindig pontos (Szemlér példaul Arghezi egyik
tipikus jelzGjét — acuarela suferindd — nem hasonlé metaforikus jelzovel
forditja, hanem mas természetii szokapcsolatokkal), ezek azonban a tartalmj
mondanivalé kozvetitéséban nem jelentenek lényeges eltolédasokat, ezért
nem tériink ki bemutatasukra. ,

A forditdsok nyelvének e rovid és vazlatos eiemzésébdl talan kicseng
a valasz a bevezetGben i6ltett kérdésre is. A két fordité a magyar nyelv.
természetének megfeleld, de Arghezi eljarasatol kiilonbozs eszkozokkel sike-
riilten adja vissza a roman koltemény alapténusat. Azonban a finom sejte-
tések és a legkeményebb megfogalmazasok k6z6tt ingadozé részletek kidol-
gozasaban nem minden esetben kozelitik meg azokat a csficsokat, amelyeket
Tudor Arghezi, napjaink legnagyobb roman lirikusa versében elért. Ez
annak tulajdonithatd, hogy a vers hajszéllinom &rnyalatait vagy vaskosabb
szinekkel folmacsoltak (vonatkozik ez elsGsorban a Gydtrédés nyelvére),
vagy egyéltalan fel sem villantottak.

OBSERVATII ASUPRA A DOUA TRADUCERI ALE UNEI POEZII
A LUI TUDOR ARGHEZ]

(Rezumat)

Articolul coniruntéd cele dou# fraduceri in limba maghiara (iraducerea lui Szemlér
Ferenc si cea a lui Kanyadi S4andor) ale poeziei Mihniri de Tudor Arghezi.

Schifeazd trasdturile caracteristice ale stilului poeziei de mai sus, apoi studiazi
redarea acestora in limba fraducerilor. Drept rezultat al acestor confruntéri sint urma-
toarele concluzii:

Ambii traducdfori au reusit si redea coloritul arhaic-ironic al poeziei lui Tudor
Arghezi. In timp ce la Arghezi, din punctul de vedere mai sus arétat, rolul principal il au
arhaismele, in cele doud traduceri acest ,colorit* nu s-a putut reda prin procedee asemd-
nétoare, fiindca cuvintele corespunzatoare in limba maghiard sau nu sint arhaisme san nu
provooacd efectul dorit. De aceea, aceste efecte stilistice sint oblinute prin intrebuintarea
dileritelor forme morfologice ale cuvintelor sau prin expresii.
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Traduc#torii au. reusit s redea tonalitatea fundameniald a limbii poeziei, insa in
redarea detaliilor n-au reusit sd se apropie de culmile atinse de Arghezi in versiunea
originald a poeziei. Aceastd se datoreste faptului cd nuaniele fine ale poeziei au fost talma-
cite ori prin culori mai dure (ceea ce se referd mai ales la limba traducerii lui Kanvadi),
ori n-au fost sesizate de loc. ‘

10 NOBOAY OBYX NEPEBOINOB CTUXOTBOPEHHYA TYIOPA APTE3H
(Pesziome)

- B . cratbe conocraBjeHH 00a OepeBofa Ha BeHrepckuil #A3HK (mepeBox Cemaepa
®epenna u Kaunaan llannopa) cruxorsoperus Tymopa Apresu ,,Ipycts”.

HawmeualoTcst xapaTepHuie YepTHl CTHJSA BBHIIIEHA3BAHHOTO CTUXOTBOPEHHS, 3aTeM H3yua-
eTCsi MX Nepejaua Ha sA3biKe nepeBofoB. [TokasaHo, UTO NMepeBONUYHKAM YIAJOCh YAOBUTH OC-
HOBHYIO apXaHYeCKyl0 MY3BIKAJBRHOCTh B f3HIKE CTHXOTBODEHHS, HO BO Iepefaue neraineil HM
He yJAasoch NPHOGJH3UTHCH K TOH BBICOTE, KaKylo NOCTHT Apresn B NONJIHHHHKE CTHXOTBO-
penus. D10 o6BAcCHAeTCH TeM (hakKTOM, UTO TOHYaHIIKE OTTEHKH CTUXOTBOPeHHS OblH Iepe-
RaHB HAH GoJjiee DE3KHMH KDacKaMH, WM He Gbin CXBaueHH COBCEM. i

e

OBSERVATIONS SUR DEUX TRADUCTIONS D'UNE POESIE DE TUDOR ARGHEZI
(Résumé)

L’article ‘confronte les deux traductions en langue hongroise (celle de Szemlér Ferenc
et celle de Kanyadi Sandor) de la poésie Mihniri de Tudor Arghezi.

Aprés avoir esquissé les traits caractéristiques du style de cette poésie, 'auteur étudie
leur transposition dans la langue des traductions: les traducteurs ont réussi a rendre la
tonalité fondamentale archaique de la langue dans la poésie, mais, pour le rendu des
détails, ils ne sont pas parvenus a approcher des sommets atteints par Arghezi dans le
texte original. Cela est da au fait que les nuances fines de la poésie ont été traduites en
couleurs trop dures, ou bien qu’elles n'ont pas été saisies du tout.
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GERUNZIUL IN FUNCTIE DE PREDICAT IN GRAIUL LIPOVENILOR
DIN COMUNELE SARICHIOI $I JURILOVCA (REG. DOBROGEA)

de
CLARA PASZTERNAK, LADISLAU LUKACS si MAGDALENA NAGY

Una din particularitédtile sintactice-ale graiului lipovenilor din comu-
nele Sarichioi si Jurilovca, reg. Dobrogea, este intrebuiniarea gerun-
ziului nu numai in functie de complement circumstantial, ci si in funciie
de predicat. Fenomenul din urmi este cu totul strdin limbii liierare ruse.
Dupi cum se stie, in limba literard rusd gerunziul joacd rolul de comple-
ment circumstantial sau de predicat accesoriu, secundar. In nici un caz
insd el nu poate fi predicat propriu zis.

Fenomenul in chestiune observat la lipovenii anchetati este cunoscut
$i In unele din graiurile rusesti de pe teritoriul Uniunii Sovietice.

Gerunziul intrebuinfat in calitate de predicat in graiul studiat este un
gerunziu de aspect perfectiv si se termind, de obicei, in -Mmbr (-1081).

Ceea ce ne atrage atentia este inainte de toate faptul cd gerunziul-
predicat se formeazd mai totdeauna din verbe intranzitive. Despre aceasta
mdrturisesc exemplele de mai jos:

Mym Mmoj spbanm’émmbl; OH Obur 3b6an’émuwbs; Kapofa 3sbbGada’éMiiibi;
- - r 1 7 5 H y B . > ’ H
Ond 6pura 3p6as’éMimsl; Ca'e "Tbi BEIM'e pibl; Cp'e’ Thl OBLTH BbIM’e " PIIBI.
’ n . , L4 4
Xném'e "1 Moj (6bl) KbHBMIIBE (kau oMInE); Mbl (GblIM) BHICTIAMINGL

H_, -
CB’e "T6K H'H (OBLI) CBAJBIMIIHL.

In astfel de exemple, ca Ou (6bu1) BbMBEIMIUGL (BEUUMMIOB)  §i
altele gerunziul-predicat este insd format din verb tranzitiv. Gerunziile de
aceastd natura sint mai pujin productive decit acelea formate din verbe
intranzitive. Dupéd parerea lui P. S. Kuznefov si aceste gerunzii sint intran-
éitive,1 deoarece ele in calitate de predicat nu pot avea un complement

irectl.

! Marepuaas, u uccredosarus no pycckod ouatestosceuy, vol. I, Editura Aca-
demiet Stiintelor UR.S.S., Moscova—Leningrad, 1949, p. 63.
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In ce priveste gerunziile de tipul XKbHEIMmBI la prima vedere par a fi
formate din verbe tranzitive (kbuut’). Dar in realitate lucrurile stau altfel.
Aceste gerunzii sint formate nu din verbe tranzitive, ci din verbe intranzi-
tive cu particula -ca4 xwpu'dmua). Dacd predicatul s-ar fi exprimat nu prin
gerunziu, ci printr-o altd forma a verbului, atunci aceasta ar ii forma
verbului reflexiv (OH xwpH'Maca). In consecintd, gerunziul, in functie de
predicat, format din verbe reflexive cu particula -ca are forma nereflexivi,
insd cu o semnificatie intranzitivd. Deci gerunziul-predicat din graiul
studiat, spre deosebire de limba literard, nu poate sd aibd forme reflexive,
chiar dacid e format din verbe reflexive. Dar si acest predicat std intot-
deauna fird complement direct.

Pe lingd gerunziu, in calitate de predicat lipovenii intrebuin{eazd si
forme la indicativ ale verbului respectiv (timpul prezent, trecut sau viitor).
Se pune intrebarea: oare este vreo diferentd intre predicatul verbal si cel
exrimat prin gerunziu? Evident ci existd o deosebire intre ele si aceasta
trebuie cidutatd in semnificaiia de timp a predicatului.

Gerunziul face parte din predicatul nominal in calitate de nume predi-
cativ. Acest predicat nominal poate Ii exprimat fie numai printr-un gerunziu
fdrd verb copulativ, fie prin gerunziu insolit de verbul copulativ Gous.
De ex.: Ox 3vb6ar’émuer — Or Goin 3v6ar’émunt. Semnificafia de timp a
acestui predicat diferd atit de predicatul exprimat prin verbul respectiv la
timpul prezent, cit si de acela exprimat prin verbul la timpul trecut.

Cu privire la semnificatia de timp a predicatului exprimat prin gerun-
ziu insofit de verbul copulativ 66i4 sau fara acesta din urma N. N. Durnovo
scrie urmitoarele: ,,Participiul trecut neflexibil (gerunziul) au inceput s&
intrebuinteze in mai multe graiuri velicoruse de nord in calitate de predicat
cu semnificatia perfectului: On ymouun (el nu e de fatd, deoarece a plecat),
IoM crop'eBmns. a. m. d.; in imbinarea lui cu verbul copulativ la timpul
trecut acelasi participiu a cidpitat semnificatia de mai mult ca perfect:
On 6buT ymouud, oHa ObJIa pasg’eBInu’’2,

Din cele de mai sus rezultid cd trdsdtura semnificatiei de timp a gerun-
ziului-predicat 1ard verbul copulativ 66tz este tocmai particularitatea semni-
ficafiei de timp a perfectului, avind deci valoarea de perfect: acfiunea s-a
petrecut in trecut, iar rezultatul ei existd in momentul vorbirii. Analiza
observdrilor noastre confirmd tocmai acest infeles al gerunziului-predicat
fard verb copulativ. - De ex.: On w'u mower vyosap’ir 3-edm'u — oH
soin'umwet  inseamni ci el a baut in trecut, iar betia existd si in prezent,
in momentul vorbirii“,

Gerunziul-predicat insotit de verbul copulativ6biz are valoarea de mai

mult ca perfect: el exprimd o stare din trecut care este rezultatul unei
actiuni indeplinite mai inainte. De ex.: OH Gbl1 BB UMIIB; OHa GblNA
3p6ak’éMilnl etc,

Gerunziul in functie de predicat poate fi intrebuintat in graiul lipoveni-
lor nu numai in locul verbului respectiv la indicativ, ci i in locul partici-
piului in forma scurtid de diateza pasivd cu sau fird verb copulativ. Astfel

2N. N. Durnovo, Ouepk ucropuu pycckoeo sseika, p. 337, din op. cit., p. 64.
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in exemplele: Y-me? wé mudr'a (6bnd) napBaMist (fn loc de forma lit.

nopeano); Y-mac cs’e’tHi (681n) mamdmme in loc de: momurh);Cs’e” 16K
(6u1) cnamamunnl (In loc de: ciioman); On (6BT) BBEIGPHIMIIBL J'YA dM’H
y-cohar (in loc de: BuGpan); Jldjka (6und) spe’mE’OMwbr (in loc de:
saxkphiTa); Y-KaH'é naya (6b1d) ciamdmin (in loc de: ciaomana) etc.

Gerunziile din exemplele de mai sus sint formate din verbe tranzitive,
dat fiind faptul ca participiile pe care le inlocuiesc (de diatezd pasivd) se
pot forma .numai din verbe tranzitive. Insd in rolul lor de predicat (gerun-
ziu-predicat) sint intranzitive in urma faptului ca si part1c1pxu1 pe care il
inlocuiesc nu poate sd aibd un complement direct, precum si in urma celor
spuse mai sus despre gerunziul-predicat.

Gerunziul-predicat tratat in lucrarea de fatd isi are originea in parti-
cipiul de diateza activa, timpul trecut, care cu timpul si-a pierdut declinarea
si schimbarea dupd gen si numér, devenind deci neflexibil.

Propozitiile cu predicatul exprimat prin gerunziu le socotim ca propo-
zi{ii personale, dar cu pierderea acordului predicatului cu subiectul, ceea
ce e de inteles, dacd luidm in considerare procesul de formare a gerunziului
din participii (gerunziul e un nume predicativ neilexibil $i ca atare nu se
acordd cu subiectul coniform legilor gramaticale existente).

In ce priveste intrebuintarea gerunziului-predicat pe teritoriile dialec-
tale rusesti, cu toate ci el are o raspindire mai mare la nord, nu este insi
o particularitate exclusivd a nordului. Doar, gerunziul insusi adeseori se
prezintd intr-o formi care de obicei este caracteristici graiurilor rusesti
centrale® si de sud. Este vorba despre forma ip-mmm. In comnsecinta,
fenomenul studiat este, foarte probabil, cel din graiurile velicoruse de sud
sau centrale atit ca formd, cit si ca functie.

Aceastd constatare, impreund cu fenomenele ionetice si gramaticale
observate de noi de pind acum, va contribui si ea la stabilirea feritoriilor
dialectale ale Rusiei, de unde au venit in tara noastrd stramosii populatiei
ruse din regiunea Dobrogea.

JEEINNPUYACTHUE B POJIMM CKA3YEMOI'O B I'OBOPE JIHMIIOBAH
CEJI CAPUKHOM U XYPUJIOBKA (OBJI. ZJOBPYIDKA)
(Pezwwme)

B HacTosmiet paGoTe paccMaTpHBaeTcsl OlHa M3 CHHTaKCHUECKHX ocofeHHocTeff rosopa
cén Capnknoft n )Xypunoeka (o6a. JobGpynxa) — ynorpeGienne [eenpHuacTusi B Ka-
yecTBe CKa3yeMoro.

OG6riuno 3To geenpuuacTHe o6pasyeTca OT HemepexoAHbIXx raaroqos. O6 3ToM cBHAe:
TeJLCTBYIOT NPHMEPH JIHUHBIX HAG/IOfEHHH aBTOPOB.

8 Araac pyccrux HapoOHbLx 2080p08 HenTpasvHoly o0baactell K eocroxy or Mockset,
Moscova, 1957, harta No. 166.
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PaccmatpuBaeMoe JeenpHuactHe BHICTYNAeT B KadecTBe MMEHHOH YacCTH COCTaBHOIG
€Ka3yeMOro HJH C HyJEeBOH CBA3KOH, WM co CBA3KoH ,06uu”. BpeMenHoe 3HaueHHe Takof
dopMul CKasyeMOro aBTOPH OGBACHSIOT, ONHPasch B 3TOM Ha: oObacHenun H. H. dypuoso..

; B paGore paccmorpeno’ jeempuuaTHe, ynorpe(sigeMoe W B DOJNH CKa3yeMOIo BMeCTo
KpPaTKHX NPHYACTHHA CTPAZAaTEJLHOrO 3ajora. '

B Kouiue paGOTH aBTOPH MHITAKOTCH CPABHHTH AAHHOE ABJEHHME C COOTBETCTBVIOUIHM
H3 BEJAHKOPYCCKHX TOBOPOB. ‘

DU GERONDIF EN FONCTION DE PREDICAT DANS LE PARLER DES LIPOVANS
DES COMMUNES SARICHIOI ET JURILOVCA (REG. DE DOBROUDIJA)

(Résumé)

Le phénoméne étudié est une des particularités syntaxiques du parler russe-lipovan
de Sarichioi et Jurilovca, communes de la Dobroudja.
. Ce gérondif est formé d’ordinaire a partir de verbes intransitiis; c’est ce dont
témoignent les exemples relevés personnellement par les auteurs.

e gérondif examiné a un r6le de nom prédicatif dans le prédicat nominal avec ou
sans le verbe copulatif au temps passé. La valeur temporelle de ce prédicat est expliquée
par les auteurs a I'aide de l'interprélation de N. N. Dournovo.

On étudie aussi le gérondif employé dans la fonction de prédicat & la place des
participes de forme courte 4 la voix passive.

Enfin les auteurs essayent de comparer le phénoméne en question avec celui des
parlers russes du centre et du sud. '



NEHANY NEPETIMOLOGIA

BALOGH DEZSO

-Kozelebbrdl, 1959 és 1960 nyardn a székely tajnyelvi atlasz anyaganak
{a Maros volgyének, valamint a Mez8ség délkeleti szegélyének falvaiban’
végzett) gyiijtése soran figyeltem fel az alabb kovetkez néhany adatra.
Ezek, gy gondolom, tovabb szaporitjidk a magyar nyelvjarastani szak-
irodalomban eddig nyilvantartott népetimoldgids alakulasok szamat.

Asztalvdta ~ asztalhdta. Az elobbit a Régen rajoni Disznajoén, az
utébbit a Marosvasarhely rajoni MezOpaniton jegyeztem le; mindkettst
"sz0vBszék’ jelentésben. Az asztalvdta alak elSfordul a Beszterce rajoni
Zselyken is (MTsz). Nem kétséges, hogy mindkét sz6 elsG tagja a szlav
eredetii eszfovdta ~ osztovdta (EtSz) tajszé eszfo-, oszto- tagjanak az
asztal széval vald téves azonositdsa a nevek hasonlésaga alapjan. Ehhez
persze fel kell tételezniink azt, logy a szlav kolcsonszot Osszetett szoénak
fogtadk fel. [gy magyarazhaté meg a -vdta ~ -hdia véltakozas is. Nyilvan
ehhez is a hangalaki hasonlésag szolgalt alapul.

Boroscsihdny. Szintén Disznajorol valé adat ’orgonaia, orgonavirag
jelentésben. A szénak a magyar nyelvjarasokban az aldbbi fontosabb alak-
jai ismeretesek: borostydn, burusnydn, borocsdn? (vd. MNy, XI, 133.),
cséjdny, csejdny, borocséjdny, boroscsejdny, boroscséjdn, barisnya (?),
bruscsin boroszldn (EtSz, MTsz, Soialvi Karoly: Adalékok a magyardécsei
nyelvjarashoz; Galify Mézes: Néhdny népetimoldgia, ,Studia Univer-
sitatis Babes—Bolyai“, Philologia, 1959, 164). Az EtSz szerint a kilidnb0z§
nyelvjarasi alakok Kkiilon-kiilén atvételek. A boroscsihdny masodik felét,
a csihdny-t azonosnak Kkell tekinteniink a ’csaldn’ jelentésii tajszéval.
Ugyanigy magyarazza Galily Mézes a Maroshéviz rajoni Ratosnyéan fel-
jegyzett barasecsihdn ~ barascsihd alakot (v6. i. h.). Ez a népetimolégia
szintén a fenti médon alakulhatott ki. A szlav eredetii sz6 (EtSz, Sz6iSz)
Osszetételként valo felfogésénak kovetkeziében véltozott at a -cséjdny ~
-csejdn tag -csithdny alakka nyilvan a hangalak hasonlésaga alapjan. Ezi
a feltevést valdszinfivé teszi az, hogy a c¢séjdny, csejdny alak a mez8ségi
nyelvjarashoz tartozé6 Magyardécsén kiilon is hasznalates *csalan’ jelentés-
ben (Sétalvi, i. m. 6, 19). '

Joféj. A Marosvasarhely rajoni MezGpanit kézségbeli sz6 'voiély’ jelen-
tésben. A sz6 hangalakjanak megvaltozédsa Gsszefiigg a vOtély jelentésével:
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Az eskilvli szertartdson a vOlegény megbizottja, aki a vendégeket meg-
hivja, a menyasszonyt eskiivre vezeti, és a lakoma kOzben a vendégeket
mulattatja® (BalSz.). Eredeti jelentése ’a vBlegény baratja, fele’ (BalSz.).
A vifély elso tagjanak hangalaki valtozasa a hivogat6 v6iély hazhoz jovése
mozzanataval kapcsolatos szemlélet elGtérbe keriilésének eredményeként
mehetett végbe, tehat azonos a jon ige nyelvjarasi jé alakjaval.

Korélabé. A német eredetii kalardgbé (Sz6iSz) az erdélyi magyar koz-
nyelvben karaldbé-nak hangzik. E sz6 kara- tagjanak a cimszobeli nép-
etimoldgias alakvaltozata jellemz8 a mez8ségi nyelvjarasra. A valamikép-
pen Osszetett szénak tekintett karaldbé jelentés nélkili kara- tagjaban nyil-
van a koro, kéré 'novényszar’ (MTsz) tajszot talaljuk.

Lidikor °n6i kézitaska’ (Gernyeszeg, Marosvésarhely rajon). Minden
bizonnyal a francia eredetii retikil (BalSz.) nyelvhasznédlatban elferditett
ridikill alakjanak népetimolégids véltozata. Az els8 két szétagot a nyelv-
jarasban azonosithattdk a Lidi n6i névvel. A -kil> -kOr valtozasban a
hangaiaki hasonldsadg mellett esetleg kdzrejatszhatott az, hogy a nd&i kézi-
taskak kozott valéban van kor alaki is. A lidikor hangalak kialakulasabarr
hangatvetéses jelenségre is gondolhatunk (rékli > lékri, revolver > levor-
ver stb.). :

Sin. A Marosvasarhely rajoni Csitszentivany koézségben jegyeztem fel,
jelentése ’si’. -El6fordul ugyanott sinez szarmazéka is: Mennek sinezni
‘mennek sizni’. Galify Mézes ugyanilyen alakban és ugyanilyen jelentésber
lejegyezte a Csik rajoni Készonfeltiz faluban. A sin sz6 harom jelentése:
kozil (vo6. BalSz.) ide valdsziniileg ’a vastiti kocsik palyaja’ jelentés kap-
csolédik. A si és sin jelentésatvitelre a nevek hasonldésdga mellett az is
alapul szolgalhatott, hogy a vastti kocsiknak a sinen valé elGrehaladasa
€s a siz6knek a havon valé lefelé csiiszidsa egyarant akadaly nélkiil torté-
nik, sot a két egymas mellé helyezett sitalpnak a vasfiti sinparhoz valé
alaki hasonlésaga is kozrejatszhatott. Ebben az esetben névatviteilel allunk.
szemben.

CITEVA ETIMOLOGII POPULARE
(Rezumat)

Articolul confine citeva etimologii populare din materialul cules in anii 1959 si 1960°
pe valea Muresului, in Regiunea Mures-Autonoma Maghiard. Majoritatea acestora incd:
n-a fost publicatd, deci articolul esie o mica contributie la marirea numérului etimologiilor:
populare cunoscute in literatura de specialitate.
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HECKOJIBKO HAPOJHLIX 3THMOJIOTHM
(Peawwme)

CTaTbq COIEPHKHT HECKOJBKO HApPOMHHIX 3THMOJOTHA M3 MaTepuana, cofpaHHOro B
1959—1960 r. B noauHe Mypema, B ABToHOMHOH Benrepckofi o6aacrs. Boabmmacrso
H3 HHX emé He GhIO ONYGAHKOBAHO, TakKMM O6pasoM, CTaThd HBASETCA MaJleHbKHM
BKJAJOM B pacliHpeHHe YHCIa HApPOAHLIX ITHMOJOrHH, H3BECTHHIX B JHTEpAType 10 CIie-
LHAJBHOCTH,

QUELQUES ETYMOLOGIES POPULAIRES
(Résumé)

L’article présente quelques étymologies populaires empruniées aux matériaux recueillis
en 1959 et 1960 dans la vallée du Mures, dans la Région Mures-Autoriome Magyare. La
plupart de ces étymologies n'ont pas encore été publiées et I'article accroit ainsi modeste-
ment le nombre d’étymologies populaires connues jusqu’ici dans la littérature de spécialité.






A PROLETARIRODALMAK :
A LEGALITAS ES ILLEGALITAS KORULMENYEI KOZOTT

CSEH! GYULA

A két vilaghabort kozotti proletdrirodalmak! hagyatékanak kutatasa-
ban orszagonként és nemzetkézi viszonylatban is nyilvdnvaléan részt kell
venniiik a kiilénbdz8 orszdgok marxista irodalomtorténészeinek. Ezekben
a kutatdsokban a szovjet irodalomtudomany érthetGen tovabbra is vezet6
szerepet jatszik. A ,,Gorkij Viladgirodalmi Intézet* és a Szovjetuni¢ Tudo-
manyos Akadémidjanak mas intézetei, tobbek KkozOtt a szlavisztikai és
orientalisztikai intézetek, valamint a szovjet {8iskoldak nagy tapasztalatial
rendelkez8 kutatéinak osztagai, sorukban az eurbpai és az Eurdpédn kiviili
irodalmak szdmos kivalé ismerGjével, j6 néhany éve tervszerfien és szerve-
zetten foglalkoznak a szocialista realizmus genézisével és ebben a keretben
a proletarirodalmak torténetének tanulmanyozaséaval.?

A mai szovjet irodalomtudomanyban igen élénk az érdeklddés a szocia-
lista realizmus nemzetkozi vonatkozésai, keletkezése és fejlodése irant.
Szamos Osszefoglald jellegii szovjet tanulmany foglalkozik ezekkel a kérdé-
sekkel. Az utébbi években mind tobb iré-monografia, cikkgyiijtemény jelenik
meg. Az eurépai irodalmak tanulmanyozdsa mellett a szovjet irodalomtudo-

1 A ,proletarirodalom” elnevezéssel a kiilonbdzd eurdpai és egyes azsial orszagokban
a hiszas évek végén és a harmincas években kialakult irodalmi mozgalmakat jeldljik,
amelyek a kommunista partok eszmei és szervezeti iranyitasa alatt lejlodtek és amelyek
orszagonként, majd nemzetkdzi téren is kommunista iréi szervezeteket teremtetiek. A pro-
letarirodalmak &ltalanos jellemzését lasd: Csehi Gyula, Prolefdrirodalmak a két vildg-
habord kozoft, ,Korunk®, 1961. 4. sz,

A jelen tanulmany 6nallé része egy, a munkasirodalom altalanos kérdéseivel foglal-
kozd terjedelmesebb munkanak. Ezért nem jelentkeznek benne olyan mas helyen targyalt
kérdeések, mint példaul a szovjetirodalom vezetd szerepe és megtermékenyitd hatasa a fiatal
proletarirodalmakra. A hazai proletarirodalom fejlédéset, amely az ,,illegalis tipusit“ proletar-
irodalmak ko6zé tartozik, felvazoltam Irodalmunk baloldali forrdsvidékén cimii tanulmanyom-
ban. (,Utunk*, 1958/3., 4. és 5. sz.) és a roman munkasirodalomrél szl cikksorozatom-
ban (,,Ututnk®, 1961/13., 14, 15, 16. és 17. sz.).

: »Qorkij Vilagirodalmi Intézet® kutatisi terveit a ,Bonpocst anuTepatypni”,
a kovetkezoképpen foglalja Gssze: , Az intézet kulatoi tevékenysége négy igen fontos filo-
l6giai probléma kidolgozasara iranyul: a realizmus fejlédésének alapvetd szakaszai a vilag-
irodalomban; a szocialista realizmus genezise és fejlédése; a memzeti irodalmak kolestnos
ll{gg(c):/s;)latai 2;&2 kblcstnhatasai; a nemzeti irodalmak fejlddésének torvényszeriiségei®.

. SZ . '
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méany lokozatosan érdekl6dési kdrébe vonja Azsia, Airika, Eszak- és Latin-
Amerika irodalmait.

T. Motiljova, a neves szovjet irodalomtorténész, szintetikus tanuimé-
nyok €s értékes monografiak szerzdje, amelyek kozill témankban kiilondsen
figyelemre mélté Romain Roliandrol szdlé konyve és Anna Seghers-élet-
rajza®, a kilidldi irodalmak szovijet kutatéinak 1960. méjus 4-én tartott
értekezletén az elért eredményekrdl a kovetkezOket dllapitotta meg: ,Kriti-
kank sokat ir a kiilloldi szocialista realizmusrdl. Egyértelmiien elismeri,
hogy az a haladd irodalom nemzetkozi modszere, amely Kiilénb6z6 orsza-
gokban killonbdzg formakat Olt és feltartéztathatatlanul fejlédik az egész
vilagon. Tanulmanyok jelentek meg a szocialista realizmus mestereir6l
Franciaorszagban, Chilében, Lengyelorszagban, Kindban. A szocialista
realizmus fejl6désének jelen allapotdban arra kell torekedniink, hogy min-
den munka hozzon valami jat az Aaitalanos elméleti kérdések tisztazasa-
ban*“4, Motiljova birdlta azokat a kutatékat és krtikusokat, akik kitérnek ez
el6l a feladat el6l, és az adatfeltarésra, az egyes irék életének és miivének
elszigetelt elemzésére szoritkoznak.

Az altalanositési kisérletek sziikségszeriileg vitathatd kérdéseket is vet-
nek fel. Az igazsdgot ezen a téren is csak a marxista modszeren alapulé
felfogasok és megoldasok Osszevetésével, vitdk utjan lehet megkdzeliteni.
Maga Motiljova ,,A szocialista realizmus kérdései a kiilioldi irodalmak-
ban®® cimii tanulmanyaban a szocialista realizmus néhdny elméleti kérdésé-
nek vizsgalata mellett (a szocialista realizmus 0jité jellege, viszonya az
ugynevezett dekadens aramlatokhoz stb.) kisérletet tesz arra is, hogy meg-
allapitsa a ,,szocialista realizmus mint nemzetk6zi irodalmi mozgalom fejl6-
dési szakaszait“6. Motiljova kovetkeztetéseit igy foglalja 0ssze: ,Ha nyomon
kovetjilk a szocialista realizmus nemzetkézi irodalmanak alapvetd fejlédési
szakaszait korai lorrasaitél kezdve a jelen id6pontig, felismerjiik ennek
a fejlédésnek 16 iranyat: a szocialista eszmék altalanos, kifejtetlen, néha
deklarativ igenlésétdl ezen eszmék konkrét képekben valé megtestesitéséig;
a dokumentaris és {éldokumentaris prézatél a mfivészi elbeszélésig és vegso
fokon d legnehezebb s legtartalmasabb miifajig, a regény-époszig; a kiza-
rélagosan a proletar élcsapat harcénak szentelt miivektS! az egész nemzeti
élet széles atfogdsaig; az egyes orszagok egyes élenjaré iréinak kiilon fel-
1€pésétdl sok orszagra Kiterjedd és szémos irdi egyéniséget fel6lelé hatalmas
irodalmi mozgalomig. A szocialista realista irodalmat megteremté irék
korének kiszélesedése a kiilonb6z8 orszagokban érthetd moddon oda vezet,
hogy ez az irodalom tematikajaban, miifajaiban, stilusaiban mind valtozato-
sabba valik, és a Kkiilénb6zg nemzeti formak mind tobb és tobb elemét
foglalja magaban“’. A szerz6nd Pablo Neruda példéjara hivatkozva, jegy-

3T. Morwaesa, Tsopuecteo Pomena Poasana, Tocamtuapar, MockBa, 1959;
T.SMOTmneBa, Anna 3eeepc, Kpuruxo-6uoepapuueckur oueprx, Tocnutuzpar, Mocksa,
1853,

4 Bonpocet antepatypn” 1960/7. sz. 214,

5T Morumaesa, Bonpocst CO4UQAUCTUHECKO20 pedAusmd 6 3apyGesners Aure-
parypax, ,Bonpocw auteparypw” 1958/11. sz., 42—77.

1958/11. sz., 42—77.

S 1. .m., 49

7 Uo.
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zetben utal arra is, hogy a ,,széleskorii epikus abrazolasra, a monumentalis
szintézisre valé torekvés, ami az irok tarsadalmi latokorének kitagulasat
s az élenjaro irodalom és a nép élete kozti kapcsolat elmélyiilését mutatja,
vildgosan kovethet§ nemcsak a prozdban, hanem a jelenkori szocialista
realista koltészetben is“®. Ennek ellenére figy tiinik, hogy a kép, amelyet
igy megrajzol, kissé egyoldalil és kissé leegyszeriisiti a szocialista realiz-
mus keletkezésének és kialakulasanak, fejlodésének a folyamatat. Ennek
pedig, véleményiink szerint, az az oka, hogy a szocialista realista irodalom
hatalmas forrasvidékének csak egyik agat, a kozvetleniill a proletaréletet
abrazolé irodalmat és tobbnyire szarmazasukra nézve is proletar irék (a
kommunista munkasirék®) altal teremtett alkotasokat veszi tekintebe. Holott
a szocialista realizmus nemzeti dramlatait és természetesen vildgaramlatat,
sok mas forrds is taplalta, s mindezek egyesiilésébdl alakult ki az a folyam,
amelyet ma a vilagmiivészet 16 dramlatanak, vezet6 aramlatdnak tekintiink.

Kiilénosen fontos, hogy messzemenden tekintetbe vegyiik az egyes nem-
zeti irodalmak sajatos iejlodési formait. A nemzetkdzi fejlédés jellemzé-
sébe csak azokat a vondsokat szabad belefoglalnunk, amelyek Ggyszélvan
a vizsgalt folyamat legaltalanosabb, mindeniitt érvényesiild térvényszeriisé-
geit testesitik meg.1® Ugy tiinik, hogy a T. Motiljova megrajzolta kép elso-
sorban a német fejl6désbdl indul ki, amelyre a leginkabb vonatkoztathaté.
Més orszagok proletarirodalmai lényegében hasonlé, de konkrét vonasaik-
ban mégis eltéré utakon Iejlodtek.

Annak tudataban, hogy a rendelkezésiinkre all6, egyelGre toredékes
anyag nagymértékben megneheziti az altalanositd kovetkeztetések levona-
sat, megkockdztatjuk néhany vondssal arnyalni, kiegésziteni és talan
helyesbiteni is a T. Motiljova altal megéllapitott fejlodési szkémaét.

A kérdés megkozelitésének legcélszeriibb atja az lehet, ha kiindulasi
alapként néhany irodalom szocialista realista aginak konkrét fejlodését és
wlétezési feltételeit* vessziik szemiigyre. Ez az eljaras, amint a tovabbiakbdl
remélhetbleg elég meggy6zOen Kkitlinik, mar csak azért is indokolt, mert
a proletdrirodalmi torekvések mindeniitt mint a kommunista partok kézvet-
len ideoldgiai és szervezeti hatdsa alatt kialakulé tudatosan forradalmi

8 Uo.

$ A ,proletariro “kilejezést altaldnosabb értelemben hasznaljuk: egyarant vonatkoz
tatjuk a munkassag soraibol kiemelkedett kommunista irékra (munkasirck) és a proletar
1deoldgiat magukéva tevd nem-proletar szarmazasii kommunista irékra. Az egész nemzet-
kozi proletarirodalomra kiterjeszthetjiik a .,,Wir sind die rote Garde® cimii német proletar-
irodalmi antolégia recenzensének feliogasat: ... aicht allein die Herkunit ist entscheidend
bei den Schoplern und Trdgern der proletarisch revolutiondren Literatur, sondern wesent-
lich ist ihre 1deologische Klassenverbundenheit, ihre Stellungnahme zu den revolutiondren
Kédmpfen der Arbeitklasse* (Franzika Arndt, Viele Quellen — ein grosser Sirom.
.Neue Deutsche Literatur®. 1960/2. sz., 142).

10 A proletarirodalmak sszehasonlité tanulmanyozéséban alkalmazounk kell a marxista
szelleml Osszehasonlité irodalomtérténet eljarasait, amelyeket az utdbbi években tisztaztak.
Errél lasd: B. M. )KupMyuckui, IIpobiemsl cpABHUTEAbHO-UCTOPULECKO20 U3YHCHUSR
auwteparyp; H. T. HeynoxoeBa, Bonpocer usyuenus ssaumocssaseid u 63aumodeiicTéuil Ha-
yuonaavusxy aureparyp, Vssecrus A.H. CCCP. 1960/3. sz. Az Gsszehasonlité irodalmi
kutatas marxista modszerének kérdését osszefoglaléan ismerteti Csehi Gyula, Irodalmi
kapcsolatok és hatdsok. ,Utunk®, 1960/31. sz.
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irodalmi mozgalmak jelentkeztek!!. Maguk a mozgalmak s még inkabb kép-
visel6ik, a kommunista irék, jéban-rosszban osztoztak az eurépai kommu-
nista partok, s velilk egyiitt maguk a népek sorséban'.

A kiilénbdz8 eurdpai irodalmak Osszehasonlitasa megmutatja, hogy a
proletarirodalom masként, viszonylag kedvez8bb koriilmények kozott fejlo-
dott azokban az orszdgokbarn, ahol a polgéri demokracia uralkodott, a mun-
késosztaly valamelyes szervezkedési szabadsaggal rendelkezett, és maguk
a kommunista partok legalisan miikodtek (Franciaorszédg, az 1933 el6tti
Németorszag, Csehszlovakia stb.). Ezzel szemben Olaszorszagban és azok-
ban a foként kelet-eurépai orszagokban, ahol a burzsoazia uralma szinte
mindvégig terrorista forméban, a nyilt vagy egy ideig alcazott fasizmus
formajaban valésult meg, ahol a formalis demokracia maradvanyait is
félreséporték s a kommunista partokat illegalitdsba szoritottdk (Olasz-
orszag, Roméania, Magyarorszag, Lengyelorszag, Bulgéria stb.), a proletér-
irodalom is az illegalitas, vagy egyes esetekben a iéllegalitds kdoritllményei
kozott alakult ki és fejlodott. Természetesen, a polgari demokracia viszony-
lag kedvez§ koriilményei sem voltak &llandok. Hiszen a német proletér-
irodalom legalis fejlodésének a szakaszat mar 1933-ban lezérta a hitleriz-
mus uralomrajutdsa. Ugyanez tortént Csehszlovakia 1938-ban bekovetkezett
megcsonkitdsa, majd megszalldsa utan. A francia proletérirodalom pedig
elébb a Francia Kommunista Part betiltdsdnak (1939), majd a hitlerista
megszallasnak stilyos prébatétele elé keriilt.

A tarsadalmi és a politikai viszonyok mély hatdsa, amely &ltalanos
kisérg jelensége a tarsadalom és az 6t tiikroz8 irodalom kélcsonviszonya-
nak, a két vilaghabort kozott Gjszeri formaban jelentkezett. Hiszen ennyire
tudatos, ideolégiailag ennyire egy osztalyt — a munkasosztalyt — és annak
exponensét — a kommunista partot — szolgélé irodalom nem létezett a
korabi id6kben. Nem beszélhetiink a proletarircdalmakrél anélkiil, hogy ezt
az alapvet6 és meghatdrozé tényez6t allandéan tekintetbe ne wvenndk.
Mivel azonban irodalomrél, miivészetr6l van sz6, nagy hiba és a marxista
modszertdl vald elhajlds lenne elhanyagolni a sajatos tényezGket, amelyek
abbé! iakadnak, hogy az irodalom 4ltalaban, tehat a kommunista irodalom
is, alapvetd tarsadalmi meghatérozottsdga mellett relativ ,,6nmozgassal“
rendelkezik.'® A proletarirodalom esetében a ,készen taldlt gondolati
anyag®, az egyes irodalmak tavolabbi és kbzelebbi hagyatéka volt s konkré-

1 A proletarirodalmak eszmei tudatossagéanak vizsgalataban nem szabad arrdl meg-
feledkezniink, hogy ezek az irodalmak az oktobei forradalom utan alakultak ki, esztétikai
téren mar a szovjet irodalom példajara tamaszkodtak. Az irodalom partossagardl szélé
lenini tanitas, kiilonosképpen L en in Pdrtszervezet és pdrtirodalom cimii munkajanak elter-
jedése és ismerete szinte mindegyik orszagban kimutathatd, mégpedig mar a proletar-
rrodalom kialakulasat kozvetleniil megel6z6 években.

12 it csak a két vilaghabori kozotti idészakot vizsgaljuk. Maga a jelenség természete-
sen megnyilatkozik a masodik vilaghaborii utani helyzetben is, amikor a nemzetk&zi kom-
munista mozgalom fejlodésének j szakaszaba lép, kialakul a szocialista orszdgok vilag-
rendszere és a proletarirodalmak folytatdja, a jelenkori szocialista realista irodalom a szo
legszorosabb jelentésében vilagaramlatta valik.

3 Erre nézve lasd Engelsnek I. Blochhoz és H. Starkenburghoz intézett leveleit
(Marx—Engels, Vdlogatott levelek. Szikra, Budapest, 1950. 492—494. és 545—548.).
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fen a kommunista tudatosodds Iolyamdn atmend irék el6z§ tapasztalatai,
nemcsak allampolgéri, hanem esztétikai meggy8z6déseik, eszményeik altal
hatott. Emellett a proletarirodalmak, mihelyt kin6tték gyermekbetegségei-
ket, mindinkabb felismerték azt, hogy az ugyan még burzsoa vezetés alatt
allé nemzeten beliil, osztalyfeladataik mellett s azoknak alarendelve, nem-
zeti feladataik is vannak; szOvetségeseket kell keresnidk a haladé polgéri
és kispolgéri irék taboréban, s még kérlelhetetlen és kompromisszumot nem
ismer6 harcukat sem vivhatjdk meg sikeresen a dekadencia és a reakcié
ellen a miivészetben ezek nélkill a szOvetségesek nélkiil.

Ezekkel a szempontokkal kell megkdzeliteniink a proletérirodalom
hagyatékat, és ezek segitenek benniinket &sszehasonlité munkankban is.

Az 6sszehasonlitast harom eurépai irodalom példéjan kiséreljiik meg,
annak a vilagos tudatdban, hogy csak vazlatot,vitaanyagot, munkahipoté-
zist adhatunk és nem lehet igénylink végleges eredményekre.

A francia forradalmi proletarirodalom példajabél indulunk ki. Nem-
csak azért, mivel mfivészi teljesitményeit tfizds nélkill kiemelkedBknek
nievezhetjitk. Barbusse, Aragon, Eluard, Jean-Richard Bloch, Vaillant-
Couturier s tarsaik mfivei tigyszélvan kotelezé alkotérészeivé valtak a mai
haladé olvasé irodalmi ,fegyvertdranak®“. Hanem azért is, mert ennek az
irodalomnak fejlédését gazdagon kisérik alapitéinak, elsGsorban Barbusse-
nek és Aragonnak kritikai és elméleti munkai. Eiméleti irasaik nemcsak
a szocialista realista esztétika kidolgozasaban jatszanak nagy szerepet,
hanem azokat a szellemi csatékat is megdrokitik, amelyeket a irancia pro-
letariatus és a Francia Kommunista Par oldaldra all6 irdstudok és miivé-
szek viviak meg , A t{iz“ megjelenését6l napjainkig. Es van még egy
kortilmény, amely szintén megkonnyiti munkankat. Jean Larnac és Andrejev
konyvei'* marxista megvildgitdsban sszképet is adnak a francia irodalom
fejlodésérdl a két vilaghaboru kdzott.

A francia proletarirodalom utjat [ényegében két nagy kommunista iré
miivével érzékeltetjiilk. Nem csupan egyéni fejlédésiik néhany vondsat
rajzoljuk meg, hanem egyben mint a francia forradalmi irodalom két fazi-
sanak fipikus képvisel6it is igyeksziink bemutatni Oket. Az els6 Henri
Barbusse!®.

Barbusse tavolrél sem volt kommunista vagy akér szocialista, amikor
»A tliz“-et megirta. Lenin erre a kdnyvre mar egészen koran lelfigyelt és
tobbszor is hivatkozott rea, mint a tomegek forradalmi tudatosodasanak
irodalmi dokumentumara. Lunacsarszkijjal folytatott beszélgetésében Bar-
busse hangjat a vilagot athaté ,hatalmas hangnak“!® nevezte. De Lenin arra
is ramutatott, hogy a kés6bbi forradalmér ir6 ,,Ggy ment a haboriba, hogy

“ Jean Larnac, La Littérature francaise d’aujourd’hui, Editions Sociales, Paris,
1948: A. I1. AunpeeB, Ppanyysckas aureparypa, 1917—1945, HsparensctBo Moc-
KoBcKOro Yuupepcurera, Mockea, 1959. :

15 Barbusse életének és miivének eddig legalaposabb ismertetését Annette Vidal
konyve adja: Henri Barbusse soldai de la paix, préface de Marcel Cachin, Les Editeurs
Frangais Réunis, Paris, 1953; esztétikai és kritikai nézeteirél lasd: V. Brett, Barbusse,
critique littéraire, Europe, 1960. februar; Csehi Gyula, Henri Barbusse és a szocialista
realizmus kezdetei, ,,Utunk®, 1960/35. sz.

8 Annette Vidal, i. m. 87.
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maga is a legbékésebb, legszerényebb, legtérvénytisztel6bb kispolgar volt“!7.
Leninnel szinte egyidejiileg nyilvanitott véleményt Gorkij is , A tiiz“-rél,
a konyv 1919-ben megjelent orosz kiadasénak el@szavaban: ,,Egyszerii
konyv ez, préfétai haragtél athatott, az els§ kdonyv, amely a haboriirél
egyszeriien, szigorilan, nyugodian, az igazsig legyGzhetetlen erejével be-
szél... az igazsag szigort koltészetét szélaltatja meg ...“18

»A tliz“ nemcsak a témegek tiltakozasat fejezte ki, és nemcsak tudato-
sodasukat segitette el8. Barbusse a témegek spontan héaboriis tapasztalata-
bol indul ki, de eljutott a pdrtig, a forradalmi cselekvésig és a szocialista
realizmusig. Erett és elismert iré volt mar, amikor ezen az tton els§ 1épé-
seit megtette. Politikai tudatosodésa fokozatosan kihatott miivészi, iréi
fejlédésére is; err6l tantiskodnak szépirodalmi miivei (,,Clarté“, 1919, ,,Les
enchainements®, 1925, a ,Faits divers® cimen Osszegyfijtott riportjai és
dokumentaris elbeszélései, 1928 stb.). Els6nek valt a radikalizalédé francia
irék koziil kommunistava. Miutan ez megtortént, kezdettd! fogva feladata-
nak tekintette, hogy a halad¢ irékat a politikai tudatosodas, az aktiv harc
felé segitse. Irodalomszervezdi tevékenységébd! sziiletett a Clarté-csoport?®.
Alapitéja volt a koztarsasagi frontharcosok francia szovetségének, a nem-
zetkdzi frontharcos szovetségnek, szervez8je a harmincas évek nagy anti-
fasiszta kongresszusainak. Nagy része volt abban, hogy az 1934. februir
6-i lasiszta puccskisérlet visszaverésében és a népiront kialakuldsaban
kommunista és nem kommunista irok, miivészek egyarant jelent8s szerepet
jatszottak.

Barbusse egy ideig figy vélte, hogy mint kommunista ird, hatékonyab-
ban szolgélhatja a partot, ha szervezetileg sorain kiviil marad. Harom
eévvel a ,,Clarté” cimil folydirat megijelentetése utdn — amikor Francia-
crszag minden falara ki volt ragasztva egy uszité plakat, mely a forra-
dalmart mint ,,a fogdban-kést-szorit6-ember“-t A&brazolja —, belépett az
ildozott partba: ,,Ha egyszer eliogadtam eszméiket — irta —, véllalnom
kell kockazataikat is“?°. A Francia Kommunista Part és a Kommunista
Internacionélé hiiséges fia maradt utolsé leheletéig.

17 [ enin Mivei, 29. k., 525.

8 A M. Topwxuii, [lpeducaosue xxnuze A. Bapebycca B oene”, ,0 surepa-
TYpe, AUTepaTypro-Kpuruseckue crarsu”, Coserckuii Ilucatenp, Mocksa 1953, 170—175,
Gorkij elészava elsd izben mint Barbusse konyvének ismertetése jelent meg
a , Kommyrucruueckufi Unrepranuonan” cimd folydirat 1919. janiusi szamaban. 1935-ben
Gorkij eldszavat kiegészitette néhany az akkori helyzetre vonatkozé bekezdéssel és  f6ként
a konyvnek a békeharcban, a szovjetellenes haborii elleni harcban jatszott nagy szerepét
méltatta. ,Ugy vélem, hogy Barbusse és mas, vele szellemben rokon irck- munkajanak
szocialista forradalmi értéke kiilonosen j6l és vilagosan latszik ebb6l a szempontbsl. Konyve
az utébbi 15 év sordn az elsék kozolt jozanitott ki ezer és ezer a vérldl megrészegedett
koponyat, s a napjainkban szakadatlanul novekedé antifasiszta mozgalom Barbusse-ben
egyik legelsd alapitéjat ismeri i6l“ — fejezte be cikkét Gorkij.

19 Kiilénosen fontos dokumentuma Barbusse ideoldgiai fejlédése e szakaszanak a
La Lueur dans [U'Abime cimli brosura (1920), amelyben a Clarté-csoport programjat
fejtette ki. .

% Barbusse-nek a Francia Kommunista Parthoz vald csatlakozasardl lasd Annette
Vidal, i. m. az Henri Barbusse et le Parti Communiste cimii fejezetet, 122—131. Barbusse
valt elsé izben Nyugat-Eurépaban gorkiji tipusit iréva, aki miivészi alkotasaival s a kom-
munista part harcaban valé részvételével egyarant szolgalta a munkasosztaly és a szocia-
lizmus (gyét.
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Barbusse, mint kommumnista nemcsa szépirdi miivéve!| és kozéleti harca-
val -jarult hozza a francia és a nemzetkdzi kommunista irodalom fejlGdé-
séhez, hanem mélyrehaté elméleti tisztazé munkdaval is. Barbusse is azok
k6z€ a nyugati kommunista irok kozé tartozott, akik mar a szovjet irodalom
fejlédésének els®, az 1934-es kongresszussal zarodé szakaszaban, az orosz-
orszagi vitdkkal és vivodasokkal parhuzamosan keresték az Gj, kommunista
milvészet megalapozdsanak az utjat. ;

Ennek az utkeresésnek, amelyet szépir6éi miive alkotdsokban tiitkroz,
dokumentumai Barbusse kritikai irasai és irodalompolitikai cikkei. Amikor
1926-ban 4tvette a Francia Kommunista Part kozponti lapja, az ,Huma-
nité“ irodalmi rovatanak a vezetését, ,,Un nouvel élan” cimli program-
cikkében ezt irta: ,Nem tekintjitk a mivészetet, az irodalmat, a tudomanyt
a tarsadalom nagy, logikus iejl6désétdl tavolesG feudum-iélének ... A mii-
vészi alkotas kilejezbje és terméke az ember és az emberek mély formainak
és vitalis valsagainak. Harcos szerepet kell jatszania a tarsadaimi kiizdel-
mekben ... Annak a miivészi és irodalmi fejlédésnek az alapjait és tama-
szait fogjuk keresni, amelynek eljott mar az ideje; népi, egészséges, liatal,
erbteljes és vildgos mfiivészetet, amely langra lobbantja, tamogatja s
ugyanakkor ki is fejezi a felszabadulasra torekv6 toOmegek hatalmas kial-
tasat. Igyekezni fogunk lerombolni a thlméretezett tekintélyeket, a kiaddk
és a kotéridk el6idézte miivészi inflaciét. Nyomorlsagos értékére fogjuk
leszallitani a dekadencia, a bomlas, a szubtilitas, finomkodas és perverzio
egész bizantinizmusat, amellyel nemzedékeink meg vannak fert6zve 2. Bar-
busse, aki az 1927-ben tartott moszkvai értekezleten részt vett a forradal-
mar irok nemzetkdzi szervezetének megalapitasaban, betegsége miatt
tdvolmaradt az 1930-as harkovi kongresszusrdl??, amelyhez azonban {izene-
tet intézett. Azt kérte, hogy ,,igyekezzenek minél kozelebbrél meghatérozni
a proletarirodalimat és a forradalmi irodalmat®“?, Harkov utan pedig szdmos
cikkében foglalkozott a proletarirodalom elméleti kérdéseivel. Itt csak
néhany gondolatat idézhetjilk, amelyeket feltétlenill ki kell egésziteniink
annak a harcnak a felelevenitésével, amelyet Barbusse a proletarirodalom
fejl6dése soran a kommunista irék eszmei egységéért és az j irodalom
magas miivészi szinvonaldért vivott. Ebben a harcidban az értelmiségi
korokb6l szarmazé irokat a proletariatus ideoldgidjanak, fegyelmének el-
sajatitasara, a munkasirokat pedig az iréi mesterség elsajdtitasanak fon-
fossagara figyelmeztette: '

,Uj tehetségeket kell felfedezni; meg keil értetni az intellektuelekkel
— ¢és ez nem a feladat legkdnnyebb része —, hogy individualizmusok és

2l Jdézi Annette Vidal, i. m. 170.

2 Az oktoberi forradalom tizedik éviorduldjanak iinnepségeire Moszkvaba érkezett
kommunista irék kimondtak egy nemzetkdzi proletarirodalmi szervezet létesitését, amelynek
az egyes orszagokban sorra helyi szervezetei alakultak. Ez a szervezet hivia Ossze 1930-ban
Harkovba a forradalmi irék nemzetk6zi konlerenciajat, amelyen a szovjet irék kiildotisége
mellett Johannes R. Becher, Anna Seghers, E. E. Kisch, Hans Marchwitza, Ludwig Renn,
Louis Aragon, Elsa Triolet, Michael Gold, Giovanni Germanetto, Zalka Maté, Illés Béla,
a kinai Emi Sziao és masok vettek részt.

2 Jdézi Vidal, i. m. 173.



88 Csehi Gyula =

az »elefanicsonitorony«, amelybe bezarkéznak, elzarja Oket az élet él&
forrasaitél; de meg kell értetni a fizikai dolgozokkal is, hogy nem elégséges
munkasnak lenni ahhoz, hogy valaki proletariré legyen, és hogy az
ir6i. mesterség éppen olyan nehéz és éppen annyi gondossdgot kovetel,
mint a kmiives, a kovics vagy az Ords mestersége.“?*

. Barbusse iréi csoportja: Vaillant-Couturier, Léon Moussinac, Jean-
Richard Bloch és tarsaik voltak Franciaorszdgban a kommunista péartot
kovetd irodalom els6 képvisel6i. Mindnyajan a francia kritikai realizmus
€s a naturalizmus iskolajan nevelkedtek.

A Kommunista Parthoz val6 csatlakozasuk utdan nem valtak egy csa-
pasra, mintegy varazsiitésre kommunista irékka. Mindegyikiiknél kiilon-
kiildon tanulmanyt igényelne annak feltarasa, hogy milyen médon ,lényegiilt
at“ esztétikai feliogasuk, milyen, gyakran kacskaringés osvények vezetnek
korabbi miiveikt6l érett kommunista alkotdsaikig. Egy dolog biztos: itt is
a dialektika érvényesiilt. El6z8 ideolégidjukat, el6z§ alkotéi felfogasukat
igy ,tagadtak” meg, Ggy ,haladtdk tal“, hogy az Gj magén viselte a régi
értékeinek, de nemcsak értékeinek, hanem kolonceinek is nyomét.

Maganak Barbusse-nek is nyilvdn mély atalakuldson kellett dtmennie
ahhoz, hogy az ,Enfer“ szerz8jébdl, a Les pleureuses® ko61t6jéb6l a ,Feu®
iréjavd, az ,Enchainements®, a ,Faits divers“ szerzGjévé valjék. Jean-
Richard Blochot is hosszti és kanyargés ut vezette el az ,,...et Com-
pagnie“-tél utols6 miivéig, az emigraciéban irt Toulon-drémaig.

Ugyanezek a kérdések még bonyolultabb formaban jelentkeztek, ha
szabad igy nevezniink, a ,,mésodik nemzedék* kommunista iréinal, akik
koziil Aragoni? vélasztottuk tipikus példaként vézlatunkhoz, Ezek a ko6ltok
€s irok egy kétségteleniil ,,modernista“ iranyzattdl, a sziirrelizmustdl jutot-
tak el a kommunista partig és a szocialista realizmusig. A sziirrealizmusra,
mint modernista irodalmi aramlatra és mint esztétikai koncepcidja teljes
egészében érvényes Boka LaszI6 meghatdrozésa: ,,A modernizmus azoknak
a legljabbkori s zOmunei polgari miivészeti iranyzatoknak gyiijibneve,
amelyek a miivészet megtjhodasat nem a tarsadalmi fejl6désbél kovetkezs
s azt elGsegits uj eszmék kifejezésén at akarjak megval6sitani, hanem pusz-
tan formai 1jitdssal, a bizarr vagy bomlott formak Oncélti szenzécidjaval
akarjék a miivészi fejlodés latszatat kelteni“?. A irancia sziirrealistak veze-
t6i 1926-ban egy kozds politikai -aktust hajtottak végre. Larnac kényvében
ezt igy ismerteti: ,,1926 novemberében az Otok, ahogy Gket akkor nevezték:
Aragon, Breton, Eluard, Péret, Unik beléptek a périba... 1930-ban, a
»Masodik sziirrealista manifésztume kiaddsa utan, André Breton ... elsza-
kadt 4 kommunistaktél. Aragon pedig, aki 1931-ben egy Oroszorszagban,
Jacques Sadoul tarsasdgédban tett utazasrél tért vissza, amely meger&si-
tette kommunista meggy6z8déseiben, szakitott a sziirrealistdk csoportjaval,.

%1 m 171 L
% Aragon iréi fejlodésérdl lasd Hubert Juin, Aragon. Gallimard, Paris, 1960.
Miiveinek bibliografidja: Jyu Apazon, Guo-6ubauocecpaguueckut yrxasaress, Hspatenbcreo:
Bceecotosznoii Kunxxnoi [Tanarn, Mocksa, 1956.
| % Boka Laszld, Modernizmus, modernség, kritika.  Elet és Irodalom”, 1959.
jolius 10.
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amelynek pedig egyik irdnyitéja volt. Felismerte a politikai cselekvés paran-
csol6 szilkségességét. Kétségkiviil még mindig nagyra becsiiite a koltSi
sz6t, de felismerte, hogy siirgbsen til kell haladnia az igét és el kell jutni
a cselekvésig. A »Le surréalisme au service de la révolution« harmadik sza-
méaban meghirdette a dialektikus materializmus egyetlen forradalmi {ilo-
z6fiaként valé elismerését és ennek a materializmusnak fenntartas nélkiili
megértését és elfogadasat.

A »La Littérature et la Révolution mondiale«?” harmadik szdmaban
kozolt »Front rouge« cimii poémaja oly félreérthetetlen allasioglalast jelen-
tett, hogy iildoztetésnek tette ki, amelyidl csak haromszaz intellektuel nyi-
latkozata mentette meg.“?® Sziirrealistanak lenni és kommunistanak lenni
egyszerre — nyilvén lehetetlen. Lehetetlennek bizonyult az Otdk esetében is.
Aragon és Eluard ennek az ellentmondasnak a megolddsaban nem a régi
realizmushoz valo6 ,visszatérést“, hanem egy 1ij realizmus felé val6 Gittorést
valasztottak. André Breton rovid ideig vendégszerepelt a kommunista moz-
galomban, majd visszatért a sziirrealizmushoz, annak papéaja lett most mar
a sz6 egyértelmiien modernista, dekadens jelentésében, beleértve a kommu-
nista-eilenességet is. A két egymassal ellentétes it lehetOségének magyara-
zatat abban a tényben taldlhatjuk meg, hogy a modernista aramlatok, isko-
lak és iskolacskak a Bdka altal jellemzett objektive reakcids vonasaik mel-
lett, mint a konformista és konzervativ irodalom elleni ldzadés, mint a
XIX. szazadi bohémség burzsodriogaté kihivasainak a folytatdsai, mint
»irodalmi forradalom® jelentkeztek azoknak a ko6lt6knek a tudatdban, akik
a habortt alatt Svajcban alakult ,Dada® csoporthoz, majd a sziirrealizmus-
hoz csatlakoztak. Burzsoéellenesség, habortiellenesség, ,,anti-konformizmus®
jellemezte ezeket az irdkat. Merész Gijitasaik az irodalmi formaban a radi-
kalizal6dé Aragon szdméra a kommunizmushoz valé csatlakozdsa utin egy
ideig a proletarirodalom adekvat forméjanak tiintek. Ezért akarta a sziir-
redlizmust ,,a forradalom szolgédlatdba“ A&llitani. Mar a harmincas évek
legelején felismerte, hogy ez lehetetlen, és levonta ennek minden kovetkez-
tetését. Az els6 imperialista vildghaboriib6l a haboril elleni gyiiidlettSl
atitatva visszatéré Aragont politikai fejlddésében a marokkéi nép ellen
vezetett gyarmati habortt kivaltotta felhdborodas, a szovjet valésdg meg-
ismerése, mint kolt6t pedig elsGsorban Majakovszkij példaja segitette. Irdi
Utjanak részletes rajza nem tartozik ide. Idéztilk sziirrealista kezdeteit.
Idézziik az iréi Gt mai szakaszanak mérlegét, a koltd hatvanadik sziiletés-
napja alkalmabdl, 1957-ben, hozza intézett iidvozletet: , K616, regényiro,
politikai harcos, harminchirom éven at, a marokkoi hibort elleni harcban
vald részvétele 6ta, az algériai habori elleni harc mai napjaig mindig a
vartan ~— kevés ember van, akinek a francia kultlra és nemcsak a francia,
hanem az egyetemes kultiira annyit készénhetne. Kevés ember van, akinek
a neve, mint az 6vé, a f6ldgolyé minden sarkdn annyira idézné népiinket,
almait és harcait.“%

% La Littérature et Révolution mondiale“ a proletarirck nemzetkdzi biiréjanak orosz,
német és irancia nyelven megjelent folydirata volt, amely késobb a ,La littérature inter-
nationale” cimet vette fel.

2% [,arnac, {. m 71—72. 1.

» Pour saluer Aragon. ,La Nouvelle Critique”, sept.—oct. 1957, 159.
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A kommunista Aragon iréi miive, amely a sziirrealizmustél a szocia-
lista realizmushoz vezetett, egyik legszebb bizonyitéka a kommunista esz-
mék megtermékenyitd hatdsanak, esztétikai és emberi értékének, abban az
esetben, ha a marxista—leninista ideoldgia magvai egy nagy iréi tehetség
és egy nagy jellem termékeny talajara hullanak. Argon, mint regényiré a
harmincas évek kbzepén, a Szovjetunié hatéarain kivill az els6k kozott tett
kisérletet arra, hogy a széles tarsadalomabrazolas kritikai realista hagyo-
manyat a szocialista realizmus jegyében Iolytassa és kiteljesitse. EbbS1 a
torekvésbol keletkezett a ,Le monde réel* regényciklusa, amelynek elsd
kotete, a vilagszerte hatalmas sikert aratott ,,Bazeli harangok® 1934-ben
jelent meg, és amelynek kotetei atnytlnak a masodik vilaghabora végéig,
az ,Aurélien” cimii regényéig®. A ,valé vildg“ egyes szerepldi meg-
jelennek Aragon masik nagy regényfolyaméban, a , Kommunistak“-ban.
Aragon regényir6i miivének tijabb csticsat jelenti 1958-ban irt torténeti regé-
niye, a ,Nagyhét“. A kolt6i életmil végtelen gazdagsagadban egyarant oft
taldljuk a harmincas évek elejének szandékosan és ugyszo6lvan ,,provo-
kaldan“ agitativ szabadverseit, a ,,Hourra, 'Oural!“ (1934) kotetben a Szov-
jetuniobeli utazas lirai-riporteri beszamoldjat, az ellenalidsi koitészet leg-
szebb darabjait, amelyek egy része legalisan jelent meg, masik résziik pedig
a francia Résistance foldalatti kiadéinal latott napvilagot. Majd a habortl
uténi id6szakban a nagy poémak kora kezdddik egészen a XX. kongresszus
uténi élet-mérlegig, a ,,.Le roman inachevé“-ig. Aragon esztétikai, kritikai
és képzOmfivészeti irdsai is végigkisérik a francia és nemzetkdzi kommis-
nista irodalom egész fejl8dését, kezdve a ,,Pour un réalisme socialiste“3!-nek
a maga kordban merészen jité kovetkeztetéseitdl a haborfi utani nagy
tanulmanyokig, kronikakig és kotetekig. Aragoné tdbbek k6z6tt az az érdem
is, hogy a kommunista irék koérében akkor altalanosan elterjedt nézetekkel
szemben3?, eisbnek ismerte fel és hirdette a harmincas évek elején a szo-
cialista realizmus lehet6ségét olyan orszdgokban, amelyekben még a tokések
uralkodnak. ,,Mindig azt allitottam, hogy a szocialista realizmus lehetséges
kapitalista orszagban is, — idézte ezeket a régi vitdkat Aragon 1954-ben,
a masodik szovjet irokongresszus sz0székérél —, feltéve ha a miivész, az
ir6, a feltord munkasosztaly ideoldgiajat magaéva téve, képes arra, hogy
a szocializmus perspektivajaban sajat népének, sajat nemzetének tudoma-
nyos, torténeti megismerésén alapuld realista miivészetet teremtsen meg.“®

3 A Le monde réel ciklus a kovetkezd kotetekbdl all: Les cloches de Bdle (1934),
Les Beaux Quartiers (1936), Les Voyageurs de U'lmpériale (1942) és Aurélien (1944).

31 Aragon feliogasat érzékelteti az ,Europe” 1938-as éviolyamaban megijelent tanul-
manya: Réalisme socialiste, réalisme [rancais.

3 FEnnek a felfogasnak elméleti alapja az az érv volt, hogy a szocialista realizmus
csak a mar megvaldsult szocialista tarsadalom adekvat miivészete lehel. Ikertestvére ez
annak a hibas nézetnek, amely szerint a szocialista miivészet kiviragzasara csak a szo-
cializmus teljes felépiilése wutan keriilhet sor. Mindkettdt maga a torténelmi Iejlodés
cafolta meg.

3 Peus JIyu Apazona, ,Bropofi Bcecowanntit Crbesn CoBerckux nncateaeii, 15—26

Bekabpp 1954 rogma, Crenorpaduueckufi otuer”, CoBerckufi nwucaresb, Mocksa, 1956,
493. 1.
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A francia proletarirodalomban természetesen jelentkezett maga a mun-
kasélet és munkasharc dbrazolasa is, Léon Moussinac ,,La téte la premiere*
(1931) és ,,La manifestation interdite* (1934)3* cimii irasaiban és még
inkdbb Jean Fréville ,,Pain de Brique“ cimii regényében (1937). Felléptek
a munkésosztalybdl kiemelkedd irék is: André Philippe (L’acier), Tristan
Rémy (La grande bataille), Eugene Dabit (Hoétel du Nord) stb.

A francia proletarirodalom fejlédése tehat nem egyezik azzal a szké-
maval, amelyet Motiljova ad. Kialakuldsanak és beérésének folyamatiban
ennek az irodalomnak méas jellegli kérdéseket, problémakat keliett meg-
oldania.

A népironti években a munkasmozgalom akcidegysége, antifasiszta
harcanak sikere, a kommunista part tekintélyének névekedése, nem utolsé-
sorban a Szovjetunié hatalmas gazdasagi, kulturalis és miivészi fellendiilé-
sének hatasa, szemben a németorszagi hitlerista diktatGra embertelenségé-
vel, a kommunista irék szdmara sok szdvetségest szerzett a halado polgari
irdk soraihél.

Ugyancsak ezekben az években bontakozott ki a marxizmus—Ileniniz-
mus iranti érdekl6dés a francia kommunista part koriil csoportosuld értel-
miségiek korében. Ezek az értelmiségiek a marxizmus &ltaldnos propagala-
san ttlmenden, megkisérelték a marxista—Ieninista moédszer konkrét alkal-
mazasat is a természet- és tarsadalomtudoméanyok, valamint a miivészet-
értelmezés teriiletén. Torekvéseikbol sziilettek az A la lumiére du marxisme
cimen megjelent tanulmanykotetek. Jean Fréville szerkesztésében ugyan-
ebben az id@szakban jelent meg, az els§ orosz gyiijteményes kiadasok nyo-
man, Marx és Engels, majd Lenin irodalomrél, miivészetrdl sz616 irdsainak
valogatasa francia nyelven, valamint az els§ francia marxista kritikus, Paul
Lafargue kritikai és esztétikai cikkeinek a gyfijteménye.?®

A marxista—leninista eszmék elterjedésének errdi a szakaszarol irja
a francia kommunista part totitkara, Maurice Thorez, aki maga is nagy
klasszisti iré®: | A koltdk, irok, kritikusok és irodalomtérténészek munka-
szobajuk csendjében eldmulva ismerték fel, hogy Marx és Engels megsza-
baditoita ket az elGitéletektSl és a rutintdl, kiragadta Sket a bizonytalan-
sag, az illuzidk és a magédny karmaibdl, és visszavezette Gket az életbe. ..
Batran allithatjuk, hogy »Az irodalomrél és a miivészetrblk elsg gyiijtemé-
nyének megjelenésével a marxizmus betdrt azokra a tertiletekre, amelyeket
eddig a burzsod kritikusok korifeusai tartottak fenn féltékenyen a maguk
szamdra. Az irodalmi alkoté munka szintén megérezte a gyfijtemény joté-

3 Erdekes, hogy a Manifestation interdite targyat, egy a Sacco és Vanzethi kivégzése
ellen szervezett munkésttintetést, Anna Seghers is feldolgozta az Auf dem Wege zur ameri-
kanischen Gesandtschafl cimii elbeszélésében (1930). Errdl lasd: A mxpees, Ppanyys-
ckaa aureparypa, 27—30.

% Paul Lafargue, Critiques littéraires. Introduction de Jean Fréville. Editions

. Sociales Internationales, Paris, 1936.

3 Maurice Thorez jelentds publicisztikai és elméleti munkai mellett, melyek kiadasa
Osszegylijiott miiveinek sorozataban folyamatban van, Fils du peuple cimii Snéletrajzat (ij,
bovitett kiadas: Editions Sociales, 1960) a firancia. proletarirodalom legkivalébb miivei
kozott 1s szamon tartjak.
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kony hatasat. A marxista gondolat alapot adott a tarsadalmi haladasra,
a vilag atalakitdsira torekvg realizmusnak.“%7

A francia proletarirodalom, amely mar a harmincas évek végén a nagy
nemzeti hagyomany letéleményesévé valt, és legkivalébb képviselSinek
miivei altal tanfisdgot tett a marxista eszmék és a kommunista ideoldgia
valéban mély megtermékenyit6 hatasarodl, nemcsak sajat teljesitményeivel
érdemel figyelmet. A munkésosztaly vildgnézetének és pértjdnak nagy
sugalmazé és iranyitd erejér6l tantiskodik a ,,szOvetségesek és wtitérsak®
serege, amelyet fel tudott sorakoztatni a nemzeti iliggetlenség, a tarsadalmi
haladas és a békevédelem irontjan. Roger Martin du Gard regényciklusa-
nak, a ,,Thibault-csaldd“-nak utols6é kotete €s epilégusa és mindenekel6tt
Romain Rolland ideolégiai és miivészi fejlodése tanfiskodik errdl a legékes-
sz0l6bban.®® A kommunista és parttag Barbusse vitdja a huszas években
Romain Rolland-nal, aki mar akkor a munkasosztaly sz6vetségesének tekin-
tette magat, de féltette a ,,szellem fiiggetlenségét“ a proletarpart fegyelmé-
t6l, nemcsak azzal a koOzvetett Onbiralattal végz6détt, amelyet Romain
Rolland gyakorolt Barbusse halélakor, elismerve, hogy Barbusse els6nek
taldlta meg a cselekvés utjal. Hanem azzal a fordulatial is, amit Romain
Rolland miivében utolsé nagy regénye, az ,,Elvarazsolt 1élek“ jelentett. Mint
ismeretes, Romain Rolland életének utolsé szakaszadban teljesen azonosult
a forradalmi proletariatussal, a Szovjetunidval és a kommunizmus figyével.®

A két vilaghaborl kdz6tti franciaorszagi kommunista irodalom készi-
tette el a kommunista irék vezetS szerepét az ellendllds irodalméaban és azt
a fejl6dést, amelynek sordn a habortt utdni id8szakban a Francia Kommu-
nista Part &ltal vezetett irodalom az eldfutérok kis csoportjabél széles,
gazdag, termékeny és harcos irodalmi mozgalomma izmosodott.

A németorszagi proletarirodalom felel meg leginkdbb a T. Motiljova
adta fejl6dési vazlatnak, amelyet a francia irodalom viszonylataban konkre-
tizalni, kiegésziteni torekedtiink.

Németorszdgban is az els§ vilaghdborli, a héboriit kdvets forradalmi
helyzet nagy osztdlycsatdi, a versailles-i béke jdrmaba hajtott orszag mély
megrazkédtatasai adjék azt a ,tarsadalmi hatteret”, amelyre az irodalmi
fejlodés egésze és a német proletirirodalom Kkeletkezésének és fejlddésének
képe kirajzolédik.

Hérom torténelmi mozzanatot kell kiragadnunk, még miel6tt a német
proletarirodalom kérdéseihez nytlndnk. Az egyik a haborfi, az oktdberi
forradalom, a vérbelojtott Spartacus-lazadds, a bajor proletardiktatira
gy6zelme és bukasa; a masodik az tgynevezett weimari koztarsasdg kor-
szaka, amikor a németorszagi kapitalizmus is é&tment a ,viszonylagos
stabilizalédas® idGszakan; végiil is, 1933-t6] kezdve a hitlerista fasizinus
id6szaka. A vilaghaborii, a forradalmak és ellenforradalmak idején csira-

-

47 Comerckas Kyabrypa” 1955, febr. 5. sz. 1dézi Auapees, Ppanyysckaa autepa-
TYypa, 42.

3 A munkasmozgalom hatdsarcl Roger Martin du Gard miivére lasd André Stil,
La méthode de Roger Martin du Gard, 1958. )

% Romain Rolland eszmei fejlddését és utolsd életéveiben elfoglalt allaspontjat a feg-
alaposagt%ban Motiljova ismerteti Romain Rollandrél szold kényvében, 333—409. és
449485,
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zott ki a német proletarirodalom, a weimari koztarsasag idején vélt szer-
vezett, tudatos irodalmi aramlatta és az antihitlerista ellendllas id@szaka-
ban értek be, mint annyiszor korébban is a német t6érténelem soran, emigra-
ci6ban legnagyobb mesterei s tehetséges iréi‘C.

Miutan a fiatal Német Kommunista Part kigyégyult a baloldalisag
gyermekbetegségébdl, rohamosan hatalmas tomegpartta szervez6dott, amely-
nek szétdgazé sajt6ja, napi- és hetilapjai, kiadovallalatai voltak, és amely
maga koriil a tomegszervezetek egész sorat, tobbek kozdtt szdmos munkés-
kulitrszervezetet teremtett meg.

E tekintetben a Német Kommunista Péart mind szervezetileg, mind
tomegbefolyasdban messze kiemelkedSen az elsd helyet foglalta el a két
vilaghaboru k6zott az eurdépai kommunista partok soraban.

Sziikséges volt ezt a helyzetet roviden felvazolni ahhoz, hogy a német
proletarirodalom fejlédésének néhany sajatossagat jelezve, egyben e saja-
tossdgokat meghatarozé koriilményekre is utalhassunk.

A francia fejl6déshez viszonyitva a kiilonbséget abban latjuk, hogy a
német proletarirodalomban a vilaghaboril elleni lazadast kifejez6 haladé,
s6t forradalmi szellemii irék mellett, akik az expresszionizmus iskolajan
mentek keresztiil és annak formalista nyligeit6] iokozatosan megszabadulva,
a német kommunista parton kereszfiil utfaf tértek a forradalmi realizmus-
hoz — a szocialista realizmushoz, nagyszdmban jelentkeztek a hilszas évek
derekan tollforgaté munkasok, a kommunista sajté levelez6i, jsagiréi és
szerkesztOi, akik koziil szamos irétehetség emelkedett ki. Az expresszioniz-
musbol jové kommunista irék és kolt6k utja, legaltaldnosabb vonésaiban,
hasonlit a francia sziirrealistdk forradalmar csoportjanak a fejlédéséhez.
Kozéjiik tartozott Johannes R. Becher, a XX. szdzad legnagyobb német kol
t6je, Bertolt Brecht, a nagy dramairé stb. A munkasirdk koziil Willi Bredel,
Adam Scharrer, Hans Marchwitza a legjelent6sebbek. Csak a ,jellegzetes
példak“ modszerével élhetiink ebben az esetben is, anndl is inkabb, mivel
a német ,forradalmi proletdrirodalom® (igy nevezte magét ez az iréi moz-
galom) Osszefiigg6 torténetét ugyan még nem irtdk meg, de Gsszefoglald
jellegii tanulmanyok és az egyes irok életrajzai, valamint antolégiak és a
két vildghabori kozott keletkezett mfivek tijrakiaddsai a Demokratikus
Német Koztarsasagban, a Szovjetunidban és a népi demokratikus orszaosok-
ban, elég gazdagon bemutatjdk ennek az irodalomnak a teljesitményeit,
valamint eszmei fejlédését, esztétikai vitait is. A német proletarirodalom
értékelése idBszerfi vitdk kozéppontjaba keriilt a Német Demokratikus Koz-
tarsasdg irodalmi életében, kiildonosen a IV. Német Irékongresszuson és
1958-ban az 0j német irodalom fejlédési kérdéseinek elemzésekor?!.

% A jelenkori német irodalom fejlodésérsl lasd Georg Lukacs, Skizze einer
Geschichte der neuen deutschen Literatur, 2. Auil., Berlin, Aufbau, 1955; Jureparypa I'ep-
manckoi  Hemoxparuseckoi Pecny6auku, ,,COGopunk crTavet”, HMsparenbctBo Axafemun
Hayk CCCP. Mocksa. 1958: az uiébbi részletes biblicgrafiat ad, melyet kiegészif:
Schriftsteller der Deutschen Demokratischen Republik. Biographischer-bibliographischer
Nachweis. Verlag fir Buch und Bibliothekwesen, Leipzig, 1955.

‘1 A német Irckongresszusrél lasd ,IV. Deutscher Schriftstellerkongress, Januar
1956., Protokoll. Teil 1—2.“ Berlin, 1956. Az egyes miivek 4j kiadasai mellett, a német-
orszigi proletarirodalomrdl Osszképet adnak a kovetkezd fontesabb valogatasok: Wir sind
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A német proletarirodalomnak, mint szervezett és gazdag termést hozé
mozgalomnak torténetében a hitleri diktatGra uralomrajutasa éles hatér-
pontot jelent. Fejlédését nem tudta megtorni. Eppen ellenkez8leg. Otthon
Németorszdgban ugyan minden halad6 politikai és szellemi 4ramlattal
egyiitt, a német proletarirodalom is a f6ld ala szorult*?, de a német proletar-
irok vezetd helyet vivtak ki maguknak bator és hiiséges magatartasukkal,
elvszeriiségiikkel és igazi hazafisdgukkal a német emigracids irodalomban,
s a szamiizetés viszontagsagos éveiben a legtobbjiik irdi életmiive is kitel-
jesedett. Nagy résziik volt abban, hogy valéra valt Heinrich Mann-nak az
els6 szovjet ir6kongresszushoz intézett levelében foglalt értékelése és jos-
lata: ,,Mig otthon a butasag mar most messze maga mogott hagyta a meg-
szokott mértékét, a szamiizOtt irodalom... Gtban van afelé, hogy jobba
valjék, mint amilyen kiildnben az irodalom &tlaga volt. Ha majd kés6bb
Németorszag jobba valik, mint amilyen volt, igy remélhetdleg ez az iro-
dalom szellemi el6futaranak fog bizonyulni.“#

A német proletarirék a tobb mint egy évtizeden at tarté szamiizetésben
bizonyitottak be azt, amit francia elvtarsaik a hitlerista megszallas éveiben
dokumentaltak: a XX. szazadban a kommunistdk minden téren, az irodalom
€s a milvészet nagy nemzeti felszabadité hivatasanak teljesitésében is élen
jarnak. Tudatossaguk, legyelmiik, aldozatkészségiik, a legstlyosabb meg-
probaltatasok idején is megnyilvanuld, tudoméanyosan megalapozott torté-
nelmi optimizmusuk er6forrds volt nemcsak 6nmaguk, hanem a demokra-
tikus, antifasiszta harc minden résztvevGje szamara. Ez a magyarazata
annak, hogy a hitleri rendszer &sszeomldsa utan, a Német Demokratikus
Koztarsasagban a kommunista irék és kolték hiiséges szovetségesekre talal-
tak a polgari humanizmus Kiilonb6z§ égtajairél szarmazé nagy irémiivé-
szekben (Arnold Zweig, Leonhard Frank, Lion Feuchiwanger stb.) és az
emigracioban kialakult fegyverbaratsdg mellett szilardan kitartott a kor
legnagyobb német iréja, Thomas Mann is, aki meghalt, még mielbtt végle-
gesen hazatérhetett volna.

Azok a német kommunista irék, akik ilyen batran és hatékonyan aliot-
tak meg a helyiiket a hitleri fasizmus éveiben és akik az emigraci6 viszon-
tagsagaiban értékes, maradandé miivekkel gazdagitottdk a német irodai-
mat s egyben a proletariatus irodalmanak nemzetkozi kincsestarat, zommel
az elsG vilaghaborti, a németorszagi forradalmi harcok, majd a Német Kom-
munista Part vezette politikai, ideoldgiai és mfivészi kiizdelem kohdjaban
edz&dtek.

die rote Garde. Proletarisch-revolutiondre Literatur von 1914 bis 1933. Herausgegeben von
Dr. Edith Zenker. Mit einem Geleilwort von Otto Gotsche und einem Nachwort von
Dr. Gerhard Seifert. Verlag Philipp Reclam jun. Leipzig, 1959; Rofes Metall. Deutsche
sozialistische Dichtung 1917—1933. Auibau-Verlag, Berlin, 1960; Die Zeii trigt einen roten
Stern. Deutsche Schriftsteller berichten iber Revolution und Klassenkampf. Aufbau-Ver-
lag, 1959. i

2 A németorszagi antifasiszta ellenallds irodalmarél: M. M. ®pankun, Jurepa-
Typa awrtugawucrckozo conporwesenus ¢ I'epmanuu, ,Jiutepatrypa Tepmanckoii Jlemoxrpa-
THuecKoli PecnyGamgu”, 86—129.

# Heinrich Mann, Brief an den Kongress der Sowjetschriftsteller, ,Neue
Deutsche Blatter¢, 1. Jahrg. nr. 12, 1934, Sept. 779.
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Nemrégiben jelent meg a Német Demokratikus Koztarsasagban egy
irodalmi lexikon, amely a német irodalom nagyjai mellett els§ izben kozli
a német kommunista irék életrajzi adatait és miiveik jegyzékét®. A lexikon-
ban szereplé kommunista iréi életrajzokat az egyes irdk egyéni vonasai és
sajatossagai mellett, bizonyos mértékig osztalyozhatjuk is. Ugyszdlvan két
jellegzetes irdi életrajztipust kiildnbdztethetiink meg. Az egyik ilyen tipus
a polgari, nem egy esetben nemesi kornyezetb8l szarmazé ir6, aki kommu-
nista iréva lett — és az is maradt: Johannes R. Becher, Anna Seghers,
Rudolf Braune, Ernst Fischer, Egon Erwin Kisch, Berta Lask, F. C. Weis-
kopi, Ludwig Renn, Friedrich Wolf, Bertolt Brecht tartoznak sok mas
tarsukkal ebbe a kategdridba. De nagy szamban szerepelnek ebben az ird-
lexikonban olyan irdk is, akiknek életrajzdban nem tanulményaik felsoro-
lasa, nem f6iskolai diploma, hanem kétkézi mesterség jelzi az életiskolat,
amely iréva nevelte: a vasesztergalyos Willi Bredel, a badogos Otto Got-
sche, a kisegit6 munkéas Karl Griinberg, a szereld Hans Lorbeer, a banyasz
Hans Marchwitza (természetesen ez a ielsorolas sem teljes).

A német proletarirodalom fejlédésének jellemz8 sajatossaga a munkas-
iroknak ez a nagy fajstilya, valamint a munkasélet és a munkésharc olyan
gazdag abrazolasa, amilyenre a Szovjetunidn Kkiviil ebben az id6szakban
sehol mésutt még tavolrdl sem taldlunk példat.®

A kommunista munkasirék jé része kozvetleniil a munkdsmozgalombdl,
a kommunista part soraibdl jon. Munkas—munkaslevelez6—ljsagiro—szer-
keszt0—iro: ez a tipikus élettja ezeknek az irdknak*. Két nagy témat
hoztak magukkal. Az egyik a huszas évek vége felé mar Ogyszdélvan torté-
nelmi téma: a haborti és a hébort utdni forradalmi harcok abréazolasa.
Ezzel parhuzamosan jelentkezett a munkés-dnéletrajz mint irodalmi forma.
Majd munkasirék a kozvetlen jelen irodalmi &brazoldsahoz fordultak, s
regényeket irtak a Német Kommunista Part vezette harcokrdl, amelyeknek
nemcsak szemtanili, hanem aktiv résztvevéi voltak.

Nemcsak a szerzO6k szarmazasa volt szokatlan az irodalomban. Mon-
danivalojuk is djszerii volt. Az NKP kozponii lapja, a ,,Rote Fahne“ azt
értékelte benniik, hogy ,egyéniségek és magan-szenvedélyek® helyett ,,az
id6 konifliktusait és a tomegek harcait abrazoltdk.*” Az életanyag hiteles-
sége, a forradalmi lendiilet, a politikai tudatossag, amellyel ezek az irdk

4 Deutsches Schrifistellerlexikon von den Anfdngen bis zur Gegenwart, von Giin-
ther Albrecht, Kurt Bottcher, Herbert Greiner-Mai, Paul Giinther
K ron, Volksverlag, Weimar, 1960.

% A német munkasmozgalom irodalmi abrazolasardl lasd 1. Kljuschnik, Das
Thema der Arbeiterbewegung im deutschen proletarisch-revolutiondren Roman Anfang der
dreissiger Jahre. ,Kunst und Literatur®, 1958/6. sz.’

4 A német proletarirodalom kialakulasaban és gyors fejlédésében a kommunista sajté
és konyvkiadas sziikségletei mellett nagy szerepet jaiszottak, mint az irodalomnak ,tarsa-
dalmi rendelést® add. szervek a pértpropaganda és a kommunista part altal iranyitott
munkas-kultarmozgalom kiilonb6z8 formai. Ezek koziil a szavalokorusokrol, az agit-prop- és
szinjatszocsoportokrél és a munkas-szinhaz szerepérdl lasd: Klaus Plutzner, Das
revolutiondre Arbeitertheater in Deutschland, ,Schriffen zur Theaterwissenschait”, Band 1,
Bertin, 1959, 375—493.

47 1dézi Kljuschnik, ,Kunst und Literatur®, 1958/6. sz. 611.
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az irodalmi alkotést a part harcanak szolgalatédba allitottak, valéban 1j
utakat nyitott a forradalmi irodalomban. Es ez az irodalom be is hatolt a
munkasolvasok tomegébe.

Mar kezdettdl fogva kitlint, hogy a forradalmi harc és a munkéstéma
meghdditdsa még nem jelenti a forradalmi irdsmfiivészet megvaldsitasat.
Bredel elsd regényének recenzi6jaban a ,,Rote Fahne“ ezzel a miivel, és
Marchwitza elsg irasaival kapcsolatban szova is tette, hogy ,,inkabb leiro,
mint abrazol6 eszkdzeikkel mindketten gyakran még a jelenségek feliiletén
maradnak, ahelyett, hogy behatolnanak tarsadalmi és lélektani Osszefiiggé-
seik mélyére.“48

A német proletérirodalom fejl6dését természetesen egyoldaliisag lenne
pusztan a ,,munkasirék® vonalan kovetni. Ugyanebben az idGszakban kel-
lett megvivniok harcukat az @, realista, forradalmi abrazolasért a kommu-
nista parthoz csatlakoz6 ,irodalmi szakembereknek®, Bechernek, Brechtnek,
Friedrich Wolinak, Ludwig Renn-nek, Theodor Plivier-nek, akikhez éppen
ezekben az években olyan nagy irdtehetségek csatlakoztak a fiatal évjara-
tokbdl, mint Anna Seghers, aki 1928-ban az ,Aufstand der Fischer von
St. Barbara® cimii regényével megnyerte a legnagyobb német irodalmi
jutalmat, a Kleist-dijat, és ugyanebben az évben belépett a Kommunistdk
Németorszégi Partjaba.

Nemcsak a német, hanem altaldban a nemzetkdzi proletérirodalom fej-
16désében nagy jelentOségili eszmei és esztétikai tisztdzodashoz vezettek
azok a vitdk, amelyek a harmincas évek elején a proletar-forradalmi iro-
dalom kérdései koriil Németorszdgban, f6ként a Proletar-forradalmi Irék
Szovetségének , Linkskurve“ cimii folybiratdban és a partsajté hasabjain
folytak le.*® Ezeket a vitdkat az irodalom és a valésdg kdélcsdnds kapcsola-
tanak, az irodalmi dbrézolds sajatossagainak értelmezése és ennek az értel-
mezésnek két irdnyban valé kisiklasa valtotta ki. A német irodalomban is
jelentkezett, i6ként a munkasirék alkotdsaiban, a dokumentéris &brazolas,
az élmény-irodalom, a {ények irodalma — riportok, 6néletrajzi irdsok for-
méjaban. Magukban a munkésregényekben is a dokumentumhoz, az atélt
eseményhez valé ragaszkodds jutott tilstlyra. Ezzel a jelenséggel azonban
nemcsak a német munkasirék miveiben talalkozunk. Koriilbeliil ugyanebben
ag/égla)en jelennek meg Ludwig Renn dokumentéris regényei, a ,,Krieg“ és
a ,,Nachkrieg®. Theodor Plivier is ezt az abrazoldsi eljarast alkalmazta =
német haditengerészek életér6l és héabortiellenes fellépésér6l, a nevezetes
kieli matrozielkelésrdl sz616 ,,Des Kaisers Kuli“ cimii regényében, valamint
a ,Der Kaiser ging, die Generale blieben® cimii kényvében. Szdmos mas
példat is idézhetnénk.

Az irodalmi &brézolds az élethez vald kozeledésének, a valdsag doku-
mentaris értékii bemutatasinak ebbdl a kiilonben Orvendetes jelenségébdl

2 I m. 612,

4 A német proletarirck szervezete a ,Bund proletarisch-revolutiondren Schriftsteller®,
1928-ban alakult. A szervezet ,Linkskurve* cimii folyGirata 1929-ben indult. Torténetérdl:
Trude Richter, Becher und der Bund proletarisch-revolutiondrer Schriftsteller, ,,Sinn
und Form, Beitrdge zur Literatur, herausgegeben von der Deutschen Akademie der Kiinste,
Zweites Sonderheft Johannes R. Becher®, Ritten und Loening, Berliu, é. n.
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egyesek azt a kovetkeztetést vontdk le, hogy a ,régi irodalmi formak®,
amelyek az élet ,ljraélésén”, a képzelet erejével valé ,0jrateremtésén®
alapultak — elavultta valtak.

Ezekben az ,elméletekben“ kdnnyen felismerhetjilk az oroszorszagi
proletkult ismert tételeit az 1j, forradalmi proletarirodalom szakitdsardl a
kizsdkmanyolé tarsadalmak teremtette ,elavult“ irodalmi formakkal, a
»lények irodalmarél“ szolo elméletét, amely ekkor méar megcafolt és till-
haladott felfogds volt a szovjet irodalomban. Hiszen az a harmincas évek
elején mar olyan mfiivekkel bizonyitotta e nézetek tarthatatlansagét, mint
a,Vasaradat®, a ,,Cement“, a ,,Csendes Don“ els6 kotetei, Fegyin, Leonov
és sok mas tarsuk regényei, szdmos szindarab é&s lirai gyiijtemény. Ezzel
kapcsolatban emlékeztetniink kell azonban arra, hogy végso fokon a szovijet
irodalom gazdag pozitiv tapasztalata minden sziiletd proletarirodalmat az
elképzelhets legnagyobb mértékben segitette tévelygéseinek gyors legybzé-
sében, de puszta Iétezésével és hatalmas eredményeivel nem tehette mar
eleve lehetetlenné az ilyen tévelygéseket. Vissza kell képzelniink magunkat
abba a torténelmi idGszakba, amelyben példdul a német proletarirodalom
kikristalyosodasanak és elméleti vitdinak folyamata lezajlott (hozzéavetSle-
gesen 1928 és 1933 kozott), és tekintetbe kell venniink azt, hogy magéaban
a szovjet irodalomban is a végleges és mindenki szamara evidens tisztazast
csak az 1934-es kongresszus hozta meg. A szovjet tapasztalatok alkoté
atvételét mas koriilmények is fékezték és hatraltattak. Ilyen koriilmények
voltak példaul Németorszagban a német szellemi életre hagyoményosan
jellemzd elvont teoretizalé hajlam, amit6l a proletarirodalom teoretikusai
sem voltak mentesek. Ehhez jarult az a tény, hogy éppen a XX. szézad.
elején maga a német irodalom viszonylagosan szegény volt nagy és pozitiv
példakban. Nem utolsé sorban hatott az a kétségtelen szakitas az el6z6
irodalmi fejlédés hagyomdanyaival, amely ennek kovetkezményeképpen a
német proletarirodalom keletkezési szakaszdban jelentkezett.

Osszehasonlitasi alapként emlékeztethetiink arra, hogy ugyanezek a
kérdések tavolrdl sem jelentkeztek ilyen élesen a irancia proletarirodalom-
ban. Ott a hagyomany folytonossdgéat olyan kommunista irék is biztosi-
tottak, mint Barbusse ée Jean-Richard Bloch. Barbusse, aki tudatosan
kéreste az @j, kommunista irodalom utjait, 0sztondsen torekedett a hagyo-
many és az Ujitds Osszhangjéra, valamint arra is, hogy a kommunista
irék fegyverbaratsagat a nem kommunista, de haladé és népbarat tarsaik-
kal mindenaron — természetesen nem elvi engedmények aran — biztositsa.
Barbusse szamara egy pillanatig sem volt kétséges, hogy a regény mint
kialakult, gazdag hagyomanyokra visszatekintd miilaj tovibbra is vezetd
szerepet fog jatszani, mindenesetre tigy, hogy 1ij eszmeiséggel telitodik:
A regény a nagy poéma modern formaja“ — irta. ,,Az egyszerii és toké-
letes poéma, amely a legtestvéribb moédon hasonlit a valésadghoz; a leg-
tagasabb és legtisztabb vilag, amely egyaltalan a gondolat rendelkezésére-
allhat. A regényir6-koltének az igazsag dramajéira kell gondolnia, a malt,
a jovs és a kotelesség nagy és megindité kérdéseire €s semmitdl sem szabad
visszariadnia, hogy kifejezze azt, ami van.“5® Sajat fejlédésében is felis-

% 1dézi Annette Vidal, 86.

7 — Babes—Bolyai Philologia
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merte Barbusse a folytonossag és az 1jitas dialektikajat. Legalabbis errdf
tanuskodik a ,,Suppliantes” cimfi regényér6l sz6l6 vallomaésa: ,,. .. Irodalmi,
ahogy nevezhetndk, architekturalis szempontbdl mar ezt a miivet is oly
médon alkottam meg, ami egylde]uleg regény is és poéma is, olyan, mint
azok a kbnyvek, amelyeket azéta is irtam. “51

Ezek utan érthetd, hogy Barbusse szdmara fel sem vet6détt a ,,tények
irodalmanak* szembedllitdsa a oantazia“, a miivészi fikcié irodalméval.
Ugyanazt az igazsdgot igyekezett miivészileg megismerni és hatékonyary
kitejezni az olyan miiveiben, amelyek a kritikai realizmus formait folytattak
(»,Le Feu®, ,,Clarté“), amelyek szerkezete a regény-poéma és a nagy torté-
nelmi viziok romantikus 6tvozetébd] faka'dt (,,Les enchainements®, ,L’é1é-
vation“ stb.) és magéabél a forradalmi tapasztalatbol, eurdpai és Szovjet-
unié-beli utazasaibdl tépldlkozé dokumentéris irdsaiban (,,Faits divers®
és kiilondosen a Szovjetuniérél sz6lé6 koényve: ,Voici ce qu'on fait de la
Géorgie*). Annak bizonyitdsdra, hogy ugyanazok a kérdések, amelyekkel
a nemzeti és tortémelmi sajatossagok folytdn oly kemény és heves vitak-
ban kellett megbirkéznia a fiatal német proletarirodalomnak, viszonylag
konnyen tisztazodtak a francia elvtarsaiknal, idézziik egy francia munkas-
iré6, Eugene Dabit az 1935-0s périzsi kultiravédelmi irokongresszuson tar-
tott beszédének néhany részletét:

»A proletarirodalom sziiletése még u1ke1etu A XX. szazad kezdete ota
maguk a proletariatus emberei, orszagok és a koriilmények szerint, egyre-
mésra megkisérelték elmondani életiiket, fdjdalmaikat, harcukat; ki tudtdk
fejezni osztalyuk gazdasagat, arnyalatalt torekvéseit. Kiilonbségeket lattak
oft, ahol a burzsoa neveltségili irék csak formatlan tomeget vettek észre;
le tudtak leplezni - az 6véikrSl terjesztett hazugsdgokat. lgaz, hogy még
csak masodlagos miiveket hoztak, de méaris gazdagabba tették az irodalmat,
melynek hései eddig tO6bbnyire csak polgarok vagy rendkivili 1ények
voltak; kiterjesztették, visszaadtdk az emberi méltdsdgot sok olyan ember-
nek, akikt6l addig megtagadtak azt.

De a proletarirodalom kiilonbdz§ célokat tiizhet ki maga elé és valo-
sithat meg. Az, hogy forradalmi irodalomnak kell lennie, hivatdsanak egy
része; hogy nem szabad megfeledkeznie minden egyes ember sorsanak
sajatos vonasairol, hivatdsidnak egy masik és nem is legjelentéktelenebb
része. A magam részér6l elvetem azt, hogy irodalmunk korlatozasokat
fogadjon el és hogy csak egyetlen osztaly erkdlcseinek a leirdséra szorit-
kozzék ... szamunkra, akiknek legaldbb olyan nehéz harcokat kell meg-
vivnunk és akiket nem tamogat egy egész nép csatlakozéasa®?, az irodalom-
nak nem szabad arra korlatozédnia, hogy proletarirodalom legyen. Az egész
kultarat akarjuk a . proletariatus rendelkezésére bocsatani, minden csok-
kentés nélkiil. Nem akarjuk a nagy aramlatokon kivill tartani és a rosszul
feliogott tisztasdg s autenticitds Orvén vakvaganyra taszitani. Ezért fel-
adatunk, jovOonk kérdése, birtokba venni a kultira minden titkat.“ss

SU I m. 47,
2 Dabit itt a -parizsi kongresszuson lelszélalt szovjet irdkra céloz, akik a szovjet
irodalom tapasztalatarol, az ir6 és a szovjet nép kapesolatardl szamoltak be beszédeikben.
il Eugene Dabit, Au Congrés des Ecrivains, Tous les secrels de la Culture,
»Commune“, 3¢ année, 1935, szept. 25. ,
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- A francia proletdrirodalomnak is meg kellett kiizdenie azért, hogy
ezeket a helyes elveket érvényesitse az iréi mozgalomban, és még inkabb
alkotasaiban. Elégséges példaul arra utalnunk, hogy Barbusse-nek mind
a ,,Clarté“-mozgalom és a ,,Clarté“ folybirat id8szakaban, mind ‘késdbb,
a ,Monde“ megjelenésének idején kétirontos harcot - kellett folytatnia.
Egyesek tamadtak azért, mert a kommunista. parthoz csatlakozott, masok
pedig, éppen a part irodalmar tagjainak soraibdl, elvtelen engedményekkel
vadoltdk a nem-kommunista irékkal valé szovetség megvaldsitasaért.

Mindezek a kérdések kavarogtak a német proletarirodalomnak a har-
mincas évek elején kialakult vitaiban, poléméaiban.

A szilletd proletarirodalom 1fejlédési nehézségeibdl, a munkdasirék
miivészi tapasztalatdnak akkori szegénységébdl, formakészségiik fejletlen-
ségéb6l — egyesek— erényt akartak kovacsolni. A mésik tdborban ellen-
tétes iranyt elfogultsag jelentkezett. Elismerték a ,,dokumentum-irodalom®
autenticitasanak értékét, de ezt az abrazolasi médot egészében mégis ala-
csonyabbrendiinek nyilvanitottdk és a fiatal munkasirodalom elé a német
polgari irodalom legkiemelkedSbb alkotasait allitottdk — nem eszmei, ha-
nem mindségi eszményként, mérceként.®* Ezek a vitdk jbol felelevenedtek
a német ir6k 1958-as értekezletének vitaiban.5?

Torténelmi tavlatbo6l visszatekintve ezekre a polémidkra, azt allapit-
‘hatjuk meg, hogy az egyik tdbor sem volt mentes — Kkiildnben a helyzet
és a felmeriil§ problémak forradalmi tjdonsdga Aaltal magyardzhaté —
egyoldaliisagtél. A ,,mindségi igény* felvetése, amely megegyezett a harkovi
kongresszus szellemével és hatarozataival, indokolt volt. Am ez az igény
nem jogositott fel a sziilet§ @j proletdrirodalom teljesitményeinek ala-
becsiilésére. A munkésirék ingerilltsége viszont, amellyel annak idején
a szerintiik és az indulaskor talan valdjaban is thlzott minGségi igényeket
fogadtak, nyilvan nem segitette el azt, hogy nekigyiirk6zzenek a nagy
feladat megolddsanak: a teljes értékii, mély mfivészi hatést kivalié, tehat
eszmeileg is hatékonyabb miivek megteremtésének. A német munkasiréknak
is meg kellett birkézniuk azzal a feladattal, amelyet a Szovjetunidban
a Szovjetunié Kommunista Partja Kozponti Bizottsdgdnak nevezetes hata-

rozata ,,A part politikdjarél a szépirodalom teriiletén® mar 1925-ben leszd--

gezett. Ez a hatérozat ramutatott arra, hogy a proletarirékat hegemon szerep
illeti meg a szovjet irodalom fejl6désében, de egyben arra is figyelmezte-
tett, hogy ki kell harcolniok a tdrténelmi jogot erre a hegemodnidra.“58

Vagyis miiveik eszmei-mfiivészi szinvonalaval kell bizonyitaniok a proletdr-

ideologia folényét: ,,Mivel benniik [4tja a szovjet irodalom eljovends veze-
t6it, a péartnak minden eszkozzel harcolnia kell barmilyen kdnnyelmd és
elfogult magatartds ellen a régi kulturdlis hagyatékkal és nemkiilonben
a miivészi sz6 szakembereivel szemben.“%” Ezzel tlimenSen pedig ugyanez

® A dokumentymirodalom vitajat ismerteti Schlenstedt, Die Reportage be
E. E. Kisch, Riitten und Loening, Berlin, 1959, 91—97.
.. % A vila anyagat lasd: ‘A ,Neue Deutsche Literatur* ‘1958, augusziusi szamaban;
kivonatosan: ,Korunk®, 1958. szeptember, 1339—1346,

%8 O nosuruxe napruu e obaactu xydoxcecteennotd nureparype.. Pesomoyus LK
PKIT (6) or 18 uions 1925 e., ,Pycckas Coserckasa JsuTeparypa”’, Mocksa, 1951, 8—I2.

8 Uo. : ‘
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«a hatéarozat azt is megallapitotta, hogy a partnak harcolnia kell ,,a tisztan
meleghézi proletdrirodalom kisérletei ellen is; a jelenségek széles atfogésa
egész bonyolultsagukban: nem bezarkézni egyetlen ifizem kereteibe; nem
egy miihely, hanem egy nagy harcos osztaly irodalmara van sziikség,
olyan osztaly iredalmara, amely a parasztok milliéit vezeti maga mogott —
ezek kell, hogy legyenek a proletdrirodalom keretei.“%®

Lényegében ezeket a feladatokat oldottdk meg, a forradalom utani
Szovjetunié helyzetét6l természetesen erGsen eliitd koriilmények kozott,
a két vildghaborl kozotti proletdrirodalmak és maga a nemzetkozi proletér-
irodalom egészében.
"~ Német viszonylatban az 1930—32-es vitdkra a végleges és megnyug-
taté valaszt az emigracié éveiben adta meg az egyes ir6k és az egész
proletarirodalom feji0dése. Ennek bizonyitékat egyarant kereshetjiik a fiatal
német -proletarirodalomban nevelkedett munkas és értelmiségi ,,alapioglal-
kozasii“ ir6k miivében. Becher, Seghers, Brecht, Woli, Bredel, Marchwitza,
Gotsche és sok més tarsuk az emigracié keserii éveiben olyan miiveket
alkottak, mint Becher lirai és epikus kolteményei, amelyek 6t az egész
német nép nagy nemzeti koit6jének rangjara emeliék, Seghers regényeinek
sora a bécsi felkelés regényét6l a nagy ellenallasi regényekig, ,,Das
siebte Kreuz“-ig és a ,,Die Toten bleiben jung“-ig, Brecht epikus dramai,
Bredel munkascsalad-trilégidja és sok mas. Ezeknek az ir6knak nemcsak
milve, hanem személyes életrajza is magén viseli egy nagy torténelem-
alakité osztaly hiiséges €s aldozatos szolgalatanak pecsétjét. Koncentracios
tabor, emigracié, az antifasiszta német irék taldlkozasa sok més orszag
haladé iréival, nemcsak a fasiszta felkelSk és interveniensek ellen élethalal-
harcat vivo koztarsasagi Spanyolorszag véraztatta ioldjén, az ott meg-
tartott masodik kulttiravédelmi irékongresszuson, hanem a nemzetkdzi briga-
dok soraiban is; majd azoknak, akik életben maradtak, részvétele az elsd
valoban szabad és valéban demokratikus német allam, a Német Demokra-
tikus Koztarsasag szocialista kultirdjanak épitésében — ezek az életrajzi
adatok nemcsak a német népnek valnak dicsdségére, hanem annak a német
proletarirodalomnak is, amelynek soraiban vitatkozva, egymassal éles
eszmei harcokat megvivva ezek az irok nevelkedtek. A német proletar-
irodalom a hitleri fasizmus rémuralmanak két évtizedében valtotta valdra
azokat a feladatokat, amelyeket Motiljova jellt meg: a regényeposzok meg-
teremtését, a proletar élcsapat harcanak, az egész nép életének széles tavla-
taban valé abrazolasat.

Tovabbra is érdekes és id0szerii feladat marad annak a néhdny évnek
a részletes vizsgalata, amelynek soran Németorszagban a proletarirodalom
kialakult és szervezetileg, eszmeileg meger6sodott. Ezek a kutatisok, mint
a mar feltart anyagbdl is kitiinik, teljes egésziikben igazolni fogjak
Johannes R. Becher éleslatését, aki 1929-ben felismerte, hogy az egész
német irodalom fejlodésének legiontosabb eredménye ezekben az években
a proletarirodalom megijelenése volt, és aki 1930-ban megéllapitotta, hogy
mamint 1927 6ta a politikai helyzet is megvéltozott, alapveten megvélfozott

S8 [. m. 345—346.
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a proletarirodalom helyzete is. Egyes elvtarsak irodalmabél irodalmi moz-
galomma valt“s, : .

Csak egyetérthetiink a ,,Wir sind die Rote Garde* cimii német proletar-
irodalmi antologia recenzensének azzal az igényével, hogy a német proletar-
irodalom torténetét részleteiben is fel kell tarni és azzal a reményével, hogy
az ,Arbeitsgruppe zur Erforschung der proletarisch-revolutionidren Litera-
tur® teljesiteni fogja ezt a ieladatot, és ,,pbtolni fog ezen a téren mindent,
amit eddig elmulasztottak.“® S

Ez a remény bizonyossdgga valik, miutdn megismerkediink az ,,Arbeits-
gruppe“ tevékenységének elsd évérdl szolo Osszefoglald jelentésével.S!

A francia és a német proletdrirodalmak lényegében a kommunista par-
tok legalitdsanak koriilményei kozott alakultak ki. A Francia Kommunista
Part és a hozza kapcsolodé irodalmi mozgalom szadmara a ,drble de
guerre“ és a hitlerista megszallas évei (1939—1945) végs6é fokon rovid
— igaz, nagy megprébaltatasokkal terhes — kozjatékot, legalis életiiknek
csupan idbleges megszakitasat jelentették. A hitlerista rendszer 1933 elején
bekovetkezett uralomrajutdsa egy évtizednél hosszabb idGre szoritotta - ille-
galitisba a kommunista partot és irodalmat, de maga a német proletar-
rrodalom mégis a legalitas koriliményei ko6zott alakult ki és érte el fejlodé-
sének elég magas fokat. Kelet-Eurépaban, Csehszlovéakia kivételével, még
a formalis polgari demokracia sem Iétezett a két vildghaborit kozotti ids-
szakban. A roméan, a magyar, a lengyel, a bolgar, a jugoszlav, a gorog,
4 balti kommunista partok a mély illegalitas korillményei kozott vezették
népeik felszabadulasi kilzdelmeit. Ezekben az orszadgokban a proletar-
irodalom az &ltalanos politikai helyzetnek megielel6en sajatos korillmények
kozOtt -alakult ki és fejlédott. Ezek a korilmények kiilonben még Kelet-
. Eur6épaban is orszagrol orszagra jellegzetes eltéréseket mutattak, de a
legélis partok vezette irodalmakkal szemben mégis minden ilyen irodalomra
jellemz6 k6z0s vonasokat allapithattunk meg.

A bolgér proletarirodalmat nemcsak azért valasztottuk az ilyen, ille-
galis tipus proletarirodalom példajaként, mivel egyediil ennek az iro-
dalomnak a torténete all rendelkezésiinkre.? Ezen tulmenben ugy tiinik,
hogy a bolgéar proletarirodalom bizonyos torténelmi adottsagok folytan
viszonylag teljesebben tiikr6zi az ilyen irodalmak vonasait, és teljesitmé-
nyeiben, témeghatdsaban is kiemelkedik a kortdrsi kommunista testvér-
irodalmak kozul. Ennek nem az az oka, mintha a két vilaghabori kozotti

% 1 inkskurve®, 1930. okt., idézi Kljuschnik, ,Kunstund Literatur” 1958/6. sz. 626.

® Franziska Arndt, Viele Quellen — ein grosser Strom, ,Neue Deutsche Lite-
ratur, 1960. 2. sz. Az ,Arbeitsgruppe zur Erforschung der proletarisch-revolutionaren
Literafur Deutschlands® a német proletarirodalom hagyatékanak tudomanyos feltérasara
alakult. Ujabban a Deutsche Akademie der Kiinste keretében mikodik.

8 Zur Geschichte der sozialistischen Literatur in Deutschland zwischen 1917 und 1933.
Ausgearbeitet vom Kollektiv der wissenschaitlichen Mitarbeiter der Arbeitsgruppe
F. Albrecht—K. Kindler—A, Klein—E. Mehnert Kilonnyomat a ,Weimarer
Beitrige-Zeitschrift fiir deutsche Literaturgeschichte®, 1960/4. szamabdl, 780—-816.

8 A modern bolgar irodalom toriénetét a Szovjetunié Tudomanyos Akadémiajanak
szlavisziikai intézete adta ki: Ouepxu 6Goazapcxoi autreparyper XIX—XX sexos, Hana-
TeancTBo Axazemun Hayk CCCP, Mocksa, 1959.
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Bulgéria politikai viszonyai kedvez8bbek lettek volna a tobbi kelet-eurdpai

orszagok viszonyainal. Egyetlen adat megcafolja ezt a feltevést: az 1919-
ben megalakult bolgar kommunista part, 1923-ban tortént betiltasatél az
1944. szeptember 9-i fegyveres felkelésig, szakadatlanul mély illegalitasban

miiko6dott. A leguijabbkori bolgar toérténet néhany sajatossaga azonban kelld

magyarazatat adja a bolgar proletarirodalom viszonylagos erejének. Ilyen

sajatossagok koézé tartozik az, hogy Bulgéria csak 1878-ban vivta ki fig-

getlenségét s szabadult fel a torok megszallas aldl. A felszabadité harc
folyaméan kialakult forradaimi-demokrata ideolégia, melynek legkiemelke-
débb képviselSje Hriszto Botev volt, tovabb hatott a fiatal bolgar kultiira-

ban. Oroszorszagon kivill egyediil a bolgar munkasmozgalomban kovet-

kezett be mar a XX, szdzad elején a szocidldemokrata part forradalmi

balszarnydnak, a ,,tyesznyakoknak® ideoldgiai és szervezeti elkiiloniilése
az opportunistaktél. A Blagojev vezette ,tyesznyadkok“ ideoldgiai tisztazé
munkajukban alland6 érdekibdést mutattak az irodalom €s az esziétika

kérdései irant. Ennek folytan a bolgar proletarirodalom méar a kilencvenes

évektSl kezdve az elsd vildghébord végéig terjedd id6szakbdl szédmottevd
szocialista irodalmi és marxista kritikai hagyatékra tdmaszkodhatott.®® Egy
mésik pozitiv tényez6t is meg kell emliteniink. A bolgér nép hagyomanyos
baratsaga ez nagy testvérével, az orosz néppel, amely az oroszorszagi

munkésmozgalommal, a halad6, majd szocialista orosz irodalommal val6
szoros kapcsolataiban folytatodott Ezt egyarant elGsegitette a két orszég

idldrajzi kozelsége €s a bolgar nyelv kozeli rokonsdga az orosz nyelvvel.

Amennyiben a rendelkezésiinkre allé téredékes adatok alapjan egyaltalén

lehetséges ilyen Osszehasonlitdsokat tenniink, ugy tiinik, hogy a kelet-

eurépai orszagok koziil Bulgéridban terjedt el forditasok és értékelések
forméjaban a legmtenzwebben a szovjet irodalom, és igy hatasa is a lehetd
legkdzvetlenebb és legmélyebb volt.

Mindezek a bolgar munkasmozgalom alakuldsat meghatarozo tenyezok
kedvezGen hatottak ki a bolgér proletarirodalomra is. Minden mas ilyen
irodalommal ellentétben az 1890—1918-as id6szakbdl mar kialakult szocia-
lista iré-kadereket Orokolt, és mar ebben az elsG periddusban jelentkezett
Bulgaridban a marxista kritika is.

Mllyen torténelmi keretben fejlodik a bolgar proletarirodalom? Néhéany
vonassal felvazoljuk Bulgaria politikai fejlédését az elsg vildghaborit
végétdl az 1944. szeptember 9-i felkelésig.

Az els§ vilaghaborit, a kozponti hatalmakkal szOvetséges Bulgéria
vereségét, a Nagy Oktbberi Szocialista Forradalom gyBzelmét koveto ido-
szakban Bulgdriaban is nagy osztalyharcok bontakoztak ki. Mar 1919-ben
— az elsbk k6z6tt — megalakult a Bolgdr Kommunista Pért. A burzsoa-
zia a tomegek nyomésa alatt engedményekre kényszeriilt. A Paraszt-
szOvetség vezet&jének, Alekszandr Sztambolinszkijnek elndkletével haladé
politikai programot hirdet§ kormany alakult A reakciés elemek ezt a kor-

68 Blagojev kritikai irdsainak gylijteménye: /I. Baaroes, Jlureparypuo-sputu-
wecxu crarou, Codus, uzn. wa BKII, 1951;

~
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manyt 1923 jaliusaban allamcsinnyel megbuktattak, és ezzel Bulgédria mar
a fasizélas és a nyilt terror utjara Iépett. Az (j terrorrezsim ellen ugyan- -
ennek az évnek szeptemberében a Kommunista Part fegyveres felkelést
szervezett, amelyet a reakcionak sikeriilt vérbe fojtania. A Kommunista Part
illegalitdsba szorult. 1927-ben megalakult a legalis Munkéaspért, amely
a kommunista part kbzvetlen irdnyitasa alatt miikodott. 1929-ben Bulgériara
is kiterjedt a gazdasagi vilagvalsdg, és annak radikalizalé hatdsa alatl
az 1931-es valasztasokbol az ellenzéki polgari partok keriltek ki gydztesen.
De még a valdjaban csak latszat-demokratizalast végrehajto 1j polgari
kormanyt is elsoporte 1934-ben egy wjabb allamcsiny. 1934-t6! kezdve a fel-
szabadulasig, Bulgariaban nyilt terrorrendszer uralkodott.

Ebben a keretben fejl6dott a bolgar proletdrirodalom. A héabor uténi
nyilt osztalydsszeiitkbzések é€s a tomegek altal kiharcolt viszonylagos sza-
badsagjogok lehetové tették, hogy a Bolgdr Kommunista Part koril tomo-
rillt ir6k id6sebb nemzedéke (Poljanov, Baklanov, Todor Pavlov stb.)
mellett felsorakozzék az 0j irénemzedék, amely méar ebben az idGszakban
olyan nagy forradalméar kolt6t adott, mint a fiatalon elhunyt Hriszto
Szmirnenszkij.®* Ebben az id6szakban a Kommunista Part legalis politikai
és irodalmi sajtéval rendelkezett. Hriszto Szmirnenszkij és tarsai kolté-
szetében a habortiellenes téma mellett mar ekkor jelentkezett a Szovjetunid,
a nemzetkézi munkdsmozgalom téméja, és a kezdeti elvont, szimbolikus,
allegorikus abrazolasméd mellett megjelent a hazai valdsag, a munkésok
&s a parasztok életének realista bemutatdsa. Ezeknek az elemeknek az
alapjan tekintik a bolgar irodalom torténetének szerz6i Szmirnenszkijt az
elsO olyan bolgér kommunista koltének, akinek miivében Iényegében mar
megtestegﬁltek az 1j alkotdsi modszer, a szocialista realizmus jellemz0
vonasai.®

Gazdagon jelentkezett ebben az 10j proletarkdltészetben az 1923-as
‘szeptemberi felkelés témaja, olyanannyira, hogy az egész irodalmi é4ram-
latot ,,szeptemberi irodalomnak® nevezték el.

Az 4j er6k bedramlésa a fiatal bolgar proletarirodalomba meggyorsult
az 1929-es valsag idején. Tehetséges koit6k jelentkezése mellett — ezekben
az években Kkozdlte elsd verseit Nyikola Vapcarov,® fejlddésnek indult az
elbesz€l6 préza is. Az 1934-es fasiszta allamcsinyig a proletarirodalom
sajat folyoiratokkal is rendelkezett. 1932-ben megalakult a proletarirék szer-
vezete, ,,A munka és a harc irbinak szovetsége“. 1934 utan a legalis
lehetGségek mindinkabb lesziikiiltek, sajat, proletarirodalmi organumaik a
bolgdr kommunista ir6knak mér nem lehettek, s publikaldsi lehetGséget
csak a demokratikus irodalmi sajtoban talaltak. Erre azonban biztos alapot
adott az a tény, hogy a harmincas évek elejétdl kezdve Bulgariaban is
megvalésult a demokrata irék antifasiszta egységirontja, amelyben a kom-

6 CmupueHCKU R, Hsbpannoe (cruxu u nposa), Tocauruapar, Mockra, 1954;
életérdl és mitvérdl lasd TI'. KapaBenoB, Xpucro Cumupnencku, Buoepaguuen oueps,
Brarapcku nucaten, Cogus, 1955, .

65 Quepru Ooazapckoid auteparypsl. . .., 331.

6 H Banunapos, Hechu o uerosexe (u3bpanwote cruxy), Tocautusnart, Mocksa,
1952
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munista irok vezetd szerepet toliottek be. A bulgériai irodalom fejlédéséber
ez a demokratikus és antifasiszta tabor szilard frontot alkotott a dekadens
-&ramlatokkal szemben, amelyeket a bolgar szimbolizmus és az figynevezett
wliszta milvészet“-csoport képviselt, valamint a nyiltan nacionalista és reak-
cifs_irodalommal szemben is. Akar Franciaorszagban és Németorszagban,
(a jelenség altalanos és szinte minden eurdpai orszégban kimutathat6),
Bulgéridban is sikeriilt a realista, majd a proletar forradaimi irodalomnak
szovetségeseket szereznie a modernizmus képvisel6i korébdl. Ebben a tekin-
tetben jellemz8 Ljudmil Sztojanovnak, a nagy bolgar kolt6nek és proza-
irénak a fejlédése.5 Sztojanov irodalmi tevékenységét még az elsG vilag-
haborti idején kezdte meg. A szimbolistdk csoportjdhoz tartozott, majd,
a htszas évek kOzepén, revidedita esztétikai pozicidit, és alkotdsaiban
a realista elemek jutottak tulstlyra, kozéleti tevékenységében pedig haza-
jaban é5 nemzetkdzi téren aktiv resztvevo;e volt az antifasiszta és béke-
védelmi harcnak. Részt vett a parizsi és spanyolorszagi kultirvédelmi
irékongresszusokon is. Mint az orosz irodalom hivatott 1smer0)e és fordi-
téja, Sztojanov a nagy klasszikusok mellett szovjet irék és kolték miiveit
is tolmacsolta bolgar nyelven. Bonyolult miivészi és allampolgéari fejlodé-
sének soran Sztojanov mar a felszabadulds el6tt a proletarirok szdvetsé-
geségévé lett, miiveit pedig forradami, demokrakus és szocialista
eszmék hatottdk at. Mindez megkonnyitette szamara a ielszabadulds utan
a szocialista realizmus érvényesitését alkotdsaiban. Sztojanov is egyik
példdja annak a kovetkezetes fejl6désnek, amely a régi nemzedék irdinak
legjobbjait mint szovetségeseket és utitdrsakat a proletaridtushoz elvezette,
és miivészetiiket is megtermékenyitette a szocialista humanizmus eszméivel.
A bolgar proletarirodalom legnagyobb teljesitményeit a kdltészetben Szmir-
nenszkij utdn Georgij Karaszlavov, Hriszto Radevszkij, a masodik vilag-
habort idején az ellendllasi mozgalomban a bolgar nép felszabaduldsaért
életét aldozo Nikola Vapcarov, a prézaban pedig Orlin Vasziljev képviselték.

A irancia és német, illetve a bolgadr proletérirodalmak fejlédésének
vazlatos rajza feltehetSen nemcsak arra alakalmas, hogy ezen irodaimi
dramlat két jellegzetes ,,upubanak“ [étezését buonyltsa Moddot és alkalmat
ad arra is, hogy e két ,tipus“ kozés vondsait és Kkiilon-kiilon jellemz&
sajatossagait felismerhessiik.

Az alapvet eszmei azonossagb6l keli kiindulnunk. Mindezek az iro-
dalmak a kommunista partok eszmei €és szervezeti vezetése alatt alakultak
ki, és éppen ezért kellett osztozniok e partok sorsédban. De a legalitas
kériilményeinek meghataroz6 szerepe mellett szdmos mas érnyalé tényezot
is tekintetbe kell venniink, Azt mar lattuk, hogy a nyugat- és kozépeurdpai
kommunista partok legalitdsa sem volt allandé a két vildghaboru kozotti
idoszakban. Az NKP legalitasanak véget vetett a hitleri diktattra idGleges
gy6zelme (1933), amely nemcsak az ellenforradalmi reakcié szennyes hul-
laméval arasztotta el hamarosan szinte egész Eurépét, hanem az egyes

87 JI. CtoaH 0B, Habpanu npoussedenusn, T. 1—6, Bonrapcku nucaresn, 1953—1956;
Hs6pannoe, I‘ocnonmﬂsnaT Mocksa, 1953; iejlodeserol O o MapKOB Jodmun
Croanoe. Teopueckan 3somwoyus CToymoaa-noaTa OT CUMBOAUBMA K PeQAusMy, ,YueHbie
sanuckn HMuerutyra Chnassuopemennsi, T. 3, 1951,
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megszallas ald keriil§ orszagokban még a demokratikus szabadsagjogok
irmagjat is kiirtotta. A szocializmus és a demokrdcia elleni hadjdra-
tAban a hitleri fasizmus hiiséges szOvetségesekre taldli az egyes orszagok
reakci6s burzsoa koreiben. Ennek példaja az, hogy a Francia Kommunista
Partot, még a hitleri megszallas elbtt, a ,radikélis“ Daladier- kormany
tiltotta be.

Magat a polgéri demokracidt, mint mindig, minden illizié €s szépités
nélkiil kell vizsgalnunk akkor is, amikor a proletdrirodalmak sorsat kovet-
jilk nyomon. Még Franciaorszagban is, amely pedig a polgéri demokracia
klasszikus orszdga az eurépai kontinensen, a kommunista partra, vezetGire
és hiveire, a partot kovett értelmiségiekre -nemegyszer csapott le a kemény

és kegyetlen terror. Ez tortént példaul a Ruhr-vidék megszalldsa, a ma-
rokkoi habortl, a nagy gazdasagi vélsag idején stb.

Ha lehet, még gyakoribbak és még kiméletlenebbek voltak a demokra-
tikus hagyomanyokat nélkiiloz8 ,,demokratikus“ weimari kdztarsasag ,.tual-
kapasai“® a német proletarirodalom képviselGivel szemben. Kiilénosen a
munkasirék életrajzanak vissza-visszatérd motivuma az, hogy ,irodalmi
hazaaruldsért“ (,literarischer Hochverrat®) vagy ilyen hazaarulas kisér-
letéért megjartak a politikai bilin6zOkre kimért varfogsagot. Idézziik ennek
a Németorszagra ,lipikus® iréi Qtnak egy epizédusat Hans Marchwitza
német kommunista munkésirénak az 1935-0s parizsi kultirvédelmi kongresz-
szuson tartott beszédébdl: ,,Azonnali hatéllyal elbocsatottak, mivel vezetje
voltam egy sztrdjnak. Ekkor megirtam lapunknak az tizemben szerzett
tapasztalatainkat. Akkoriban rovid elbeszélésekkel prdbalkoztam, amelyek
meg is jelentek nyomtatasban. A legnagyobb 6rémoém az volt, amikor mun-
kastarsaim megveregették a vallamat: »J61 megirtad, Hans. Ne sajnald
Oket, cserdits oda ezeknek a kizsdkmanyoloknak.« Negyvenéves koromban
irtam meg elsd regényemet.’® Oh, nem tolvaj- vagy detektivregényt, hanem
egy Ruhr vidéki felkelés t6rténetét. Az akkori korméany hamarosan betiltotta
konyvemet, és engem majdnem bedutyiztak. Azt mondtak: a szerzg mfiivészi
eszkozOkkel fejez ki 4allamellenes tartalmat, a kényv annél veszélyesebb.
Pedig csak az igazsdgot irtam, egy igaz tOrténetet, amelyet barmikor
ellendrizni lehet.“%?

Az igazsagért vivott harcukért és az igazsadg megirdsdért sorra meg-
ismerkediek a weimari koztarsasag boridneivel olyan irék, mint Ernst
Toller, Willi Bredel és sok mas tarsuk.

Ugyanakkor a formalis polgari demokracia, viszonylagos szervezkedési
és sajtoszabadsagaval igen alkalmas volt arra, hogy demokratikus illizi6-
kat ébresszen és taplaljon az értelmiségi korokben, fokozza az értelmiségiek
individualizmusat. A polgéri sajté és koényvkiadds 6riasi szambeli és
anyagi thisfilya a kommunista partok tobb mint szerény lap- és konyv-
kiadasi lehetOségeihez képest, nagymértékben kiszolgaltatta a haladé iro<at
is a polgari kiadbknak, és mivel egyes kiadok, iizleti érdekeiknek megiele-

% Ez a regény a Sturm auf Essen.
% Hans Marchwitza, Rien que notre expérience (Discours prononcé au Congreés
des Ecrivains) ,,Commune®, 3e année, 1935, okt. 26.
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18en, id6nként haladé jellegii miiveket is kiadtak, ez megint csak az irék
-és miivészek illtizidit taplalta. ~
Arnyaltan kell vizsgalnunk a masik ,tipus®, az illegalitdsba szoritott
kommunista partok vezetése alatt kialakulé proletarirodalmak konkrét
fejlédési koriilményeit is. Itt tekintetbe kell venniink egy rendkiviil fontos
tényez6t, amelynek példajat mér lattuk a bolgar fejlédés kapcsdn. Tudni-
illik, a bolsevik part példdjan okulé kommunista partok minden egyes
orszagban igyekeztek dsszekapcsolni az illegilis partmunkat a legélis mun-
kaval, és erre, gyakran a legsanyaribb koriilmények k6zott is médot talal-
tak. A kommunista partok kezdeményezésére kialakult demokratikus {6meg-
szervezetek, munkas- és parasztpartok, nemzeti-forradalmi szervezetek
sajtéja adott id6nként megnyilvanuldsi lehetOségeket a forradalmi pért-
irodalmak szaméra olyan koriilmények kozott, amikor nyilt sisakkal, sajat
forradalmi zészlajuk alatt mar egyaltalan nem léphettek fel.
A legalis lehet8ségek bizonyos mértékben meg is szaporodtak, miutan
a francia népfront tapasztalatain okulva a Komintern hetedik kongresszusa
kidolgozta a széles antifasiszta és népironti politikai stratégiajat és takti-
kajat. Az illegélis kommunista partok fokozottabb figyelmet szenteltek a
legalis munkanak, és ennek érdekében fokozatosan felszamoltdk a tomeg-
kapcsolataikat akadalyozé szektds megnyilvanulasokat. Kiilonben is, ahogy
a polgéri demokrécia sem jelentette azt a bizonyos ,abszolit iréi szabad-
sagot”, amelynek abszurditdsat oly meggydz8en leplezi le Lenin, az egyes
olyan orszagok politikai helyzete, ahol a kommunista partok illegalitdsban
kiizdottek, sem volt mindig egyforman nyomaszté. Még az ilyen orszagok-
ban is el6fordultak olyan helyzetek, amikor a jogtipras és a terror valamit
enyhiilt, és amikor a forradalmi irasmiivészet is inkabb utat talalt a nyil-
vanossag felé. Mindenesetre a forradalmi szépiréknak és kritikusoknak,
amennyiben egyéltaldn széhoz akartak jutni hazédjukban, nemritkdn kellett
élnidk a két vilaghaborh kozott is az ,,atkos ezopuszi nyelvvel®, amelyrdl
Lenin beszél. Egyes proletarirodalmakban kett8ség alakult ki. Az otthon
él6 kommunista ir6k ugy irtak, ,,ahogy lehetett“; természetesen nem elvi
engedményeket tettek, hanem a legélis kozlés érdekében burkoltan fejezték
ki mondanivaléjukat. Azok a kommunista irék pedig, akik emigraciéba
 kényszeriiltek és Kkiilioldon adtdk ki egyes miiveiket, nyiltan kommunista
szellemii konyveket irtak. A legalis és az illegalis kommunista irodalmak
életkoriilményeit a konkrét torténelmi fejlédés egyes esetekben varatlanul
megvaltoztatta, t6bbnyire negativ, de egyes esetekben, kivételesen, pozitiv
irdnyban is. Példaul, mik6zben a német proletarirodalom léte gyakorlati-
lag lehetetlenné valt a hitleri Németorszagban, egyes olyan orszagokban,
amelyek kommunista partjai mar hosszit évek o6ta illegalitasban éltek,
viszonylagosan (persze, igen-igen viszonylagosan) tovabbra is megmarad-
tak Kkorlatozott legalis megnyilvanulasi lehetéségek. Annak illusztralasara,
hogy ez a fejlédés orszagonként mennyire ,egyedi vonasokat® mutat,
érdemes lesz itt a magyar és a lengyel proletarirodalom példajat idézni, ame-
lyekben nagy stllyal szerepelnek az un. ,emigrans® irodalom képviseldi,
akik kozill a legtobben a Szovjetunidban élték szamiizetésiik éveit, ott
irtdk meg miiveiket, s ezek tObbnyire eldbb jelentek meg orosz nyelven
és a Szovjetunié mas nyelvein is, mint a szerz8 anyanyelvén.
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Figyelemreméité 4gai-a proletarirodalmak &dramlatanak a japan és
kinai proletarirodalmi torekvések. A japan forradalmi proletdrirodalom
eredményeir6l mar a szovjet irék 1934-ben megtartott elsg kongresszusén
sz6 esett, amikor is az egyik szovjet felszb6lalé a kovetkezSképpen nyilat-
kozott a japan proletarirodalomrdl: ,,Ha megkérdeznek, mit tartok legjobb-
nak a proletarirodalomban a Szovjetuni6 hatérdn tal, 8szintén meg-
vallom: a japan proletarirék mfiiveinek egész sordt. Vegyikk Kobayashit,”
aki rovid elbeszéléseket irt az 1928-as letartéztatisokrol. Olvastam, ahogy
munkasaink is olvastdk ezeket az elbeszéléseket. Ha pedig ugyanennek a
Kobayashinak a »Rékkonzervhajé« cimii elbeszélését vesszilk, meg kell
mondanom, hogy szdmomra, aki nyomon kovetem a tudoméinyos szak-
irodalmat, ez a mii t6bbet mondott a japan proletaridtus helyzetérdl, mint
az egész szakirodalom...“7! A szovjet ir6kongresszuson felszélalt japan
kildott, Hidsikato, is rendkiviil érdekes adatokat kozot beszédében a japan
proletdrirék mozgalmirél, a munkasmozgalommal valé kapcsolatairdl,
Kobayashi haldlanak koriilményeir6l, valamint egy masik nagy japan
proletarird, Tokunaga mfiveir6l.”

Az 1934-es szovjet irékongresszuson mar kialakult proletarirodalmi
mozgalomré! szamolhatott be a kinai irék képvisel6je, Emi Sziao is:

,»Az id6sebb kinai irék legnagyobbika, Lu-Szin, akit a kinai Csehovnak
neveznek, nagy szerepet jatszik a kinai irodalom baloldali forradalmi dram-
latdban. A munkasok és a dolgozé tdomegek forradalmi platformjin al,
és kérlelhetetlen harcot folytat minden reakcids csoportosulds ellen, amely
a fehér irodalmi irdnyzatot szolgalja, amely tdmadja a baloldali mozgalmat
€s hazugsaggal, csaldssal tamogatja a Kuomintangot a szovjet teriilet
elleni hadjarataiban. Meg kell mondanunk, hagy ez az iré6 valéban erélye-
sen -tdmogatja a fiatal nemzedéket. Publicisztikai cikkeiben és politikai
fellépéseiben Lu-Szin a Szovjetuniét védelmezi, €s fellép az imperializmus
kiszolgéléinak minden szovjetellenes rdgalma ellen. Lu-szin tevékenysége
erds befolyast gyakorol a széles dolgozd tomegekre. Ellenségeink szadmara
veszélyt jelent, de a forradalmi er6k megbizhaté vezetbre talaltak szemé-
lyében az irodalmi arcvonalon. Lu-Szin elvtirs részt kivant venni ezen
a kongresszuson, amelyre: meghivast kapott. Sajnos nem tehetett eleget
ennek a meghivasnak. Ondk tudjék, hogy miért.”® Ezt az ir6t meg kellett
itt emliteniink. Egy maésik iré, Mao-dun, mély illegalitdsban él. Kinaban
nagy tekintélynek 6rvend. Nem sorolom fel itt kényveit. Csak azt emlitem,
hogv a »Tavaszi selyem« cimii kbnyvébdl film késziil. Még az iizleti célokat

7 Kobayashi Takiji (1903—1933) a japan proletarirodalom kiemelkedd képviseldje.
Bortonben halt meg.

"t Kongress der Sowjetschriftsteller. Schlussworte, ,Neue Deutsche Blatter”, 1. Jahrg.
1934/12. sz.

2 Kongress der Sowjetschriftsteller. Diskussionsreden. Hitsikato (Japan) ,Neue
Deutsche Blatter, 1. Jahrg. 1934/12. sz. '

73 Ebben az idében Lu Szinnek, aki Csang Kaj-sek ellenforradalmi fellépése utén
tiltakozasul lemondott a kantoni- egyetemen viselt allasardl és Sanghajba koltdzott, bujdo-
kolnia kellett az iildoztetés eldl.

Lasd H. T. Penopenko, Kuraickas aureparypa, Quepkw no ucropuu xuratckod
aureparypet, Focautuzpar, Mocksa, 1956, 473. . -
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kovetd folyoiratok is kényielenek iréink miiveit k6z06ini, kiilonben nehezen
talalnanak olvasékra. Az utébbi id6kben jelent meg Mao-dun nagy konyve,
a »Hajnalhasadas«. Ez a konyv a Csang Kaj-sek és a Fi Ju-sian ‘kozotti
polgarhdborit eseményeit abrazolja. Mao-dun leirja a kinai és a kiiliéldj
kapitalistak versengését, leir egy selyemszOvddei sztrdjkot és bemutatja a
kommunista sejt szerepét ebben a sztrajkban. Leir egy parasztielkelést is.
Ellenségeink kénytelenek elismerni, hogy ezek a kdnyvek a modern irodalom
cstcstel jesitményeit jelentik.“7* A kinai proletarirodalom hdskoradt idézte fel
Nyikolaj Tyihonov 1954-ben, a mésodik szovjet irékongresszuson ,A vildg
jelenkori haladé irodalmirél“ tartott jelentésében: ,,Amikor a szovjet irék
els6 kongresszusan felszélalt Kina kiildotte, kozoite, hogy Lu-Szin, a nagy
kinai ir6, ismeretes okbdl, nem vehetett részt ezen a kongresszuson, és
hogy egy masik kivalé ir6, Mao-dun sok mas irdval egyiitt mély illegali-
tasban él, Dzsou Si, Hu En-pin, Bai Man, majd Ciu Ciu-bo és sok tarsuk
»vériikkel irtdk meg a kinai forradalmi proletarirodalom torténetének elsG
oldaidt« (Lu Szin). De mar akkor, hiisz évvel ezel6tt, ott lathattuk Lu Szin
koriil kortdrsainkat és baratainkat: Mao Dunt, Go Mo-zso-t, Lao Se-t,
Ke Dzsun-pint-t, Emi Sziaot... és mésokat, akik ma is folytatjak a nagy
kinai irodalom miivét.«7®

A kinai proletarirodalom torténete, amelynek viszonylag részictes
ismertetése rendelkezésiinkre all N. F. Tedorenko orosz nyelvii kinai iro-
dalomtorténetében™, a kinai torténelem, kultlira és irodalom alakulasanak
kovetkeztében rendkiviil sajatos vonasokat mutat. Valéjaban a kinai pro-
letarirodalom vivta meg és vezette gyOzelemre a dontd harcot a modern
érielemben vett irodalomért. Le kellett kiizdenie a hagyomanyos, kiilon,
nem beszélt nyelvvel, szigoriit abrazolasi, miifaji és stilaris hagyoményok-
kal rendelkez6 régi irodalmi kénonokat, amelyek mind az él6 népi nyelvtol,
mind a szélesebb olvasokdzonségtdl tavol alltak, s csak a beavatottak sziiks
kore szdmara voltak érthet6k és élvezhetSk. A proletarirodalom a kinai
forradalom harcaiban alakult ki, és mindvégig aktiv tényez6je volt ennek
a harcnak. Akart a kinai proletaridtus és a kinai dolgozé nép, a kinai
proletarirodalom is siilyos véraldozatokat hozott az imperialistak és kiszol-
galdik, a Kuomintang-klikk elleni kiizdelemben. De ebben a kiizdelemben
alakultak ki elszant és edzett kdderei is, akik a mai kinai irodalom id8sebb
nemzedékét, derékhadat alkotjak. -

A két vilaghaborh kozotti id6szakban szamos, itt nem emiitett eurdpai
és Eurdpén kiviili irodalomban is kicsiraztak, tobbé-kevésbé gazdagon, a
proletarirodalom elemei, amelyek azutdn, a masodik vildghabor utani ido-
szakban hoztdk meg gazdag termésiiket. Ez a helyzet példaul Anglidban,
Ausztralidban, Hollandidban, Norvégidban, Svédorszagban, Izlandban stb.
Ugy tiinik, hogy az Egyesiilt Allamokban viszont éppen a két vildghabor@
kozotti id6szakban érte el a kdzvetleniil kommunista eszmeiségii irodalom

" Kongress der Sowjetschriftsteller. Diskussionsreden. Emi Siao. (China) ,Neue
Deutsche Blatter, 1. Jahrg. 1934/12. sz. ‘

% Jloxaad H. Tuxonocea: Cospemennasn npozpeccusras auTepatypa mupa, ,BTopoR
Cbe3n COBeTCKHX mnucarenei, 421.

* Fedorenko, i. m., az ,Irodalmi forradalom“-rol szolé fejezet (162—205.), vala-
mint a Lu Szinrdl, Go Mo-zso-r6l és Mao Dunrdl szolé monografikus fejezetek. (457—590.).
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¢s még inkdbb a kommunista eszmék megtermékenyit§ irodalmi hatasa
azbta még tal nem haladott csticspontjat. Ez érthet6 is, ha arra gondolunk,
hogy az 1929-es nagy gazdasigi vilagvalsig Amerikaban robbant ki, és
_dramatikus, tragikus fejleményeivel egyik napré! a mésikra dént6 moddon
megcafolta a ,,prosperity” mitoszat. Erre reagéltak az amerikai irodalom
egészséges erBi. Jellemz$ dokumentuma ennek a helyzétnek S. Dinamov
1937-ben megjelent tanulmanya ,,Az amerikai irodalom jjasziiletésérdl“?".
A két vilaghabor(t kozotti proletarirodalmak torténetét egyelSre nemzeti
és nemzetkodzi viszonylatban csak toredékesen ismerjitk. Amikor majd ki-
bontakozik ennek a hatalmas irodalmi mozgalomnak teljes képe, nemcsak
a szocialista realizmus keletkezés- és fejlodéstorténetének egyik legfontosabb
fejezete fog feltarulni el6ttiink. A proletérirodalmak alapos ismerete egyben
a kommunista partok altal vezetett ielszabadité mozgalmak sok mozzana-
tara is fényt fog vetni. Ez érthet§ is, hiszen amint maga az emberiség sem
ismer a nemzetk6zi proletdrmozgalomhoz mérhetd szervezett és tudatos
térténelemiormalé erot, gy az irodalmak torténetében is példa nélkiilj
ez a mozgalom, amelyhez hasonlé mérvii tudatossaggal, aldozatkészséggel
és szervezettséggel még nem szolgalta az irodalom a haladas, a szabadsag
és a humanizmus iigyét. :

LITERATURILE PROLETARE IN CONDITIILE LEGALITATH S1 1LEGALITATII
(Rezumat) -

Studiul — capitol al unei lucrdri de proporfii mai mari despre problemele cercetdrii
comparative a literaturii muncitoresti — porneste de la definirea literaturilor proletare ca
un curent literar de esen{d comunistd, inchegat pe plan national si internafional in perioada
dintre cele dou#d razboaie mondiale, sub directa influentad ideologicd §i organizatoricd
a partidelor comuniste, in numeroase {dri europene (Frania, Germania, Rominia, Ceho-
slovacia, Bulgaria, Ungaria, Polonia etc.) §i in unele tari din Asia (China si Japonia).

Autorul, referindu-se la unele lucréri anterioare — in special la studiul ,,A proletdr-
irodalmak a két vildghdbord kOz0tt“ (Literaturile proletare in perioada dintre cele doud .
rdzboaie mondiale), publicat in numdrul 4/1961 al revistei , Korunk®, si la seria de articole
despre istoricul literaturii muncitoresti din fara noastrd, publicate in anii 1958—1961 i
sdptdminalul ,Utunk® —, aratd cd in stiinla literard marxista s-a ajuns la clarificarea
trasaturilor generale ale literaturilor proletare si este indeubste recunoscutd necesitatea
studierii aprofundate a acestui curent, atit in ce priveste dezvoltaréa fiecarei literaturi
nationale in parte, cit si pe planul relevérii trdsaturilor comune, a paralelismelor, a legé-
iurilor si influenfelor reciproce pe plan international.

" Studiul , Literaturile proletare in conditiile legalitatii si ilegalititii* este o Incercare
de a schita tipologia acestor literaturi, relevind traséturile specifice pe care le aratd fiecare
dintre ele in urma conditiilor concrete istorice. Aceste trasaturi specifice sint de fapt for-
mele de manifestare ale trasaturilor comune care caracterizeaza literaturile proletare din
diferite tar:.

In scopul elucidérii acestor probleme autorul porneste de la caracterizarea compara-
tivé a trei literaturi proletare europene: cea francezi si germand, ca exemple ale literaturilor
Froletare de tip legal si cea bulgard, ca exemplu al literaturilor proletare de fip ilegal,
dcind bineinteles referiri frecvente si la alte literaturi.

In ce priveste literatura proletard din Frania se aratd o serie de frasaturi specifice
ale acestui curent, ca legéturile de continuitate cu tendintele progresiste, anticapitaliste si

7S, Dinamov, La renaissance de la littérature américaine, ,La liftérature inter-
nationale“, 1937/2, sz.
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populare din perioada istorica precedenta, urmérile pozitive ‘asupra evolutfiei ideologice si
estetice ale trecerii pe pozitii marxiste si aderdrii.la Partidul Comunist Francez a unor
scriitori formati la scoala realismului si naturalismului (aici se insistd in special asupra
lui  Barbusse); rezoivarea justd a problemei traditiei §i .iriovatiei in noua literaturd de
esentd comunistd; rolul unor scriitori de provenientd muncitoreascd in cadrul literaturii
proletare franceze etc.

Exemplul celei de ,,a doua generatii® a scriitorilor comunisti francezi (Aragon, Eluard.
etc.) oferd prilej pentru elucidarea drumului care duce de la diferitele curente moderniste,
in special de la suprarealism, 1a realismul socialist in cazul unor artisti formati in cadrul
acestui curent, care insd, in cursul clarificdrii lor ideologice si situfrii lor pe pozitiile de
luptd ale partidului comunist, ajung la convingerea c# pe lingé actiunea lor cetiteneasc#
ei trebuie si serveascd cauza proletarid si prin arta lor, §i recunosc cé arta comunistd nu
poate si fie o artd formalistd, de experimentare gratuitd, rupti de mase, c¢i numai o artd
profund realistd care uneste elanul revolutionar cu accesibilitate si eficients, fdrd ins& s&
renunte la scrutarea drumurilor noi in arta contemporana.

In comparalie cu literatura proletard francezd, literatura din Germania aratd, pe
linga asemdnarile de bazi, o serie de trasadturi distinctive care isi au explicatia in condi-
tiile concrete in care aceastd literaturd s-a ndscut si s-a dezvoltat, si in traditiile intrucitva
deosebite ale literaturii germane fatd de cea francezd. i

In Germania lieratura proletard, care s-a inchegat ca un curent de sine stitdtor in-
anii 1928—1933, si-a recrutat cadrele in primul rind dintre scriitorii si poefii curentului
expresionist german, care a avut o aripd radicald, antirizboinici (Becher, Brecht etc.).
Un fenomen caracteristic literaturii proletare germane este de asemenea numdarul relativ
mare al scriitorilor muncitori iesiti din rindurile membrilor de partid care activau in presa
de partid, trecind in evolutia lor prin scoala scrisului comunist de la corespondenti volun-
tari si redactori la creatia beletristicd (W. Bredel, Hans Marchwitza etc.). Relativa bogétie
a acestei literaturi se explicd prin faptul cd Partidul Comunist German a devenit din punct
de vedere organizatoric si al influentei de mas# partidul comunist cel mai puternic, dupd
P.C.US., in Europa. P.C.G. a dispus de o refea largi de organe de presd, de edituri $i
organizatii culturale proletare care au oferit cadrul necesar peniru o largad miscare lite-
rard. In presa comunistd germana s-au desfdsurat, in anii 1930—1933, discutii largi cu
privire la liniile de dezvoltare ale literaturii proletare (discutia despre reportaj, discutia cu
pivire la valoarea esteticd a noii literaturi etc.), care au contribuit la elaborarea principiilor
esteticii realismului socialist,

Conditiile de activitate legald a partidelor comuniste au permis dezvoltarea unei
migcdri literare comuniste destul de largi si destul de bogate. -‘Aceste literaturi s-au bucurat
de posibilitatea afirmarii directe a crezului comunist al scriitorilor. In Franta, cu exceptia
anilor de ocupatia hitlerists, literatura comunistd s-a dezvoltat permanent in aceste con-
ditii. In Germania ins3, venirea la pulere a dictaturii fasciste hitleriste a pus capat legali-
tatii partidului, a desfiintat libert#tile democratice, asa incit literatura proletard germand
s-a maturizat in emigratie, iar evolutia ei legald a putut i reluatd abia dup# eliberarea
Germaniei de cétre Armata Sovietics, in special in Republica Democratd Germana.

Intr-o serie de {iri partidele comuniste au fost impinse in ilegalitate si, in tot cursul
perioadei dintre cele doud rdzhoaie mondiale, au activat in conditiile ilegalitdtii. Formarea
si afirmarea curentului literaturii proletare in unele téri s-a desfdsurat in aceste conditii,
ceea ce a avut o serie de urmiri asupra acestui curent si i-a imprimat unele trasaturi spe-
cifice care deosebesc literaturile proletare de tip ilegal de cele de tip legal. Autorul exem-
plificd specificul literaturilor proletare de tip ilegal cu materialul literaturii proletare
bulgare. Acest exemplu a fost ales in urma faptului c& volumul Schifa dezvoltdrii lilera-
turii bulgare in veacurile XIX—XX, editat de cdtre Institutul de Slavisticd al Academiei
de Stiinte a U.R.S.S., oferd o privire sinteticd asupra literaturii bulgare contemporane,
inclusiv asupra curentului proletar din. aceasts literaturd, Literatura proletard bulgard, prin
bog#tia ei, permite sd se releve trisaturile acestui curent, cu valabilitate tipologici
mai largé. o ‘ : :

In literaturile proletare de tip ilegal se observa aplicarea de citre partidele comuniste
a metodei imbinarii activitdtii legale cu cea ilegald. In ilegalitate, scriitorii legati de partid
isi afirm3 pozitiile comuniste adaptindu-se conditiilor concrete schimbatoare, politice si de

cenzurd, creind, cind existd asemenea posibilitdli, organe de presd si edituri aproape des-



31 A proletdrirodalmak a legalitisban és illegalitasban 111

chis icomuniste. In conditiite indspririi persecufiilor ei tind s&-si creeze posibilitdti de mani- .
festare in presa legald democraticd si prin edituri cu acest caracter. In cazul unor literaturi
proletare se observd de asemenea rolul important al literaturii in emigratie. In acest
domeniu trebuie relevat in primul rind azilul oferit de catre U.R.S.S. pe baza internatio-
nalismului proletar, scriitorilor comunisti persecutali si operelor lor.

Materialul privitor la lileratura proletard bulgara este completat cu referiri la unele
literaturi proletare de tip ilegal din Europa, precum si la literatura proletard din China
$i Japomia. '

IMPOJIETAPCKHE JIMTEPATYPbI B YCJIOBHAX JIETAJIBHOCTH H
HEJIETAJIBHOCTH KOMMYHMCTHUYECKHX ITAPTUH

(Pesome)

Hannas crates fBasfercs IJaBoffi M3 OOGWIHMpHOH paGOTE MO BOIPOCAM CPaBHHTEIDb-
HOTO M3YYeHHS] MEXAYHapoAHOR paboueft JuTepaTyphl. ABTOD HCClefyeT HAa MaTepHaje MNpo-
JerTapckoii Jautepatyphl Ppaxunx, lepmanun, Boarapun u HekoTophix ApYyrHx esponeficKux
H BHeeBpoNeHcKux JuTeparyp (B OCOGeHHOCTH KHMTaHCKOR M SIMOHCKOM) HEKOTOpLIE 33KO-
HOMEPHOCTH KOMMYHHCTHUECKOTO JANTEDATYPHOTO [BHIKEHHUS IePHORA MEKAY ABYMS MHPO-
BHIMH BOHHAMH. ABTOP CTaBHT CBOeil LeJbl0 BHISIBUTH BJHSIHHE JIETaNBHOrO H HEJEranbHOTO
00N0XKEeHUs] KOMOAapTHH Ha TBOPYECTBO M MUPOBO33DeHMe IHcartesefl, y4yacTBOBABUIHX B
9TOM ABHKEHHH, U HAa JMTEPaTYPHHH Npolecc B IIETOM. i ’

ABTOp cTpeMHTCs HOKa3aTh, YTO BO3HMKHOBEHME M Da3BHTHe JUTePATYPHEIX TeueHWH,
BIOXHOBJISIEMbIX HAeAMH KOMMYHH3Ma, GBUIO 3aKOHOMEDHLIM SBJICHHEM, BLI3BAHHHM YPOB-
HeM M MOTPeOGHOCTSAMH KAaccOoBofi GopbOLI.

HecmoTps Ha oOmiie uepTBl 3THX JIMTEPATYP, B KaXKNOR MOKHO OTMETHTH OcoOeH-
HOCTH, KOTOpHe OGBACHAIOTCS JABYMS IJaBHbIMM nNpuunHaMH. C  OOHOM CTODOHH, HAaxo
YyuecTh pPasNHuuA B HANHOHAJLHHIX TPARMIMAX H BJAMSHHE 3TUX TPAAMUMA HA JMTEpaTypHOE
IBHXKEHHe, KOTOpoe SBJSMJIOCH HX TNPHEMHHKOM H mpojosaxarteneM. C Jpyrofi CcTOpoHH,
H3BecTHOEe BJHSHHE OKa3aju Ha Pa3BHTHe IIPOJETApCKOf JAHTepaTypbl M KOHKpeTHbe obuie-
CTBEHHO-TIO/IMTHUECKHE YCNOBHA KaXAOro 3Tana HCTOPHYECKOTO DAa3BHTHI.

Ilapannenceoe usyuenue npoJerapckoit sureparypnt ®parnmn u Tepmamum croco6-
CTBYeT BHISIBJIEHHIO BJHSIHHA HANHOHAJBHBIX JIHTEPATYPHHX Tpaguuui, w60, B TEPHOR
BO3HHKHOBEHHsI NPOJIETApPCKOfl JIMTepaTypH, KOMIAapTHH 3THX CTPaH GOPOJNHCh B YCHOBHAX
JIeranbHOCTH.

Bo ®pannun Ha ¢oHe HAHOHAJBHBIX TPAAHUAH KPUTHUECKHH PeasusM H HATypaldH3M
OKa3aJjH H3BeCTHoe BJHHHHe Ha TNepBHIX NHcaTeneii KOMMyHHCTOB. B saanbuefinem nmeyo
MeCTO Nepexoji JIeBOro KphHiJa CIOpPeafiHCTOB Ha TIO3HIHY KOMMYHH3Ma M CONHANHCTHYE-
CKOFO pealH3Ma. :

B Tepmanuu He OHJIO TaKOH HeMOCPENCTBEHHON MNpeeMCTBEHHOCTH MEXAY peanus-
MOM M HAaTyDaJH3MOM C OJHOH CTODOHH H NpOJeTapcKOH JuTepaTypoit ¢ Apyrofi; pyko-
BoISWas poss B (POPMHMPOBAHHH KOMMYHHCTHUYECKOH XYAOXKecTBeHHOA JuTepaTypw npH-
HanJexana JeBBIM 3SKCNIPECCHOHHCTAM H B OT/MHYMe 0T PpavuuH, HEMaNOBAKHYIO pOJb
arpajn oTpsAx pabounx — NHcaTesell, BLINIEAUIMX H3 PAJAOB HEMENKOr0 DEBOJIOIHOHHOLO
npoJerapuara. ‘

Tlpumep 6osrapckoit JHTepaTyphl CHYXHT BHIABJEHHIO cnenupuueckux d4epT KOMMY-
HHCTHYECKHX JIMTEPaTyp ,HeseragbHOro THIA”,

ST NpeHMYLIeCTBEHHO NpoJeTapcKas AuTepaTypa LeHTpasbholi ¥ BoctowHoli Espons,
Kurasn u fnoHum, CTPan, B KOTOPHX KOMNapTHH HaXOKHANCH B AAHHOM Nepuoje Ha Heje-
TaJlbHOM TOJI0JKeHHH. BceiefcTBHe 3TOro B JaHHBIX CTPAHAX He MOrJIa CyWeCTBOBaTh Jie-
TaJAbHas KOMMYHHCTHYECKAs NeyaTh, He HMeJoch JerasbHuX H3gartenscts. Onsako, sTH
TsKEJIle YCJIOBHS He MOTJH BOCHpPENnsTCTBOBAaTb BO3HHKHOBEHHIO KOMMYHUCTHUECKOIO JIMTe-
patypHoro IBHXKEeHHS, O60raToro 3ameuartesbHLIMH npousBeleHHAMH, KoHeuHOo, aBTOPH
9THX JIHTEPATYD NPHCHOCOGAANHCH K CJIOXKHBIM YCAOBHAM HeJlerajqbHOCTH. P aKTHYecKH
onu paGoraid Ha OZHOM M3 JeaNbHBIX HJH NOJYJNEerajbHblX YYacCTKOB NPOJIETapCcKOd Kaac-
coBOH 60pb6ul. B CcBOMX NPOH3BeZEHHAX OHH NOAL3OBAMUCH ,,330NOBCKOR pPeubio” uam
nmeyaTasu CBOM KHHTH B 3MHIpanyd, uto6n ofpamarbcsi K TPYASIIAMCH CBOHX CTPaH ¢
XyAOXKEeCTBEHHBIM CJIOBOM, NPH3LBAIOIEM K Goprbe H K Bepe B KOHeynyw noGeay.
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LES. LITTERATURES PROLETARIENNES DANS LES CONDITIONS DE LA LEGALITE
ET DE L’ILLEGALITE

(Résumé)

L’article est un chapitre tiré d'un fravail plus étendu consacré a4 l'étude comparative
de la littérature ouvriére internationale. ’

L’auteur étudie, sur le matériel des litiératures prolétariennes frangaise, allemande et
bulgare, avec de fréquentes références & d'autres littératures européenues et extra-euro-
péennes (spécialement i la liftérature chinoise et japonaise), certains aspects des mouve-
ments littéraires communistes, aspects liés aux conditions respectivement légale ou illégale
des partis communistes, en relevant la répercussion de ces conditions sur l'ceuvre et sur
les conceptions des écrivains ayant participé & ce mouvement dans la période d'entre les
deux guerres mondiales.

L'auteur démontre que Papparition et 'évolution de courants littéraires d’inspiration
communiste dans de nombreux pays était un phénoméne historique, déterminé par les
nécessités et le niveau des luttes de classe. En partant des traits communs & toutes ces
littératures, on peut constater cependant des particularités dues d'un c6té aux traditions
littéraires nationales dont les mouvements liitéraires prolétariens étaient les héritiers et les
continuateurs, et de 'autre & la situation politique et sociale concréte. L'analyse paralléle
des littératures prolétariennes frangaise et allemande permet de relever les traits spécifiques
dus aux différences dans les traditions littéraires nationales, les deux partis communistes
ayant développé leur activité durant la période de formation des littératures prolétariennes
dans les conditions de la luite légale. En France on constate en efifet l'influence directe du
réalisme et du naturalisme, et le passage de I'aile révolutionnaire des surréalistes au
communisme et aux conceptions du réalisme socialiste. Par contre, en Allemagne a lieu,
dans cette période, une rupture de continuité avec les traditions du réalisme et du natu-
ralisme; le rble prépondérant appartient aux écrivains et pcéles venus de |'expressionisme
radical et antimilitariste; de méme, & 'encontre de la littérature prolétarienne irancaise, en
Allemagne nous sommes les témoins du rdle important joué par les écrivains issus directe-
ment des rangs du prolétariat et ayant passé par ’école du journalisme révolutionnaire.

L'exemple de la littérature prolétarienne bulgare offre l1a possibilité de relever les
traits caractéristiques des littératures communistes de ,type illégal“.

11 s’agit, en l'occurence, des littératures révolutionnaires des pays de I'Europe centrale
et orientale, ainsi que de celles du Japon et de la Chine, pays ou les partis communistes
nillégalisés ont mené la lutte libératrice pendant toute cette période dans les conditions
de la terreur contre-révolutionnaire, étant privés des libertés démocratiques bourgeoises, si
modestes qu'elles fussent, et, partant, de la possibilité d'éditer leur propres journaux
légaux, de fonder des maisons d’édition etc. Ces conditions extrémement difficiles n'ont pu,
cependant, empécher la naissance de mouvements liftéraires communistes dans ces pays,
mouvements fertiles en oeuvres d'une haule tenue esthétique qui ont df, bien entendu,
s’adapter aux conditions compliquées de l'illégalité.

Les littératures prolétariennes de ,type iliégal“ ont formé un des secteurs légaux et
semi-légaux de Vactivité des partis communistes en illégalité. Elles ont dii mettre en
ceuvre des méthodes trés variées, du langage ,ésopique” dont parlait Lénine & la publica-
tion des livres & I'étranger, pour faire parvenir aux masses laborieuses de ces pavs leur
message de lutte et de foi humaniste.



FOAIA DUMINECII (1837)
Contributii la istoria presei rominesti din Transilvania

de
10SIF PERVAIN

La sfirsitul secolului XVIII (1789—1795) si in primele decenii ale
veacului urmator, transilvanenii fac repetate incerciri de a scoate ,,novele
rominestil.

Exempiul altor popoare le dovedise, mérturiseau unii deschizétori. de
drum, ,,cum cd a scrie gazete sau novele: si acele a le impartdsi oamerilor
neamului sdu e cea mai incuviintatd mijlocire a lumina noroadele cu intim-
platele ale altora fapte, a le abate de la rau si a le aduce spre cele mai
bune“% Dintre incercidrile anterioare anului 1837 importanta este a lui
Zaharie Carcalechi, care a tipirit la Buda, — in 1821, 1829—1830 si
1834 —, Biblioteca romineasca®. Revista a fost urmatd, in 1837, de Foaia
duminecii, spre inmultirea cei de obste folositoare cunostinfe, alcdtuitd de
o sofietate a celor invdfafi*. O tovirdsie a cérturarilor din Brasov nu a
existat in anii 1836—18375. Prin urmare, problema conditiilor care au dus
la editarea Foii duminecii trebuie altminteri rezolvati. ,

Dupd 1830, ,,desteptarea nafionald“ a rominilor, maghiarilor §i a
sasilor transilvdneni a luat avint®, La romini, lupta in directie nationalad

! Vezi despre ele Jakab Elek, Az erdslyi hirlapirodalom térténcte 1848-ig (Istoria
literaturii periodice din Transiivania pini la. 1848), in , FEriekezések a M. T. Akadémia
nyelv- és széptudomanyi osztilya korébsl“, vol. X, nr. 9, Budapesta, 1882; Jancsd
Benedek, A romdn nemzetiségi torekvések tirténete és jelenlegi dllapota (Istoria n#zuin-
telor nafionale rominesti si starea lor actualsi), vol. 1, Budapesta, 1899, p. 278—288; I 1.
Chendi, Inceputurile ziaristicei noastre (1789—1795), Orastie, 1900; D. Popovici,
La littérature roumaine 4 I'épogque des Lumieres, Sibiu, 1945, p. 278—281, si E. Pop,
»Societatea filosofeascd . ..* din 1795, in ,Transilvania®, 77 (1946), nr. 1—4, p. 1—I15.

2 Alexie Lazaru, Ingtiinfare, in ,Bibliografia romineasc# veche®, vol. 111, p. 104

3 Vezi 1. Lupas, Cea mai veche revistd literard romineascd, in ,,Anuarul Institutului
de istorie nafionald®, vol. 1 (1922), p. 120—137.

* De la nr. 7 (14 august), semestrul Il, inainte, acest titlu: Foaie de duminecd spre
inmulfirea cei de obste folositoare cunostinfe; de la nr. 22 (29 mai), semestrul I, incolo.
.0 solietate a celor invifati* devine ,,0 sofietate de inviitati“ ,

3 Vezi si N. Yorga, Isforia literaturii romdnesti in veacul al XIX-lea — de la 1821
inainte — in legdaturd cu dezvollarea culturald a neamului, vol. 1, Bucuresti, 1907, p. 306.

¢ Pentru maghiari, vezi Gal Kelemen, A kolozsodri unifdrius kollégium térténete
{1568—1900) (Istoria colegiului unitarian din Cluj), vol. 1, Cluj, 1935, p. 337 si urm;

8 — Babes—Bolyai Philologia
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a prins viatd cu deosebire in trei centre: Blaj, Sibiu” i Brasov. La Brasov
negustorii cer ,,slobozenie“, tocmai in deceniul 1830—1840, pentru deschi-
derea unei scoli ,spre podoaba natii noastre®, infiinfeazi o insotire de
»culturd si petrecanie (1835), transformatd cu timpul in Casind romin,
$i se lasd cuceriti de ideile inaintate expuse de Bari{ in Disertatie despre
scoli, pentru tofi credinciogii de legea greceascd din Brasouv8. Mirturii ca
acestea l-au indemnat pe Barif sd scrie: ,,Jubifi fii ai natii, eu indriznesc
a vd vesti, ca un fenomen neasteptat, cum ci in Brasov civilizatia si
anumit rivna de a vedea sporiu in literatura la ai nostri prinde rddacini®.
Sub ai nostri autorul intelege, in primul rind, pe reprezentantii negustorilor
instdriti: fratii Iuga, Rudoli Orghidan, G. Nica si N. Nicolau, a ciror
dorin{d ,fierbinte... de a folosi in tot chipul natii sale“ o lauda®.

Cu unii dintre cei amintiti (Orghidan, Iuga ,,cel mai mare“ $i ,,cel maj
tinar“ etc.), Bari{ si T. Cipariu au discutat, in august 1836, ,,asupra ideei
de a infiinfa o foaie de literaturd poporald in limba noastra, cici la vreo
publicatiune de cuprins politic astddatd incd nu cuteza sd cugete nici un
romin“®, In acelasi an (sfirsitul lunii septembrie), Bari{ se stabileste la
Brasov, unde trdia, din 1832, un om intreprinzitor, Johann Gétt, proprietar
de tipograiie (fostd a Iui Schobel). Gott se aritase preocupat, inca din
1834, de fondarea unui sdptdminal in limba germand!. Vazindu-1 inclinat
spre infdptuiri de culturd, rominii brasoveni se pun in legdturd cu el si
hotdrdsc sd publice, de la 1 ianuarie 1837, un jurnal: De obste foaie a
duminicelor romineascd. Hotirirea o atribui lui Barit, 1. Barac, Gott si
Dimitrie Marin; realizarea ei a revenit celor trei ,d&tdtori afara“ ai foii:
Barac, Orghidan si Go6tt'2,

S. Benk 6, Societdtile culturale clujene din prima jumdtate a sec. XIX si rolul lor in for-
marea intelectualitdtii burgheze, in ,,Studii si cercetdri de istorie* (Filiala din Cluj a Aca-
demiei R.P.R.), VIII (1957), nr. 1—4, p. 143—162; peniru sasi: H. Tontsch, Die
Honteruspresse in 400 Jahren. Festschrift der Buchdruckerei Johann Gotts Sohn, Brasov,
1933, p. 70 si urm. ‘

"Vezi G. Bogdan-Duica, Viafa si ideile lui Simion Bdrnufiu, Bucuresti, 1924,
p. 29 si urm.; C. Suciu, Lupta Blajului peniru chestiunea nationald, pe teren politic, pe
timpul episcopului Lemeni, in ,Cultura crestind“, XV (1925), nr. 2, p. 66—67; id.,
Brasovul si Baritiu, ibid., nr. 9, p. 314-321.

8 Vezi Andrei Birseanu, Isforia scoalelor centrale gr. or. din Brasov, scrisd
din incidentul jubileului de 50 de ani al gimnasiului, Brasov, 1920, p. 19—30 si 53a—542
(Anexe); Casina romind, Brasoo, 1835—1935, Brasov, 1935, p. 10 si urm., p. MI—X
(Anexe). . . v

9 Instiinfare de cdrti, in ,Foaie literard“, 1838, nr. 5 (29 ian.), p. 40. Vezi si
N. lorga, lucr. cit., p. 305—306. ‘

10 George Baritiu, 12114 mai 1812—1892. Foi comemorative la serbarea din 12/24 mar
1892, Sibiu, 1892, p. 9; Cdldtorie in Muntenia la 1836 de T. Cipariu, in ,Prietenii istoriet
literare®, vol. 1, Bucuresti, 1931, p. 360—362. Barit, Cipariu, S. Barnutiy, I. Rusu si
1. Cristoceanu dezb#tuserd ,nevoia unei gazete in Blaj”, in 1833—1834, vezi G. Bogdan-
Duicé, lucr. cit., p. 34 ) .

U H Tontsch, luer. cit., p. 70—74, 86 si urm.; Ax. Banciu, Suflefe uitate
BogZicii. 2— Cu citeva pagini din istoricul unei tipograflii, in ,Tara Birsei”, 11 (1930)
nr. 4, p. 297. .

'2pTranscriu din ,Foaia duminecii®, 1837, semestrul I, nr. 1 (2 ianuarie), p. 6
{recte: 8): ,Cu slobozenia celor mai mari, tipdrit cu cheltuiala domnilor Rudol} Orghidan
si Dimitrie Marin. Cu tipariul lui foan Gdtt, in Brasov“. Numerele 2—26, semestrul I, st
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nDitatorii afard“ difuzeazd, la 1 decembrie 1836, o Ardtare de sub-
scriere la o alegere a adincului de rariteturi pentru toate duminecile spre
inmultirea cei de obste folositoare cunostin{d la toate ramurile rominesti.
Prospectul are dou# pagini si a apérut sub form# de loaie volantd. L-am
gisit, intimplétor, in Biblioteca Filialei din Cluj a Academiei R.P.R. Fiind
pind astdzi necunoscut cercetdtorilor, il reproduc in Anexa I3

Prospectul, — la care editorii au addugat o foaie de probd, de urma
cédreia nu am reusit sd dau, preamdireste impératia ,,nemisuratd“ a stiinfe-
lor, anunti conditiile de prenumerare si intentia redactiei de a ,,indeletnici
cu plicere duhul cetitorilor, ...prin novelar, romante, istorii si scurte
confepturi, din cdriile cele mai alese de la Lipsia tiparite, in limba nem-
tascd, franfozascd, italieneascd, rusascd si englezascd“. Ardtarea de sub-
scriere ... nu fdgidduia, deci, nimic original, ci numai traduceri de mate-
riale culese din izvor strdin. Din aceastd cauzd, programul imi pare scris
de Barac, obisnuit sd-si limiteze interesul la tdlmaciri si prelucriri. Con-
sider cd tot el s-a ingrijit si de redactarea gazetei. Pdrerea o confirma
Bari{!* si indicatia de mai jos privind articolele cuprinse in numerele
1—26 (3 iulie—25 decembrie 1837), semestrul II: , Tdlmicite sau tradusi
dupd limba nemfascid de loan Barac, translator al Brasovului“. Nedrept
fatd de Barac, Orghidan a mistificat lucrurile. Extrag dintr-o scrisoars
a sa catre episcopul V. Moga (8 martie 1837), trimisi — probabil —
§i lui I. Lemeni: ,,.De la zi 1 a anului curgdtoriu, am fintreprins planul
de a da cetiforilor din nafia mea lucrurile si stiinfele acelea prea mult
folositoare ce sd cuprind in aga numita parte nemfascd Sonntag-Magazin,
tipdritd romineste sub titula Foaia duminecii, cu socoteald cum <d intru
o stare ca aceasta, iniru care la noi atita de putine cér{i si aflad in limba
nationald vrednice de cetit pentru luminarea si dezvoltarea neamului, si
vor afla dintr-un milion doua sute de mii rominj a patrii noastre atitia
cetitori pentru numita foaie, incit fard si-mi fie Inzadarnice multele chiel-
tuieli, pind in capet nu va sé inceteze iesirea ei. Cu atita mai virtos, ci eu
din partea mea am intrebuinfat toate mijloacele mie cunoscute, spre a
multdmi pd cetitori cu tipdrirea cériii acestiia; iard de alti parte am na-
ddjduit si naddjduiesc cum cd toti cei infelepti vor ii stiind cit de greu

1—26, semestrul II, s-au imprimat numai ,cu cheltuiala a d. Rudolf Orghidan®; celilalt
negustor, D. Marin, falimentase (vezi C. C. Muslea, Contributiuni la vieata si opera lui
Gheorghe Baritiu, in ,Gazeta Transilvaniei®, 105 (1942), nr. 75, p. 3, si nr. 76, p. 2).
Despre aportul lui Barac va fi vorba in altd parte. , )

Este gresitd pdrerea lui B. Baiulescu (Monografia comune; bisericesti gr. or.
romine a Sfintei Adormiri din Cetatea Brasovului, cu acle $i- dovezi, Bragov, 1898, p. 28—28)
si N. G. V. Gologan (Cercetdri privitoare la trecutul comertului din Brasov, Bucuresti,
1928, p. 68—69) ca si loan Boghict a confribuit la editarea Foii duminecii. A rectificat-o
Ax. Banciu, lucr. cit., p. 295.

_ 13 'Nu mentioneazi Ardiarea nici N. Hodos si Al Sadi-lonescu, in Publica-.
tiunile periodice rominesti, vol. 1, 1913, p. 258, nici 1. Colan si G. Bogdan-Duic8, biografii
lui Barac, nici alli istorici literari. R .

" Foaia duminecii a aparut ,sub redactiunea bétrinului translator foan Barac si cu
spesele cetdfeanului comerciante Rudoif (Radu) Orghidan®, vezi Decretu in poterea cdruia
s-a infiintat in Transilvania cel de intli ziariu politic in limba romineascd, in ,Observato-
riul“, VIII (1885), nr. 36. Vezi si G. Cdlinescu, Isforia liferaturii romine de la origini
pind in prezenf, Bucuresti, 1941, p. 123 ' .
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este tot inceputul §i cum cé noi rominii la lucruri de acestea sintem numaij
incepatori“!s, ,

Foaia duminecii apare la 2 ianuarie 1837, continuindu-se pind la
25 decembrie.. S-au ,,ivit“ in total 52 de numere. Numerotatia se face
semestrial, de'la 1 la 26. In cele 420 de pagini ale sale revista a imbréfisat
domenii foarte variate: botanici si zoologie (Maslinul, Mdrul Evei sau
poama cea opritd (Tabernaemontana dichotoma), Sarpele idolesc (boa
constrictor), Jirafi, Cdpriorul sau fapul de munte, Lama, Dromedariul si
cdmila etc.); ,,gidzdisagul de {arind® in Anglia (O casd englezeascd la sate);
tehnicd, geografie, probleme de culturd generald (Telegraful, Cum sd face
indigo, comunicarea lui Arago, in ,sesia“ Academiei Franceze, despre
fintinile ,,articesti“, Ldcuitorii de la Madagascar, Pogorirea sau cdderea
apei de la Canada, Eschimosii, Teatrul cel vechi, Biserica Marcului in
Venefia, Zidul cel mare de la Hina etc.). Apoi, Barac manifestd un viu
interes fatd de sclavii negri, a cédror negufitorire o socoteste ,de ocaré
pentru omenire“ (Minunata scdpare dintr-o robie alghiriceascd, Tirgul robi-
lor in Jamaica, Pedeapsa robilor, — o istorie intemeiatd pe adevar, luata
din ,scrisori englezesti”), fatdi de Rusia si moscoviti (Petru cel Mare
(istoria viefii), Palatul cel de marmord in S. Petruburg, Muntii cei alu-
necosi de gheafd in Rosiia etc.). Transcriu din Starea cea de acum dé la
Mosca: ,Mergind in tirgul Cremel, te incungiurd bisericile, palaturile si
praviliile, cu atita minunatid podoabd una preste alta, cum nu sd mai vede
in toatd lumea. Mai intii se vede Arsenalul, care incd nu este ispravit;
lingd dinsul este Sfatul, un palat cu trei rinduri, cu foarte multi dregdtori
imparatesti. Mai incolea este Visteriile, Museumul si Conzistoriumul, si
lingd dinsul o linie lungd a cetdtuii rezidentii imparétesti. Dimpotrivd este
turnul cel de clopote in opt cornuri a lui Ivan Veliki, care cu indliimea
lui impodobeste toati cetatea“.

Informatia este, in general, fdrd adincimi, pe mésura unor cititori slab
sau de loc cultivati. Simplu, Barac le vorbeste acestora despre bumbac,
un puf plidcut i moale, ,plin de semintile unui pom sau tuid, care se afla
in gradurile cele largi si mai cdlduroase ale lumii cei vechi si noao®
(Facerea bumbacului); despre , lucrurile vinelor®, prin care ,este sufletul . . .
de fata“ in tot trupul omului (Omul. Menagheria fratilor Thales); despre
cetatea de la Hunedoara si insemndétatea tagmei negustoresti in ,,sotietatea
cetdteneasci“; despre patine (,,caltuni de lemn®) si schiuri, numite ,in-
caltamintele cele de sdniutd®., ,,Cind nu sint lunile cele iufi de iarna
placute pentru primbari, se spune in Cdlfuni de lemn pre gheafd, sdniufd,
tot nu-sg pierd ele aerul cel slobod, a nu sid folosi camenii cu dinsul, si
cind nu sd pot nici sinia, cind nu ieste cale de sanie, {ot si aild loc de
joc pre ape, unde ingheatd riurile, vaile si lacurile, de sd face gheata lucie,
pentru desfatarea si migcarea trupului omenesc, unde tinerimea, partea
barbateascd, is poate ascuii puterea mai cu razbolitd stralucire, decit intru
un palat imbulzit de joc“. Pe lingéd atare curiczitd{i, mai apar in coloanele

15 Scrisoarea apud. B. Baiulescul, lucr. cif., p. 159. Vezi si N. lorga, Sensul
»Gazetei Transilvaniei”, in ,Analele Academiei Romine“, Memoriile sectier istorice,
seria III, vol. XX (1939), p. 200—291.



[9;]

,,Foaia Duminicii* (1837) . 117

gazetei scene din Evul mediu francez (Lupta lui Macarie (Macaire) cu
ciinele, caruia i-au fost omorit pre stdpinul sdu), descrierea Vienei, biogra-
fia lui Mahomed al 1l-lea, Adelaida de Sargans, D. de Vart. (O istorie dupd
limba franfozeascd, scoasd de Prinfesa de Abrantes), irinturi din Cdldtoria
in Orient a lui Lamartine (vezi Bdile femeiesti la Rasdrit) si indemnul
ca rominii si produci insisi, din napi, zahdrul de trebuin{d: ,Asadard,
pentru ce si trimitem noi sume de bani multi in {dri depirtate dupd acest
feliu de marfuri, daci creste si la noi acest lucru, din care sd poate face
si aici? Numai sd se inmulfascd rodul si fabricele acestea. Ca in Tara
Frantozascd atita s-au sporit ..., cum cé din 11 de fun{i de napi sd poate
scoate 10 funti de zahar® (Napul cel de zahdr). Indemnul atestd o con-
ceplie sinitoasd la autorul Istoriei prea frumosului-Arghir. De altminteri.
Barac se orienteazi satisiicitor si in alte privinte, de exemplu atunci cind
divulga tertipurile ,comediantilor (Mdestria comedianfilor)'®, cu care
acestia prostesc mulfimea naivd, cind combate superstitiile i da in vileag
miseliile la care s-au dedat ,,popii druidilor®, cind criticd ,nebuniile fan-
taste* niscocite in vechime. Citim in Paradisea sau pajora si vasiliscul:
~Scriitorii istoriilor firesti mai virtos... acestea doao dihanii, pre care
ei incd nu le-au fost vazut, destul de bine le-au alcdtuit din adevar si din
fabuld poeticeascd, si numai cu atita si deosebesc una de alta, incit fabula
despre pajora este deschisa si drdgdlase poveste, pre lingd cea mai nepotri-
vita credintd desartd idololatrd din vremile cele mai de demult, care au clocit
o fdpturd minunatd, supt nume de vasilisc. Dupd cum acum o desartd
credin{d ca aceasta sd vede cid au iesit numai din prostie, care sd arata
neincetat si sd cunoaste, in fabulatiile lor insusi haracteruindu-sd, de au
scos aceastd pareche minunatd, pre vasiliscul insusi copilul sdu, dintr-un
ou de cocos. Cocoana prostie I-au ouat si blindul ei bérbat l-au clocit. Viata
si umblarea acestui foale schimbat geme, cum sd asteaptd, de nebuniile
fantaste. Cd porunca credinfei desarte $i a prostiei irece departe preste
credintd si preste adevir, si nu are hotar®.

Adelaida de Sargans, Lupta lui Macarie cu ciinele, un scurt extras
din Wieland etc. tin de beletristicd. In Foaia dumiriecii ea este destul de
anemic reprezentatd: ici o nuveld, doud (Fdcind bine aduce dobinzi, Cliro-
nomisirea), dincolo mici naratiuni (Intimplarea [ui Ase cu un aligator,
O prizd de tabac) si, in mai multe numere, versuri nesemnate, dar care
poartd stigmatele unui stihuitor slab in condei, cum a fost Barac. Inir-un
catren, el sfdtuieste la veghe asupra dusmanului:

La gardul bdtrin grijeste,
Cd supt el e sarpele,

Si smulgindu-l te pdzeste,
Sd nu-f muste talpele;

intr-alte versuri elogiazi hirnicia albinelor §i condamni patima banului:

16 Maiestriile comediantilor si a oamenilor celor tari sa aratd ori prin néluciri, sau
sd {in de legea mehaniceascd $i fiziceascd®.



118 1. Pervain 6

Sé& nu porfi banul in pungd
Vreme multd si prea lungd,
Cd numai il narave,stz

Si el apoi se deprinde
Cu ndravul a te vinde
Ca sd nu-l mai stdpinesti,

In Invdfdturd se laudd ,,averea duhului®:

Nu este nici o avere
Mai bund si pre pldcere
-Ca averea duhului,
- Cd omul dintr-insa poate
Sd dea la tofi, si la toate,
Si tot ii ramine lui,

iar intr-o poezie fard titlu, Barac cintd primidvara ,,drigistoasi“:

Cind adapd norii dumbrdvi §i finatd,
Toate cimpurile cele cu verdeafd,

Si cu florile lor unde se rdsfatd,
Isi fine natura pruncii sdi in brafd.

De asemeriea, scriitorul isi exerseazi talentul, in leri si astdzi, pe un motiv
din tema ,,soartei alunecoase® (fortuna lab111s)

leri au fost vreme frumoasd,
Limpede §i cdlduroasd,
Ceriul vindt cu lumind,
Vreme bund si serind.
Astdzi nor si bate vintul,
Ploaia rdceste pdmintul,
Si barometrul aratd
Vreme si mai spulberatd.
Intrd ieri §i intrd azi
Ce schimbare si necaz.

Stihurile sint cenusii; peste ele nici 0 muz& nu s-a rmlostht sd-si coboare
harul. Le-a supravietuit doar gindul scriitorului de a-i ajuta pe semeni
sd devind mai buni, mai ,,goi“ de patimi. In prozd, Barac si-a exprimat
idealul social si moral in Moarte si nemurire, o bucatd cu véddite remi-
niscente din Young: ,,Moartea poate si vie totdeauna, numai si facd omul
bine, si trdiascd peniru sine si pentru sotietatea sa, s steargd lacramile
nenorocitilor §i s nu-si astupe urechile sale cétrd strigarea celor ce péti-
mesc si catrd glasul cunostinfei sufletestl

Tot literaturii ii aparfine i eseul Pentru idile, modestd contribufie
la clarificarea istoricului si trasaturilor ce definesc aceastd specie a liricii.

S-ar péarea, arati Barac, cd idila s-a nédscut in Grecia, ,hrdnitoarea
tuturor ,,mdéiestriilor frumoase®. In realitate, ,,idilele, {iindcd sint o izvodire
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fireascad alcétuitd de stihuri poeticesti, care scoate si inalf{d simtire[a]
mintii omenesti, la cele mai multe noroade pre pamint, dacd au ajuns
in gradul cel adevdrat al inchipuirii esteticesti, s-au fdcut cunoscute si
poftitoare. Ci cei mai mulfi din vremile acestea au fost péastori, §i oare
acelea sd nu fie fost placute, ca sd cinte si si facd muzicd, macar cum
au fost ele de singuratice?

Desi existente la toate popoarele, totusi ,,bucoliile“ au ajuns la desé-
virsire mai intli in Tara Greceascd, prin Stesmor Asclepiades si Teocrit,
venit din Siracuza. Idilele acestuia cuprind ,,in sine haracterul si morali-
teturile nardvirilor bune“. Insusi numele speciei deriva din greaca veche,
in care termenul avea mai multe sensuri, era ,de multe cuprinzatoriu®
Astézi, continud autorul, prin idila se intelege ,,un cintec pdstoresc, cioba-
nesc, de pescari sau de vindtor, care aratd chipul vietii si simtirile cele
de multe feluri ale oamenilor acelora in starea cea singuratica fireascé
si le numird la poezia istoriceascd si dramaticeasci“. Asemenea cintece,
mai izbutite decit ale lui Teocrit, a compus in timpurile noastre Gessner,
care ,,5-au bdgat prea adinc in Arcadiile sale cele idealicesti®. Datorita lui
Gessner si altora, idila a devenit o ramurd a literaturii cdreia i se impune
sd aibd un ,cuget” estetic si moral. Indoitul ei scop se realizeazd prin evo-
carea unei lumi de pace si armonie in sinul naturii, a unor oameni ce
irdiesc in locuri de o ,,formé esteticeascd deplind“ si in libertate. Libertatea
dctioneazé favorabil asupra moravurilor; ea ,varsd“ adevidr in mintile
umane, inmoaie inimile, ,,invata smltlrea a fi bund“. Pentru a-si argumenta
considerafiile, Barac citeazd ,povata“ idilelor lui Ewald Christian von
Kleist, din care apreciazd cu deosebire pe Irin. Rezumi poezia, in prozi
1 In versuri, dar in asa fel incit si relieleze ideea cd idilele au intr-adevir
un ,,cuget moralicesc” si tind sd cultive rivna cunoasterii indatoririlor ce
ne revin ,,dupd legile firii“. Reproduc citeva versuri:

O rdmii cu folosin{d
Spre virtute cu credintd
Pentru fericirea ta.
Plingi cu cei ce pling, si fa-le
Bine, sdracilor dd-le
Dintr-al tdu, nu te uita.
Ajutd dupd putintd
Pentru cel cu cuviinfd
Binele lumii cinstit,
Si sd fii cu bdrbitie
La lucruri de vrednicie
Ca sd te vezi folosit. |
O, fiiule, Jii cu minte,
Fii infelept la cuvinte,
Si virtutea sd pdzesti
Si vei avea si tu bine
Vei fi norocit ca mine,
Dupd fire sd triiesti.
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Originalul, tradus de Barac ,slobod®, suni:

O, bleib der Tugend immer treu
Und weine mit den Weinenden

Und gieb von deinem Vorrath gern
Den Armen! Hilff, so viel du kannst,
Zum Wohl der Welt, sei arbeitsam!

0 .So.h.rt, sei fr'om'm ‘und z:ug;eﬂdizaft!
So wirst du gliicklich sein wie ich,
So bleibt dir die Natur stets schon.

Pirtile prelucrate in prozéd sint ceva mai izbutite. Citez inceputul din [Irin:

An einem schonen Abend fuhr

Irin mit seinem Sohn im Kahn

Aufs Meer, um Reusen in den Schilf

Zu legen, der ringsum den Strand

Von nahen Eilangen umgab.

Die Sonne tauchte sich bereits

Ins Meer, und Fluth und Himmel schien
Irm Feu'r zu glihen.

Barac a talmacit versurile asa: ,Poetul ne zugrdveste o seard de prima-
vard calda si limpede, frumoasd, unde pescarul Irin cu fiul sdu trecea
marea lind la tdrmure, ca sa puie virsile in trestie. Soarele s-au afundat
in-mare si cind i sd spargea razele cele de pre urmi in spumele valurilor,
sd vedea tot luciul apei dinaintea lor, ca cind ar inota in foc. Fiul pesca-
riului s minuneazd de aceastd priveliste inaltd a firii“.

Foaia duminecii oferea, asadar, publicului cunoscator de buchii prilej
de plicutd si folositoare lectura.

S-a pus, de citre mai mulli, problema surselor de informare a Iuj
Barac. Orghidan, Barif, Szinnyei Jozsef si G. Bogdan-Duici au numit
patru izvoare: Sonntag-Magazin, Pfennig-Magazin, Bilder-Heller u.
Pfennig-Magazin si Unterhaltungsblatt fir Geist, Gemith und Publizistik'".
Titlul exact al Unterhaltungsblatt-ului este Unterhaltungsblatt fiir Geist,
Gemiith und Publicitit. Foaia a iesit la Brasov, in 1837, datoritd eforturilor
depuse de Go6tt $i Wilhelm Németh, care au inlocuit-o, in acelasi an, cu
Bldtter fir Geist, und Vaterlandskunde, suplement la Siebenbiirger Wochen-
blatt (1837—1849)!8. N-am avut posibilitatea sd consult nici una. Sint insa
$i eu tentat sa cred cd Barac s-a inspirat mai ales din ele.

O chestiune importantd este si aceea a cauzelor care au provocat sista-
rea Foii duminicii. Barit a explicat astfel incetarea revistei: ,,Lucru mai

" G. Bogdan-Duicd, Joan Barac. Studii, Bucuresti, 1933, p. 21—22, si 1. Ver-
bina (= L Pervain), De la ,Pfennig-Magazin® la ,Foaia duminecii“ si ,Icoana lumii”,
in ,,Studii literare”, vol. I (1942), p. 208—209.

18 H. Réz, Deutsche Zeitungen und Zeitschriften in Ungarn von Beginn bis 1918,
Miinchen, Verlag fiir Hochschule, 1935, p. 49,88 si 97; H. Tontsch, lucr. cit., p. 86 siurm..
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populariu nici cd se putea. Editoriul [R. Orghidan] insd comise eroarea
cd deschise abonament chiar $i numai pe cite un trimestru. To{i acurgeau
la curiozitatea aceea; in trimestrul dintii abonatii era peste 800; in tri-
mestrul insd din urmd rdmaserd ceva preste 150, prin urmare editoriul
pagubi 800 il. m.[onedd] c.[onvenjionald] la acea micd intreprindere de
un an“1%, Pasajul inidfiseaza faptele in culori trandafirii, exagereazi numa-
rul abonatilor din primul trimestru® si, pe deasupra, Barit nu dezviluie
aici cd el, Orghidan si Go6tt au decis, in iunie i iulie 1837, sd ia Foaia
duminecii ,,din miinile batrinului Barac® si sa publice in locul ei o gazetd
,mai serioasd“. Plin de bucurie, Barit a comunicat planul Iui I. Heliade
Radulescu (in 30 sept. 1837; vezi Anexa 11)?, jar in decembrie a rdspindit
vestea, printr-o Instiinfare literard, intregii obsti rominesti. Volanta (2 pa-
gini) a fost atasatd, mi se pare, la ultimele numere din Foaia duminecii,
constrinsd de imprejurdri sa-si anunfe singura sfirsitul. Instinfarea (vezi
Anexa I11) completeazd un gol in istoria presei ardelene, in cadrul careia
Barac figureaza in capitolul rezervat precursorilor. Cu toate acestea, apre-
cierile nu i-au fost intotdeauna favorabile. Dacid Bari{??, Gheorghe Asachi??,
N. lorga®* si G. Cilinescu®® au stiut sid prefuiasca drept meritele Foit
duminecti, in schimb T. Cipariu®® si G. Bogdan-Duica® au scris despre ea
in termeni excesiv de tari. Impotriva lor pledeazid materialul publicat in
revistd, care ne da dreptul sd sustinem cd Foagia diminecii a insemnat, in
conditiile anului 1837, o realizare meritorie.

19 Transilvania®, 1 (1868), p. 611. Vezi si Decretu, loc. alt.

20 Citez din scrisoarea adresatd de Orghidan lui V. Moga: ,Bunitatea Preasfintii
Tale, tuturor cunoscutd, si dragostea cea mult lucratoare, de toti fiii natii pina acum
simiitd, mi-a dat §i mie indrdzneald... de a-mi asterne cu dulce nddejde rugamintea urma-
foare, care purcede singur din dorul de a folosi iubitei mele nafii“. Rugamintea sund:
episcopul sd porunceasca ,la iii [sdi] cei suiletesti“ si preolilor ,,a s& prenumdra la Foaio~—
duminecii®. Ar i apelat acest ,negutatoriu si burgesu de Brasov” la sprijinul vladicii, dacd
avea 800 de abonati? Nu, de buna seama.

2l Ciorna scrisorii se géseste la Biblioteca Academiei R.P.R. Filiala Cluj, fondul Baritl.

22 Vezi , Transilvania®, 1 (1868), p. 611, Decretu, loc. cit., $i Instiintarea literara
(Anexa 111). ’ : R

# Vezi ,Albina romineascd”, 1837, nr. 36, p. 157. De altmiateri, Asachi a reprodus
unele bucati din foaia lui Barac in ,Icoana lumei”, vezi 1. Verbin &, lucr. ct.

24 [storia literaturii romdnesti, p.- 306—307, si Sensul ,Gazetei Transilvaniei”, p. 291

% Lucr. cit., p. 123,

2 Scriindu-i in 27 aug./8 sepi. 1837 lui Barif, Cipariu se declard nemultumit de con-
tinutul Foii duminecii, deplinge faptul ca Orghidan isi ,pericliteazd* banii si propune ca
acesta ,,sd se ingrijeasc# de alt redactor sau tdlmécitoriy, $i sd nu se uite ci Barac e
talmdcitoriu ex offo, ca ex offo poate si fie tdlmacirea cum va fi, sasii de acolo {Brasov}]
stiu cd nu cautd mult la elegantie, — ci sa se uite ca sd-si inmuljeascd prenumerantii, si
pre cari-i are si nu-i piarza. De va t&minea redactia {fot asa, nu stiu ce folos mult poate
sé pricinuiascd foaia aceea” (Biblioteca Academiei R.P.R., ms. 994, . 30 r). In continuare
se tronizeazd stihofilia translatorului: ,De viersurile care innadeste gi imple foaia, din care
trebuie si aibad o grémada de toati masura, — cum se va pofti, la intimplare —, incd am
ris uneori, mai cu seam# de acele ce suni cam de amor, aducindu-mi aminte c& autorul,
séracul, dupa vrista si starea-i, cum auzeam, mai ca si-o fi uitat ce feliu de D-zeu-i acela.
Unele-s ciudate” (ibid., 1. 30 v). :

Vezi si G. Barit, Corespondentii intre doi ardeleni asupra orfogrefii, in ,Foaie
literard”, 1838, nr. 8 (19 februarie), p. 6l. :

27 Joan Barac, p. 21.
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Redactorul, format din punct de vedere intelectual in perioada Scolit
ardelene (1780— 1830), si-a propus o seamd de idealuri luministe: comba-
terea superstitiilor, rdspindirea de cunostinte folositoare omului simpluy,
_popularizarea progreselor stiinfei etc. Desigur, pentru a face din revistd
o publicatie cu adevarat vie, Barac ar fi trebuit sd adauge acestor idealuri
unele preocupéri ndscute in etapa de pregétire a revolutiei din 1848. Dar el
nu s-a ardtat prea receptiv la noile probleme ale timpului. A sesizat insid
rolul fabricilor in economie §i de aceea a cerut ca rominii sd pigeasca
pe calea industrializarii treptate.

Intr-o urare apirutd in ultimul numar al Foii duminecii, Barac spunea:

Cu aceasta se sfirseste
Anul si se innoieste
Ca si chipul de pre bani;
Cel nou sd gratuldieste
Tuturor, si sd pofteste
Fericirea la mulfi anil

Noul an (1838) va imbogéti lista periodicelor noastre cu Foaia literard,
Foaie pentru minte, inimd si literaturd si cu Gazeta de Transilvania. Sub
conducerea lui Barit, ele aveau si ducd la o mare inflorire prestigiul gaze-
tariei rominesti.

ANEXE

1

Ardtare de subscriere la o alegere a adincului de rariteturi pentru toate duminecile,
’ spre inmulfirea cei de obste folositoare cunostintd la toate ramurile rominesti

Lipsa stiintii noastre cei omenesti intru toate ramurile, ajungind pini la atita vreme
a veacului, s cere de la toate inchipuitele Iucruri cea dupa putin{a insusire. Drept aceea,
in jos insemnata redactie s-au inchipuit o unire cu mai mulii bdrbatli despre chipul si
cunostintele cele neméarginite, de a da afaréd in tipariu, pentru sporiul stiinfelor, un giurnal
incuviinfat supt titula De obste foaie a duminicelor romineascd.

Latirea cunostinielor celor folositoare este darul cel mai frumos ce sid poate face
veacului sdu. Noi poftim dupd cea -mai buné pulintd a noasird, cu cuget séndtos si cu
bunavoinid a face trebuinfa noastrd. Nemésuratd este impdaratia stiintii, ca cuprinde lumea
{oatd, adecd cele trecute si cele de acum, ceriul si pamintul, uscatul si marea. Sirguinta
noastra trebuie sé meargd pind acolo ca din toate tdrile acestea, din toate ramurile acestea
si s# aleagd cele mai folositoare §i mai noao, care indeletniceste preceperea, intrucit
s& poate cu un chip placut, spre desfatarea cetitoriului fubit.

Cu cele mai adevirate firesti stdri imprejur, mari intimpldri, interesante lucruri, i cu
descrierea unor biarbati vestiti vom da afard foaia noastrd. Datorniceste ne vom stradui
a indeletnici cu pldcere duhul cetitorilor nostri, prin novelar, romante, istorii $i scurte
confepturi din cértile cele mai alese de la Lipsia tipdrite, in limba nemtascé, fra[n]tozasca,
italieneascd, rusascd si englezascd, in limba cea romineascd tilmécite, care unde sd va
putea potrivi; vom aduce starile imprejur prin niste idee curat lucrate, ca sd dam poftito-
riului cetitoriu Incredintare, si mai virtos vom avea grijea cea mai mare a ardta gazetele
noastre cu chipul cel dinafard si cu cuprinderea lor cea mai destoinicd. De ar putea si
aibad redactia noastrd, a acestui 1zvor adinc, o trecere bund de bucurie, ca s& ni sd usureze
cheltuiala cea mare, vom pune toatd silinta intru adevdr in tot chipul a indestula pe
cinstitii subscrisi ai nostri. '



11 ,Foaia Duminicii* (1837) 123

Din acest izvor va iesi, in darea afarZ peste saptdmind, in toatd simbita cite un
numar de o coald; formatul i hirtia va Ii dupa aldturata aici foaie de proba, cu un tipariu
curat si deslusit, de care in toatd vremea va fi grijea cea mai mare.

Pretul subscrierii pentru !/, de an, unde la un an inchipuiesc 52 num. o legdturd,
a sa plati inainte, cu primirea numdrului celui dintli, este pumai 2 fl. ¢. m. in bani de
argint. $i sd vor da nezmintit afard fncepind de la 1 ianuarie 1837.

Tocmirile s primesc la cei in jos numiti.

Persoane private, carii vor binevol a si pune la rindul prenumeratilor, vor primi la
10 exemplare unul de cinste.

Tocmirile s& s& pofteascd a s& face cu adresul: Caira datétorii afard de cea de
obste Fonia duminecii romineascd, nemteste: An die Herausgeber des oligemeinen walachi-
schen Sonntags-Blattes, in orasele:

Arad .. .. .. .. domnul profesor Alexandru Gavra
Blaj e e e . " " Timotei Tipariu
Bucuresti .. .. .. .. .. domnul Rudolf Orghidan
" Valbaum §i Vaise
Tosif Romanov

Bilgrad ' Teofil Constantin
Verset ' Tosif Gaut
Galat e . Nic. Ciurcu si d. Cretoescu
Craiova e e e e ' fordache David

" Teno Nicolae Dupin
Murads-Vagarhel .. .. .. .. ” loan Dimitrie Fogarasi
Ploesti .. .. .. .. .. .. " Marinciu Stanciu
Roman e e e e " Gheorghie loan
Sibiu " Buhthandlungul lui Tiri

" Em. Manolovici
Sasreghen .. .. .. .. .. 1 loan Muntean
Timisoara e e . ' Gheorghie Inga
Fagiras e e e e ' Ioan Golian
lasi e e e e el " Nic. Gheorghiu si tovidrotie (sic)
Brasov, in | dechemvrie 1836 Détatorii alard a Foii duminecilor romi-

nesti
I

La d. Eliad 1837, 30 sept. st. v

Prea cinstite domnule!

Nimic nu ar fi, au fost si nu este mai de dorit, decit niste Impreuna intélegeri mai
adese intre noi, cdror dupa ce firea ne-au pus stavild Carpatii, ingerul cel ucigétoriu,
ciuma, au dat prilej la mii de alte piedeci, care ne precurm# comunicatia, si vai ce comu-
nicatie! Nu de maérfuri, domnule, ca aceasta nu ma intereseazs, ci de cugete, care este
mai scumpd decit toatd averea Sotietdtii de India. Iatd, domnul miey, md nadusd bucuria
$i nu stiu cu ce cuvinte sa incep a va instiinta cum cd... stdpinire{a a ingdduit] rominilor
din Ardedl, care dupd socoteala mai de pre urma ficutd trec piste 1200000, sd aibd o
gazetd politica si literard. Eu pricinile bucurii noastre nu sint in stare si le numir acuma,
zic numai atita: ... avem slobozenie de gazetd, care noi inca de la iulie o am fost inceput?,
Ins# numai ca traducere dupi cea nemfascid de aici, cici asa ne era iertat a da un aseme-

2 Barit se referd la ,Foaie de sdptimind“, despre care H, Tontsch, lucr. cit,
p. 110 scrie: ,Juli 1837: Fdia septdminei. Red. George Baritiu. Tip. Ién Gotf. Einmal
wiochentlich, doch musste nach den zwei ersten Numern des weitere Erscheinen infolge
Zensurverbotes eingestellt werden®. Vezi si N. Hodos si Al Sadi-lonescu, lucr. cif,
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nea lucru la lumina, dar nu ca gazetd originala rom., cu red.[actie] neatirnata, Cu care unii
dintrd nat.[ionalistii] cei mai ferbinti nefiind multumifi, au cercat sd ceard . slobozenie
intreagd si au dobindit. Péste pulin sd va face de toate pa larg Instiiniare, céci redactia
de acum a Foii de dum.[inecd] incelind, si va impreuna cu foaia cea pol.[iticd],
ref.[dcutd] in gazetd literard. Socotesc cd de nu pentru stilul nostry, dar cel putin pentru
uerurile in foile noastre coprinse vom cépdta si in acele doad patrii prenumeranti zelosi,
precum si collucrdtori la foaia literard a noastrd, care luindu-se din miinile bétr.[inului]
‘Barac va lua alt ton, alta formd, alt[d] limba [sters: stil], altd ort.[ogralie] etc., alte
litere, adecd cu lit.[ere] 14t.[inest1].

- Am norocire a-fi trimite... exemplare din cuvintarea-mi scolast.?, din care mi voi
ruga s binevoiesti a impartdsi-la dd. binevoitorii miei, pa carii eu nu-i numesc, fiind
incredintat c&-i stii d-ta. Caci la cine as trimite la aliii, decit la d. 1. Vacdrescu, Cimpi-
nean, Poenar, Florian s. cil. (sic). Numa mi rog sd nu cdutati pretutindenea logicd, si din
neputinta mea, si jards cici atolputernica fenzuri de aici uitd de multe ori de logicd si
siisie 1{,5 intreg.

ducdtoriul acestora ..., din Saxonia nascut, ar dori sd capete ceva conditie, dind
lectii din limbile nemt. si latineascd, pa care ingd o vorbeste, sau la un comptoir undeva,
" cdci au mai slujit; ma rog s& binevoiesti a-1 recomenda in vreo parte.

1998

Instiintare lterard

Anul se implineste de cind sa ardtd Foala de duminecd in mijlocul publicului rominesc
cetitorin. Ea a folosit cel putin atita, cd a slujit de mijloc prin care s se cunoascd mai
deplin gustul si trebuintele rominilor — anumit in patria noastrd — in cele ce se tin
de stiintd si literaturd. De nu se cerca, nu se stia, si noi ne bucurdm din suflet cum c4,
dupa instiintérile si impartésirile a mai multor literati cu noi pind acum fdcute, cunoastem
cd rominul incd pofteste de aci nainte o hrani pentru inima si mintea sa mai satioasé; si
Foaia de duminecd, cu sfirsitul ‘anului curgiioriu, va sd incefeze.

Dar cur, domnilor! noi ardelenii, atunci cind fratii nostri de piste Carpati citesc
cinci, sase gazete si foi literare in limba romineascd, si rdminem de la o astleliu de intre-
prindere, care cel mult patru sau cinci sute de patrioli si nationalisti literati si bine simti-
tori sint in stare de a o sprijini si finea in floare? In veacul acesta, cind limba noastr,

p. 264. Titlul periodicului, scris cu litere latine, este Foe de septemana din Transilvania.
Au apérut numai 2 numere (de cite 4 pagini fiecare, formatul ,Foii literare“), in 3 si
10 iulie 1837. Culeg citeva informatii ce intereseazad viaia efemerd a publicatiei:-

a) ,Prenumdratia s& face pd Foala de sdptdmind din Transilvania si pa Foala
duminecié* (or. 1, p. 1);

b) , Avem nddejde ci vom face mai multd placere publicului rominesc cetitoriu, dacd
Foaia aceasta se va impreuna cu Foaia duminecii, care de aci nainte va si slujascd de
adaos literal® (Instiintare, in ur. 1, p. 4);

e) ,,Cu cheltuiala a d. Rudoli Orghidan, la care si sa afld* (ibid.),

~d) ,,S& face cinstitilor nostri cetitori cunoscut, precum c& numérul alaturat despre
Foaia de sdaptamind s-au addogat numai spre probi, iar cistigind slobozenie de la I. C.
Gubernium al Ardealului de a o putea da alard, numaidecit s& vor trimite si zaceste
numere, iar pind atunci sd vor ivi numai Foile duminecii singure, in toatd .saptimina,
pa postd“ (nr. 2, p. 8). ,

Din restul materialului spicuiesc o singurd stire: ,Bucium. O rdscoald urbariald a
slujbasilor de aici, escatd din nesupunerea lor catrd domnul locului, a dat pricind la o
execulie militdreascd, care pentru nenidlegerea ce domnea intr-amindo# pértile nu s-a putut
altfeliu isprévi, decit dupd ce freizici de térani slujbasi fuserd raniti. Insa totusi, dupd
aceea toate s-au pus la liniste“ (nr. 1, p. 5.). Aménunte despre rascoald apud. I. Toth Z.
Miscdrile tardnesti din Munfii Apuseni pind la 1848, Bucuresti, 1955, p. 121 si urm.

2 G, Baricz, Cuvintare scolasticeascd la examenul de vard in scoala romineascd
(Iiin Brasou, in Cetate, zisd de... Brasov, 6 iulie 1837. S-au tipdrit in Tipografia lui
oan Ghett. )
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prin rivna bdrbafilor atita de nepregetori, au idcut pasi care insus pd strdini pun la mirare,
totdeodatd dovedind in faptd cum c&. limba romineascd este destoinici de a s3 putea
deplini, regula si imbogéa{i ca oricare alta; si incd cu atita mai mult, cu cit are izvoare
mai bogate, pia maica si surorile sale, de unde s& se poatd ajutora. Ardelenii, mai mult
decit un milion si doad sute mii romini, s ramiie tocma acuma raci si nesimtitori pentru
limba sa, pa care, precum toate natiile, asa si dinsii si cuvine si o aibd de pavdzid si
paladiul sau? Nu, domnii miei, nu; acesta ar fi prea jalnic lcru a pricepe o astieliu de
rdceald in fiii acestii nafii. Literatii si cetitorii nostri nu poftesc si inceteze foaia aceasta,
<i numai planul ei si se schimbé, apucindu-se mijloace ca acelea care cu cit ne simfim
mai ramasi, cu atita mai pd scurtd cale s ne apropie citrd scoposul cel adevidrat, si
atunci sint prea gata a ne da mind de ajutorin, cu fapta si cu cuvintul, Numele Foii de
duminecd va inceta, iard in locul acestiia va iesi Foaia literard.

Mai intii, adecd de la a. 1838 ian. 1, de sine, jar paste putin dupd aceasta se va
impreuna cu Gazeta politicd romineascé, care, pentru fiiste stiri imprejur op#citoare, indati
1a ‘inceputu! anului nu va putea iesi, ci pulin dupa aceea.

Planul Foii noastre literare, supt o altd redactie deosebitd, unui romin nu-i va fi greu
de a-l gici. Si ca s# lisam de o parte altele, care s-ar tinea de alegerea materiilor ce vor
s intre la aceastd foaie, sirguinta noastrd cea mai nepregetétoare va fi a Impértdsi cit
s poate pi cititorii nostri din M. Monarhie cu sporiul ce il fac rominii in cele doad provincii.
vecine, in toate ramurile literaturii; si jards penirn dinsii a scoate la vedere si pd ceriul
rominesc feliurimi de sene istoricesti si naturale din clasica noastrd Transilvanie; care
probleme credem c# nu ni le va socoti nimenea de usoare. Pentru aceasta, cea dintii si
maj ferbinte a noastrd cerere, c#tri toti literatii nostri, va fi ca, pd lingd corespondentii
ce-i vom avea, s# nu-§i pregefe nici unul a trimite cite ceva din rodul cetanii, cunostiine-
lor si a gemiului sdu la foaia noastrd, fie aceea original sau traducere; noi toate le vom
primi cu multfmitad si recunostintf, in numele intregii natii. Poate cineva la scrierile sale
s#-si puie numele cel adevdrat sau altul iscodit, dar anonim nu putem s# tipdrim. Asa
numai intr-acesta chip se va face foaia aceasta adevirata avere a rominilor. -No/
intr-aceast# intreprindere a noastrd cu atita mai mare indrizneald avem a ne ruga la tofi
cei ce pot da ajutorintd, cu cit sintem incredintati cum c# nimenea nu se va indoi despre
curfitenia cugetului nostru si despre singurul dor de a folosi rominilor; mai virtos cine
stie cum ¢4 la noi pind acum orice carte s-a tipérit avu cel pulin trebuin{ad de 10—15 ani
pind s-a vindut. Si din Isforia lui Petru Maior despre fnceputul rominilor, care la noi cste
clasics in feliul sdu, la 1812 {ipdrit4, fncd la 1833 era 13zi pline de exemplare nevindute.
Tatd ca pofta de cistiguri ar fi desarta!l - ‘

Pretul foii va fi pd jumitate de an 2 l. 24 cri. argint, iar p8 un an intreg 4 fl. 48 cri.
arg., cu posta, iar fdrd postd numai 2 il. pd jum. de an si 4 fl. arg. pd un an. Si pini la
iesirea gazetii rominesti se va trimite impreund gazeta nemiasci® tot cu acelas pret.

Prenumeratia se poate face la toate deregitoriile de postd, precum si la toli dd.
corespondentii nostri, carii la cererea noastrd vor avea bunitate a se insfircina cu primirea
adresurilor si a banilor, si cu trimiterea lor. , : '

La a. 1838 zi 1 ianuarie, adecd simb#t#, va iesi numarul cel dintii a foii, si subscrisii
trag asupra sa réspunderea de a pazi acuratetd cit se poate de mare intru tipirirea si
trimiterea acestii Foi Iiterare.

Brasov, 1837 dechemvrie 9
loann Gatt, tipdritoriul,
G. Barit. redactor.

%  Siebenbiirger Wochenblatt® sau ,Unterhaltungsblatt fiir Geist, Gemiith und
Publicitdt”. Barit a publicat, la 26 decembrie 1837, si o Instiintare de prenumeratie, vezi
,Foaie literard®, 1838, ar. 1 (1 ian.), p. 8
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JKYPHAJI ,FOAIA DUMINECII”

(Pe3oMe)

Cpens nepBHX NepHOXMUecKux H3Zawwith B TpaHCHIbBaHHM UHCAHTCA H JKYDHAR
»Foaia duminecii“, nsgaBaemui Hoanom Bapax B bpamose, B 1837 r. JXypHaa ,Foaia
duminecii“ nsnapaics 3a cuer kymua Pynoastpa Oprunana,

TpocnekT Xypuana ¥ MaTepHaj, HameuaTaHHHA B HEM, NOKa3wBaloT, urto DBapak
CTpeMuJicss HaTh CBOMM YHTaTeJdM camble pasHooOpaaunle cBefleHHs (no GoTaHHKe, 300-
noruy, reorpaun, Heropun, ofulefi KyabType u Ap.). OH nurancs Takxe GOpPOTbCs NMPOTHB
cyeBepuil u NPOTHB NOCTHAHOM TOProBAM paGamu; MOAJAEPKHBAN BHIpAIMBAaHHE CaxapHoi
CBEKJIB JKHTeNsIMH TPaHCHJALBAHMH W, BoOOWle, CTPEMHJCH CHYKHTb, B Ipefelax BO3MOXK-
HOCTH, Jeny COUHMaNbHOTO H KyJbTYPHOrO MHporpecca.

B XypHane neuatanum W XYNOXKECTBEHHYIO JuTepaTypy: ctuxu Dapaka, pasHbie pac-
CKash, NepeBefeHHble C HHOCTPAHHLIX SI3HIKOB, OTPHIBOK H3 ,JlyremecTBnss Ha BocTok”
Jlamaptuna ¥ mamaauio Kaeficra ,HMpun”.

B TlpunoxeHusix HameyaTaHn INpPOEKTH XypHajoB ,Foaia duminecii* w ,Foaia
literard“, a Takxe u HeusBectHoe nuchMo I. Bapuna K Danaze-Pasyrecky or 30-ro cen-
Ta6psa 1837 r.

»FOAIA DUMINECII

(Résumé)

Au nombre des premiers périodiques roumains de Tramsylvanie ligure aussi ,Foaia
duminecii“, éditée par loan Barac a4 Brasov, en 1837, et imprimée grice aux subventions
du commergant Rudoli Orghidan. '

Le prospectus de la revue et les matériaux qui ont paru dans ses colonnes montrent
que Barac s'est eiforcé de donner a ses lecteurs des connaissances aussi variées que
possible (de botanique, zoologie, géographie, histoire, culture générale etc.). Il a combattu
les superstitions et la honteuse: traite des esclaves, il a encouragé la culture de la
betterave sucritre et s'est mis, en général, au service de la cause dn progrés social
et culturel, : Lo P

La revue publia aussi de la littérature: des vers de Barac, divers récits traduits,
un fragment du Voyage en Orient de Lemartine et I'idylle irin de Kleist.

Dans les Annexes on publie les prospectus de ,Foaia duminecii“ et de ,Foaia literard*
(tie gih. 1135131";'1, ainsi qu'une lettre de Gh. Barit & 1. Heliade Radulescu, datant du 30 sep-
embre . :



MAXIM GORKI IN PAGINILE ,VIETII ROMINESTI* (1920—1940)

de
MIRCEA CROITORU

Numeroase si incontestabile sint meritele celei mai importante publi-
catii literare rominesti contemporane — ,,Viaia romineasca“ — in istoria
culturii noastre. Nu intrd insd in intentia autorului sd i le releve §i si le
analizeze aici. Scopul nostru este evidentiierea unui aspect mai putin cer-
cetat al activitafii desifdsurate de revistd in cea de a doua perioadd a
_existentei sale, in perioada dintre cele doud rédzboaie. E vorba de activitatea
de popularizare a culturii sovietice pe care revista a dus-o cu perseverentd
incd de la cel dintli numdar al ei reapdrut dupad primul ridzboi mondial,
in anul 1920, si pini la ultimul, suprimat in anul 1940, in atmosfera apisa-
toare generatd de dictatura fascistd.! Activitatea de popularizare a litera-
turii sovietice constituie un aspect valoros al acelei campanii ,,staruitoare
si curajoase impotriva fascismului intern si international — campanie sus-
{inutd deopotrivd pe plan politic si ideologic, cultural i economic...“?,
pe care revista a dus-o in perioada de mari {framintéari politice, sociale si
culturale dintre cele doud rédzoaie. Aprecierea acestei activitdti, se in{elege,
irebuie sd aibd in vedere, inainte de toate, conditiile istorice concrete in

! Printre lucrfrile care trateaza aceastd problemd trebuie citat, in primul rind, arti-
colul lui G. C. Nicolescu, Ecouri din miscarea literard sovieticd in vechea ,Viatd romi-
neascd*, in ,,Tribuna®, an. III (1959), nr. 5 (31 ian.), special consacrat activitafii depuse
de revistd in domeniul popularizérii literaturii sovietice. Tangential, sub un aspect sau altul,
problema e pusd intr-o serie de alte lucréri, cuprinzind uneori interesante contribufii si
sugestii, ca: Alex. Leon §i Dumitru Hincu, Aspecte ideciogice din activitatea
vechii ,Vieti rominesti* (1906—1940), in ,,Viata romineasca®, IX (1956), or. 3, p. 221—230;
Al Piru, Opera lui Ibrdileanu, Bucuresti, ES.P.L.A, 1959; Savin Bratu, /brdileanu
omul, Bucuresti, Ed. tineretului, Colectia ,,Oameni de seami“, 1959; Teodor Virgolici,
ldeile leniniste despre literaturd si artd in presa romineascd dinainte de eliberare, n
»Studii gi cercetdri de istorie literard si folclor”, an. IX (1960), ar. 1, p. 36—~51; Dan
Haulic4, Idele lui Lenin despre artd in publicistica noastrd dintre cele doud rdzboaie
(Marturii si ecouri), in ,Viata romineasca®, XIII (1960), nr. 4, p. 61—67; Tamara
Gane, Traduceri din literatura sovieticd, in ,Studii si cercetdri de istorie literard i
folclor®, an. VIII (1959), nr. 1—2, p. 231—255. Cu toate acestea, un studiu monografic de
amploare tratind problema contributiei ,Vietii rominesti“ la cunoasterea si popularizarea
literaturii sovietice in tara noastrd in perioada interbelicd nu existd inca.

? Alex. Leon 5i D. Hiacuy, op. cit, p. 229.
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care ea s-a desfdsurat: perioada respectivd a fost dominatd din plin de
politica antisovietici promovatid de guvernele burgheze care s-au perindat
la conducerea tarii. Rominia fusese inclusid in ,,cordonul sanitar® destinat
sd apere interesele capitalistilor europeni de ,,pericolul comunist®. Orice
articol despre Uniunea Sovieticd scris de pe pozitii obiective cépéita in
aceastd sifuatie o importanf{d deosebitd pentru cercurile largi de cititori
avizi sd cunoascd adevirul asupra realitatii sovietice. Publicarea unui
asemenea articol constituia un act de curaj civic, o luare de atitudine faia
de punctul de vedere oficial. Ea insemna in acelasi timp o raliere, con-
-stientd sau nu, la lupta acelor forf{e in frunte cu P.C.R. care militau pentru
apropiere si infelegere cu primul stat socialist. ,,Viata romineascd® a fost
una din publicatiile cu larg rdsunet in rindurile publicului cititor, pentru
care literatura rusf si sovieticd a constituit o preocupare permanenti. Arti-
colul tui A. Leon si D. Hincu (vezi nota 1), tinzind sa dea o apreciere
criticd de ansamblu activitatii progresiste desidsurate de revistd, subliniaza
contributia ei in acest domeniu: ,In toti acesti ani »Viata romineasci«
a fdcut cu adevdrat mult pentru cunoasterea Uniunii Sovietice in lu-
mina ei reald, peniru popularizarea realizdrilor ei pe plan economic.
social si cultural, pentru ifamiliarizarea publicului nostrd cu Ieno-
menul atit de inedit pentru el al literaturii realiste, al marilor scriitori rusi
si sovietici.”® ;

. *

Unul din marii scriitori rusi si sovietici pentru care revista ,,Viafa
romineascd“ a manifestat un deosebit interes a fost intemeictorul noii
metode realist-socialiste, Maxim Gorki. Semnificativ ne pare in aceasta
privin{d faptul cd, in primul ei numdr, revista publicd, sub semndtura
principalului ei animator, G. Ibréileanu (iscilit aici C. V.-raja), la rubrica
»Note pe marginea cérfilor®, o scurtd dar consistentd notd rezumativa
despre Maxim Gorki4 Nota este interesantd prin faptul cd Ibrdilean,
,»bun cunoscator al literaturii clasice ruse®, dupa cum subliniazd Al Pirud,
incearca aici si defineascd locul lui Gorki in literatura rusi si in literatura
universald contemporand. Criticul ,,Viefii rominesti“ sublinia in primul
rind caracterul realist si umanist al operei gorkiene. El intuia cu multa
perspicacitate caracterul inovator al operei lui Gorki, scotind totodatad in
evidentd faptul cid aceasta este continuatoarea traditiilor majore ale litera-
turii clasice ruse: ,,Gorki apdru ca o continuare a celei mai pure traditii
literare rusesti, ca un reprezentant al laturii celei mai caracteristice a marii
literaturi nordice, dar in acelagi timp ca un scriitor de o desavirsita
actualitate.”

3 Idem, ibidem. :

¢ C. V. Maxim Gorki. Notd rezumativd in ,Viata rom.” XII (1920), nr. 1, p. 76—77.
Dupd cum remarcd Tamara Gane, in perioada imediat urmatoare Marii Revolutii din
Octombrie, mai ales intre anii 1918-1925, in Rominia in genere se observd un interes
accentuat fatd de opera lui Gorki, personalitatea scriitorului ajungind din nou 1in centrul
atentiei si ,mobilizind aspiratiile maselor care se solidarizau tacit sau deschis cu marea
cauzd a poporului sovietic* (Tamara Gane, op. cit.,, p. 235).

SAL Piru, op. cit., p. 145. ’
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Drept precursori ai lui Gorki, Ibrdileanu indica pe Dostoievski si pe
Tolstoi, dar se gridbea sd@ mentioneze cid Gorki reprezintd fatd de acestia
.,0 evolutie si o corectare®. Deosebirea esentiald dintre ei o constituie, dupa
opinia criticului, caracterul specific al realismului lui Gorki: Dostoievski
si Tolstoi cdutau in sufletul omenesc izvorul viefii morale, rdspunsuri la
marile probleme ale existentei, punctul inifial al insanatosirii morale a
Europei civilizate. Atitudinea lor fatd de umanitatea mizerd, socotea criticul,
poate fi consideratd drept un romantism evanghelic.® Gorki, din contra,
este un realist: ,,La Gorki oamenii mici, ignoranii, pierduti, nu mai sint
sfinti, nu mai sint moralisti, nu mai sint revelatori, dar sint profund
oameni. Viata de mizerie, situatia de paria le da o adincime sufleteasca
neobisnuita“ — scria Ibradileanu. : -

Gorki se mai distinge apoi de precursorii sai si prin concepfia Iui
artisticd, prin stilul sdu: ,,In Gorki se intrunesc in chip rar si fericit cele
doud atitudini fa{d de realitatea umand, atitudinea morald si atitudinea
esteticd.“ Si criticul incheia: ,,Maxim Gorki este un mare artist si, impreuna
cu Romain Rolland, scriitorul cel mai profund uman dintre contemporani.*

Articolul despre Gorki al lui lIbrédileanu, dupd cum observd Savin
Bratu, constituia o ilusirare a acelui program democratic, a acelei ,,dorinte
de a sluji morala si frumosul“ pe care criticul o afirma cu vigoare in arti-
colul publicat in acelasi prim numdr la rubrica ,,Miscellanea“.”

In acelasi numdr, si tot sub semndtura lui Ibrdileanu, revista recenza
aoud cdrfi ale lui Gorhki: Copildria mea si Un an de revolufie ruseascd.®
Ultima, apdrutd la Bucuresti in anul 1919, cuprindea articole scrise de
Gorki in perioada aprilie 1917—iulie 1918 in publicatia de nuanti -mense-
vicd ,,Novaia jizni“.

Criticul ,,Viefii rominesti* punea in mod gresit pe acelasi plan aceste
carfi atunci cind considera cd ele se inrudesc prin ,.profunditatea gindirii
siinaltimea punctului de vedere®. Ibrdileanu dddea o inaltd apreciere primei
parti a trilogiei autobiografice gorkiene: ,»Copildria mea« — scria el —
ne aratd viata plind de mizerii, de chinuri, de prematurd si dureroasd
experientd la care a fost supus copilul care trebuia sd devind marelg scrii-
tor si apostolul unui nou ideal. In aceastd autobiografie Gorki ne zugra:
veste, cu puterea lui obisnuitd, mediul adesea dantesc, intotdeauna tulbure
$i apdsator, in care s-a dezvollat pinad la virsta de zece-unsprezece ani.
Peripetiile sint variate si de cele mai multe ori tragice in umilitatea lor,
iar tipurile sint redate in diversitatea lor cu relietul obisnuit la acest
scriitor . . .¢ ; ,

Releritor la o doua carte, criticul scria cd avem de-a face cu ,,zbaterea
uneia din cele mai inalte si sensibile constiinte omenesti...“ Ibriileanu
insd nu sesiza faptul cd aceastd ,zbatere* si Invinuirile aduse de Gorki

¢ Vorbind despre realismul lui Tolstoi, pe care il deiinea drept un ,romantism evan-
ghelic®, Ibraileanu nu gasea lormula cea mai fericitd. Forfa realismului tolstoian rezida,
dupd cum a demonstrat V. I. Lenin in articolele sale despre Tolstoi, nu in .predica lui
religioasd, ci in reflectarea profundd a revolutiei ruse, a democratiei iardnesh, cu toate
partile ei slabe §i puternice.

"Savin Bratu, op. cit., p. 359.-

3 Viata rom.”, XIT (1920), nr. 1, p. 174—175.
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revolutiei isi aveau originea in neintelegerea vremelnicd de cédtre scriitor
a sensului istoric al acesteia. Dupd cum se stie, in anii 1917—1918, in
articolele publicate in gazeta ,Novaia jizni“, mai ales in ciclul intitulat
Ginduri inoportune, Gorki s-a situat pe o pozitie nejustd, a savirsit o serie
de greseli politice, esenta cdrora consta, dupd cum mentioneazd critica
sovieticd, in ,lipsa de incredere in {drdnime ca un aliat activ al proleta-
riatului, in subestimarea for{elor creatoare ale clasei muncitoare si exage-
rarea rolului intelectualitatii.“®

Cauza acestor greseli o constituia faptul cd scriitorul, inconjurat la
Petrograd de ramdsitele vechii intelectualitati burgheze inldturate de la
putere, se ldsa prada impresiilor produse de diferite fenomene negative
izolate, pierzind la un moment dat, sub influenta acestora, perspectiva
revolutionard. Lenin a criticat aspru pozifia lui Gorki, fiind ferm convins
ca viata insdsi il va face pe scriitor sd renunte la opiniile lui eronate.
Acest lucru s-a si intimplat. In iulie 1918, cind gazeta ,Novaia jizni“
a fost desfiintata, Gorki declard: ,,Dacd ar ii suprimat-o... cu o jumétate
de an mai de vreme, ar fi fost mai bine si pentru mine si pentru revolutie.“'

Scédpind din vedere acest lucru, dupd toate probabilitatile din cauza
insuficientei informadri, explicabile pentru acea vreme (sd ne amintim de
faptul cd Ibrdiieanu cdzuse la un moment dat pradd zvonurilor calomnicase
despre o pretinsd suprimare a scriitorului) criticul iesean incheia totusi
prin a sublinia sprijinul efectiv. acordat de Gorki revolutiei: ,$tim, atita
stim, cd Gorki face sd se tipdreasca milioane de carti si bro@uri pe care
trenurile le raspindesc in toate pértile Rusiei.

In acelasi an revista recenza Amintirile despre Tolstoi ale lui Maxim
Gorki, aparute in revista germana ,,Der Neue Merkur®, subliniind efortul
lui Gorki de a reda pe marele clasic rus ca pe un om real, cu calitafile
si lipsurile sale, si nu ca pe un sfint.)! In numdrul urmétor revista insdsi
publica aceste amintiri, in traducerea lui Ionel Teodoreanu.!? Aceastd tra-
ducere, dupd cum precizeazd Savin Bratu, fusese fdcutd la cererea lui
Ibraileanu, care, prin Gorki, cduta s@ se apropie de in{elegerea revolutiei,
a transformdrilor radicale care aveau loc in Rusia Sovieticd si asupra
cérora in acel timp el poseda atit de pufine i, adeseori, eronate informatii.!®

In 1922, in cadrul unei cronici teatrale, M. Sevastos remarca prinire
piesele jucate pe scena Teatrului National din lasi Crimd si pedeapsd dupa
Dostoievski si Azilul de noapte de Maxim Gorki.!* Interesant de retinut

? Vezi, de pildd, K. D. Muratova, M. Gorki v borbe za razvitie sovetskoi literaturi,
Izd. Akademii Nauk SSSR, Moskva—Lemngrad 1958, str. 14.

10 Apud K. D. Muratova op. cit., p. 16.

- Viata rom.”, Xl (1920), ar. 9, p. 476—477.

12 Jbid., or. 10, p. 570—5%0.

‘3 Savin Bratu, op., ct., p. 427.

»Viata rom.”, XIV (1922), nr. 2, p. 283—286. Aceastd cronica la ,Azilul de noapte®
corecteaza afirmatia Criticului sovietic L. A. Kojevnikov, care, in studiul sau intitulat ,,Gorki
in Rominia“ considerd cd dupad Revolufia din Octombrie plesele lui Gorki nu s-au mai
jucat pe scenele oficiale ale teatrelor din Rominia, citind in acest sens (dupd N. Moraruy,
Studii $i eseuri, Buc,, E.P.L.A,, 1953 [?], p. 131) doar o singurd montare a ,Azilului de
noapte”, realizatd in anul 1930 de catre echxpa Sindicatelor Unitare. (CL. I. A, Kojevni-
kov, Gorki v Ruminii, in ,Gorkovskie citenia®, 1953—1957., 1zd. Akademii - Nauk SSSR,
Moskva, 1959, str, 442.)
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cu acest prilej faptul cd, vorbind de ultima piesd, §i cdutind sa releve
mesajul ei adinc uman, ‘autorul cronicii relata pe scurt continutu!l unei
alte opere gorkiene, al cunoscutei legende despre Danko, comparindu-l
pe Gorki cu eroul acestei legende: ,,Ca si Danko, Gorki — {inindu-si parcé
deasupra capului inima aprinsd, arata oamenilor, rataciti in intuneric,
o cale plind de lumina.“ ‘

In 1925, revista recenzeaza volumul apdrut la Paris ,,M. Gorki, Lénine
et-le paysan russe“!S, asupra céruia revine peste un an la rubrica ,,Miscella-
nea®, in articolul intitulat ,,Gorki si {dranul rus®. 16

De remarcat faptul ca revista ia aici atitudine fata de aprec1erea
negativd datad de Gorki {drdnimii, socotind cd avem de-a face cu o imagine
intunecatd a acesteia, necorespunzatoare realitdfii. Caracterizind paginile
lui Gorki drept ,,frumoase, dar adesea nedrepte®, revista scria ca in sufletul
fardnimii exista calitdti care ii permit o rapidd ascensiune pe scara valorii
morale si sublinia c3 insusi Gorki vorbeste despre o reinviere a {aranimii,
drept e, ,,cu pretul distrugerii intelectualilor si clasei uvriere“. Animatd
de vechea ei mentalitate democraticd, revista socotea cd in lupta pentru
ridicarea tardnimii nici o jertfd nu e prea mare, Demn de refinut este fara
indoiala si faptul cd ,,Viaja romineascd“ se fdcea totodatd ecoul admiratiei
scriitorului iatd de Lenin, citind urmdtoarea apreciere gorkiana: ,Lenin
este un erou de legenda care si-a smuls din piept inima sa infocatd spre
a lumina drumu! ce va scoate omenirea din abjectul haos contemporan, din
béltoaca pestilentiald si singeroasd a etatismului indbusitor si putred.”

Ca o incercare de a trata problema atitudinii lui Gorki fata de revolutie
intr-un plan teoretic general, cu implicatii filozofice, trebuie considerat
articolul publicat de M. Mancas in cadrul cronicii literare: ,,Maxim Gorki
si ideea de revolutie“'?.

Intentionind sd releve concepiia gorkiand despre revolutie, autorui,
neeliberat incd la acea datd de anumite confuzii ideologice, nu reusea acest
lucru dectt in micd mdsurd, deoarece omitea rolul decisiv. pe care l-au
avut in formarea acestei concepiii cunoagterea marxismului, prietenia scrii-
torului cu Lenin, contactul cu realitatea rusa revolutionara. Cu toate acestea,
articolul are insa meritul de a i relevat caracterul realist inovator al con-
ceptiei lui Gorki. In accepfia pe care o da Mancas realismului gorkian diu
romanul Mama — de transpunere artisticd a ideologiei socialiste — el se
apropia de definirea lui Gorki ca un scriitor realist-socialist: ,,Imbinind
idealul unei conceptii de viat& superioard cu realitatea, pe care o considerd
chinuitoare $i nedreaptd in societate (e vorba de societatea {aristd, M. C.),
Gorki a exprimat sintetic aspiratiile de totdeauna ale mul{imii, sub forma
unei patrurmzatoare si obiective analize.”

Tocmai sesizarea faptului cd Gorki este exponentul literar al unei
conceptii revolutionare rimine valabild in articolul lui M. Mancas, nellpsu
de altfel, dupd cum am mai remarcat, de anumite confuzii.

15 Ibid., XVII (1925), or. 6, p. 356—357.
6 Ibid., XVIII (1926), nr. 2—3, p. 368—369.
7 bid., XIX (1927), nr. 5, p. 255—25,
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Dupi aparifia acestui articol urmeazi un interval de citiva ani in-care
revista nu mai publicd nici un articol consacrat in mod special - lui Gorki.
Absenta materialelor dedicate creatiei lui Gorki nu trebuie insd interpretata
ca o sldbire a interesului fatd de literatura sovieticd in genere. Din contra,
in pericada respectivd ,,Viata romineasca® a desidsurat in aceasta directie
o intensd activitate, publicind atit lucrdri de sintezd asupra prozei si poe-
ziei sovietice, cit si o serie de artficole si recenzii despre un sir de scriitori
ca Vs. Ivanov, V. Kataev, F. Gladkov, M. Solohov, I. Ehrenburg, S. Esenin
etc. Numele lui Gorki revine in anul 1936, intr-o scurtd insemnare intitulata
»Maxim Gorki“, apdrutd cu prilejul mortii scriitorului si semnatd C.N.N.
(-egoita)1s.

 Insemnarea, cuprinzind citeva date si consideratii generale asupra vietii
si operei lui Gorki, nu prezintd vreun interes deosebit. Meritd a fi refinuta
doar aprecierea rolului jucat de romanul Mama in istoria prefacerilor revo-
lutionare din Rusia, roman in care ,,lumea veche, burghezd, si aceea noui
a tinerilor, cu aprigul lor dor dupd prefacerile ce aveau s vind, apar intr-un
etern confilict.®

Un mult mai mare interes prezintd articolul amplu ai Verei Pamiil
intitulat ,,Gorki si literatura rusd®, apdrut un an mai tirziu, in 1937.
Acesta se numdrd, fdrd indoiald, printre cele mai interesante articole des-
pre Gorki apdrute in presa literara romineasci inainte de 23 August 1944.1
Valoarea lui e determinatd, in primul rind, de pozitia materialista, progre-
sistd, adoptatd in tratarea problemelor de literatura, in al doilea rind, de
amploarea si importania acestor probleme. Incentrul articolului, care tindea
spre o apreciere sinteticd a intregii opere si activitdti a scriitorului, sta
determinarea pozitiei deosebit de importante ocupate de Gorki in ansamblui
literaturii ruse si sovietice, sublinierea caracterului progresist, a confinu-
tului umanist al operei gorkiene. Toate aprecierile emise asupra creatiei [ui
Gorki decurg din definirea scriitorului ca un ultim reprezentant al realis-
mului critic rus §i acelasi timp ca primul clasic al literaturii proletaré.
Gorki este vdzut ca un reprezentant al arfei revolutionare, ,,plin de incre-
dere in misiunea clasei muncitoare, constructoare a unej vieti mai fericite®,
ca un scriitor care a promovat in literaturd ideile clasei muncitoare. Gorki
inseamnd inceputul unei epoci noi in literatura rusi, opera lui cheama
omenirea spre o viatd mai bund, bazatd pe munca liberd creatoare: ,,Gorki
a servit umanitatea cu puterea inepuizabild a pasiunii, cu pana literatului,
a criticului si a publicistului. Numele lui Gorki a devenit in scurt timp
sinonimul luptei pasionate si perseverente pentru prefacerea revolufionard

18 [bid., XXVIII (1936), nr. 6—8, p. 92—93. .

Moartea marelui scriitor a produs o profundé impresie asupra opiniei literare progre-
siste rominesti. Acest lucru il dovedesc numeroasele articole sau insemndri apérute in
acele zile intr-o serie de publicatii literare. ,,Cuvintul liber”, de pild4, publicd un - bogat
material consacrat lui Gorki in doud numere consecutive (nr. 34 din 27 iunie §i nr. 35 din
4 julie 1936); revista ,Reporter inchind scriitorului o pagind intreagd (nr. 10—11 din
4 julie 1936); ,Adevarul literar si artistic® publicd pe prima pagind un articol intitulat
»Maxim Gorki“, semnat de M. Sevastos, insolindu-! de un portret al scriitorului (nr. 812
din 28 funie 1936).

19 Viata rom.“, XXIX (1937), nr. 8—9, p. 40-—49.
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a lumii. .. Maxim Gorki — citim mai departe — se plaseazi aldturi de
militan{ii gtiinfei, artei si revolatiei, care au consacrat toatd -puterea geniu-
1t - lor -conducerii omenirii si ajutordrii ei in lupta impotriva obscurantis-
mului si reactiunii.*

" Prin_ aceasta articolul lua pozitie contra valului reactionar care ince-
puse sa bintuie cultura romineascd, amenin{ati de influenfele nefaste ale
tascismului deghizat in haina diferitelor curente mistice. ,,Gorki — sublinia
V. Pamfil — a absorbit din cultura trecutului ce a fost mai bun: umaani-
tarismul nobil si increderea in om“.

Remarcind faptul cid dezvoltarea literard e strins legatd de dezvoltarea
societdlii, articolul cita in sprijinul acestei teze urmaitoarea alirmatie a lui
Gorki: ,Literatura n-a fost niciodata alacerea personald a unui Stendhal
sau Lev Tolstoi, ea apartine totdeauna epocii, tdrii clasei.“?

In continuare articolul trecea in revistd principalele perioade de dez-
voltare a literaturii ruse. Periodizarea aceasta se baza pe cele trei faze
principale ale miscérii de eliberare din Rusia: faza nobililor si a mosierilor,
a revolutionarilor-raznocinii si a proletariatului, indicate de Lenin in 1912
in articolul intitulat ,,In memoria lui Herzen“?2!

Dar articolul ,,Vietii rominesti“ nu se limita la literatura rusi a seco-
lului al XIX-lea, ci cuprindea si perioada sovieticd pind la moartea lui
Gorki. Literaturii sovietice i sint consacrate de altfel sase din totalul de
zece pagini cit numdrad articolul.

O deosebita ateniie se acorda operei care a pus bazele literaturii
sovietice, romanului Mama. In articol se sublinia cd opera lui Gorki
a.apdrut intr-un moment de covirsitoare importanid pentru titeratura rusa,
in momentul in care, dezorientati in urma infringerii primei- revoluiii ruse
din 1905, o serie de scriitori progresisti incep si defdimeze revolufia,
adoptind o atitudine binevoitoare fatd de regimul reactionar: ,Romanul
lui Gorki e o epopee a muncitorimii revolutionare, a luptei sale eroice,
a entuziasmului tineresc. El indeamnd pe cititorul deprimat de regimul
reactionar al lui Stolipin si-si regéseascd stdpinirea de sine, vigoarea
de luptd, increderea in victoria democratiei... Astfel Gorki introduce in
atmosfera bolndvicioasa a literaturii decadente un curent de vioiciune,
dorinta de luptd, increderea in progres.®

In anii care au urmat dupd Revolutia din Octombrie — se remarca
mai departe in articol — Gorki isi inchind toate lortele cresterii si dezvol-
tdrii continue a literaturii sovietice, in care vedea o uriasd for{d sociala:
»Qpera de organizare si de indrumare a acestei forfe sociale a fost pentru
Gorki scopul suprem al vietii sale. El a depus toatd energia, toatd vigoarea
sa artisticd pentru formarea adevaratei literaturi a clasei muncitoare...”

O mare atentie acorda V. Pamiil teoriei literare a lui Gorki, activitatii
iui de critic literar: ,,In calitate de critic literar Gorki maniiestd o claritate
neobisnuitd pentru infelegerea perspectivei literare, unind-o cu 6 analizd
profesionald migéloasd a textului, temei, ideilor.“ Autoarea sesiza princi-

W Vezi: Gorki despre literaturd. Articole de criticd literard, Buc., Ed. ,,Cartea Rusa“,
1956, p.- 360.
20 Ci V. L Lenin, Opere, vol. 18, Buc., ESP.L.P., 1957, p. 15,
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palele scopuri pentru care milita Gorki: ldrgirea orizontului intelectual
prin insusirea unei culturi cit mai vaste, lupta impoiriva neglijentei si
a grabei in munca literard, lupta pentru perfecfionarea necontenitd a.formei
si a limbii operei artistice.

Demne de retinut sint consideratiile asupra metodei realismului-socia-
list cuprinse in articol. Citind delinitia datd realismului-socialist in Statutul
Asociafiei Scriitorilor Sovietici, articolul o dezvolta si o concretiza prin
numeroase exemple luate din literatura sovieticd. Citarea acestora (sd nu
uitdm cd ne aflam in anul 1937) aducea un real serviciu popularizarii
iiteraturii sovietice. Articolul insista asupra caracterului inovator al realis-
mului-socialist. Pornind de la afirmatiile lui Gorki cid subiectele operelor
literare variaza in decursul dezvoltérii istorice a societdiii de la o epoca
la alta si de la o clasd la alta, articolul sublinia faptul ca la baza subiec-
tului operelor realist-socialiste stau evenimente de mare importan{d sociala,
aflate insd in strinsd legdturd cu soarta si caracterul unor eroi concrefi:
»Pentru scriitorii sovietici interesele individului se contopesc cu interesele
societatii. In operele lor ei tind sd redea realitatea prin zugrdvirea omului
in manifestdrile lui multilaterale, unind astfel armonios individualul cu
socialul. . .¢

Referindu-se la eroul literaturii sovietice, articolul sublinia cid acesta
este omul nou ndscut in focul revolufiei, omul cu alte patimi, sentimente,
emotii $i framintdri, care a fdcut din munca creatoare o sdrbétoare si $i-a
imbogatit spiritul cu adevdratele comori ale gindirii tuturor popoarelor.
El — se mentiona in articol — are o importani{d educativd enormad, deoarece
invatd pe cititor ,,cum trebuie si trdiascd, sd mediteze, sd simid, sd actio-
neze omul nou, constructorul constient al societétii.*

In ceea ce priveste tematica literaturii sovietice, Vera Pamfil, desi
accentua caracterul ei actual, o limita. Ea excludea astfel din preocupérile
soriitorilor sovietici tema istoricd, domeniu in care literatura sovietica
ddduse pind la acea datd o serie de realizdri valoroase. Interesant de sub-
liniat cu acest prilej urmatorul amaidnunt: redactia revistei, inir-o nota,
socotea necesar sd intervind spre a ldmuri afirmatia din articol referitoare
la ,caracterul restrictiv® al tematicii sovietice — la obligativitatea scriito-
rufui de a trata teme capabile sd intereseze marele public cititor. Redactia
scria: ,,91 caracterul imperativ al acestei obligatii nu este nici mai muit
nici mai pufin coercitiv decit acela al oricdrei alte scoli ori mode
literare. . .”

Aceastd notd redactionald, desi punea un arbitrar semn de egalitate
intre realismul socialist si ,,oricare altd scoald ori moda literara“, isi avea
fara indoiald rostul ei bine stabilit: ea trebuia sa previni eventualele atacuri
din partea presei reactionare, care nu ar fi pierdut prilejul sd clameze
Incd odatd despre ,ingrddirea“ libertatii creatoare a scriitorului sovietic.
In articol existd insd o serie de afirmatii izolate susceptibile de obiectii.
Straniu suna, de pild&, fraza urmadtoare: ,,... Tinerii scriitori sperd cd vor
reusi sd creeze (subliniat de noi, M.C.) o noud formulid literard, aceea
a realismului socialist.“ Ea venea in contradictie cu restul articolului, in
care realismul socialist era tratat ca o ,formuld literard“ existentd, intru-
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chipatd in diferite opere literare. Asemenea afirmafii nu anuleazd insa
valoarea articolului, care constituia pentru vremea cind a apdrut o caldd.
si competentd pledoarie in favoarea lui Gorki si.a literaturii sovietice in
intregime. Aceastd pledoarie, aceastd alirmare categoricd a valorii creatiei
gorkiene rédsuna de altfel rdspicat si in ultimele fraze ale articolului:
o»Numele acestui genial artist al cuvintului, acestui prieten neprihdnit al
celor ce. muncesc, va arde ca o flacdrd vie in inima omenirii lucratoare.
lesit din mijlocul clasei proletare, Gorki a rdmas pind la moarte slujitorul
ei devotat, aparatorul intereselor si sustindtorul constient al idealurilor sale
conducédtoare. : :

Dind o inaltd apreciere lui Gorki, articolul ,,Gorki si literatura rusd“
il fixa astfel in constiinta publicului cititor rominesc ca pe cel mai de
seamd reprezentant al literaturii sovietice.

In acelasi numir al revistei, in cadrul rubricii ,,Vecinii nostri¥, publi-
cistul progresist Gh. Dinu inregistra moartea lui Maxim Gorki.?2 Cu acest
prilej, Gh. Dinu vorbea de romanul ramas neterminat al marelui scriitor:
Viata lui Klim Samghin — imagine pregnantd a drumului parcurs de
intelectualul burghez renegat, drum care duce in mod inevitabil in lagirul
reactiunii si al contrarevolutiei. Destinul lui Klim Samghin, evocat de.
Gorki pe fondul istoric a patru decenii de viatd ruseascd, capdtd un sens
general, valabil si pentru alte epoci si locuri: acesta e drumul indivizilor
condamnati la pieire deoarece s-au rupt de propriul popor si au porrit
contra lui. Pentru intelectualitatea romineascd de la siirsitul deceniului
al patrulea, a perioadei de fascizare a {irii, pentru care problema legaturii
cu poporul devenise deosebit de acutd, figura lui Samghin constituia un
avertisment oportun. Insemnarea din ,Viala romineascd“ avea meritul
cd atrdgea atentia asupra operei gorkiene, desi nu scotea suficient in evi-
den{d caracterul demascator al acesteia.

Ultimul articol inchinat lui Gorki in seria antebelicd a ,,Vietii romi-
nesti“ il constituie cronica teatrald scrisa de Mihail Sebastian cu prilejul
reprezentdrii la Bucuresti a piesei Azilul de noapte?® Ea se remarca
printr-un puternic spirit polemic, care decurgea din intuirea sigurd a con-
tinutuiui profund uman al piesei lui Gorki, ostil societdtii burgheze. Sub-
liniind caracterul revolutionar al piesei, Sebastian demasca cu curaj tactica
de escamotare a acestui caracter, adoptatd de teatrele burgheze in montarea
piesei. ,,Azilul de noapte este o piesd revolulionard din care teatrul (era
vorba de teatrul ,Regina Maria“, M.C.) a facut un spectacol confortabil®,
declara Sebastian. Si continua ironic: ,,Teatrul are arta de a amortiza
loviturile periculoase, schimbindu-le directia §i de a nu rdspunde intreba-
rilor grave, prefdcindu-se cd nu le aude.

" Cronicarul dramatic isi ilustra aceastd caracterizare negativd a teatru-
lui burghez si cu alte exemple, extrem de semnificative, luate din viata
featrald a Germaniei lui Hitler. ,,In teatru — scria Sebastian — proble-
mele de constiin{d pot ii foarte usor escamotate, prin transiormarea lor
in probleme de regie. Piesele lui Schiller se mai joaca si astdzi in Germania

2 Viata rom.”, XXIX (1937), ar. 8—9, p. 114—119,
B [bid.,, XXXI (1939), nr. 1, p. 140—141.
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hitlerists, desi nu este vers in Wilhelm Tell, in Hofii, sau in Fecioara dir
Orleans, care si nu cheme libertatea si sd nu blesteme tirania...“

Revenind la piesa lui Gorki, cronicarul sublinia contrastul dintre
lumea zugravitd de ea si lumea burgheza, in fata cdreia ea este reprezen-
tatd: Azilul de noapte e o drami de revoltd sociald, care se Joaca de 30 ani
in cele mai elegante sidli de spectacol din lume. E o piesd de declasati,
pe care o aplaudd din generalie in generatie un public de burghezi. E, in
sfirgit, un apel disperat pe care-1 ascultad fdrd sd-1 audd o societate impéacata
cu sine.

Azilul de noapte vine din strafunduri sociale cu care publicul de teatru
nu are nimic comun. E o drami care se petrece la fund si la periferie,
dar se joacd in centru si la lumind. Cei care triiesc aceastd drami nu o vor
vedea niciodati la teatru, cei care o vid la teatru, nu o vor tréi niciodata
In viata.

.E o suferintd care protesteazd, care intreabd, care cere rdspuns
— continua pe acelasi ton incisiv M. Sebastian. Dar cortina cade la timp
$1 spectatorul sensibil, care a avut poate un moment de jend morald,
isi regaseste la lumini constiinta lui de om respectabil cu hirtii de iden-
titate in reguld, cu adresd stabild. Hotarele se restabilesc imediat. Eroii
lui Gorki rdmin in lumea lor deplrtatd, iar publicul trece in foyer ca si
discute despre jocul actorilor. Teatrul a fdcut din Azilul de noapte un spec-
tacol si aces“t lucru e suficient pentru a inldtura orice semnificafie de
protest ... '

Cu aceastd cronicd semnificativd despre Azilu!/ de noapte, iirul artico-
lelor consacrate lui Gorki se rupe. Atmosiera politicd devire din ce in ce
mai apésatoare: valul pustiitor al fascismului pornea si se reverse asupra
Europei. Prologul celui de al doilea rdzboi mondial ncepe. Firul va ti
reinnodat mai tirziu, In 1944. Acum Gorki avea sd apara cititorului si
spectatorului romin in toatd splendoarca sa.

x

Aprecierile inchinate:luiv Gorki in paginile celei mai Insemnate reviste
rominesti dintre cele doua rdazboaie, urmarite cronologic, permit sd distin-
gem o linie ascendentd: ea porneste de la Insemniri destul de reduse,
tinzind apoi spre articole ample, de prezentare sinteticd a intregii lui
creafii. Desigur, nu tot ceea ce s-a scris in aceastd perioadd despre Gorki
poate fi acceptat fird nici o obiectie, dupd cum am viazut. Conditiile
se opunieau uneori rostirii raspicate a adevarului, alteori posibilitatile
reduse de informare sileau pe autorii articolelor sd se limiteze la enuntarea
unor adevaruri de ordin comun, in alte cazuri, in sfirsit, autorilor insisi
le lipsea o orientare fermd in problemele tratate. De aici, o serie de con-
fuzii. ,.Viata romineascd“ nu a tacut insa niciodatd loc in paginile ei #teriei
antisovietice. Din inédliimea punctului de vedere marxist-leninist al zilelor
noastre, noi putem aprecia la justa lor valoare meritele, traditiile ei demo-
cratice in acest domeniu, contribufia ei concretd la intretinerea unei
atmosfere favorabile in jurul literaturii sovietice. Relevarii citorva aspecte
ste acestei contributii i-a fost consacrat articolul de fats,
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MAKCHUM TOPBKHMH B JXYPHAJIE ,VIATA ROMINEASCA”
(1920—1940)

(Pesowme)

B cpoefi crarbe aBTOP paccMaTPHBAaeT MaJj0 HCCACAOBAHHYIO CTOPOHY JesNTeAbHOCTH
KypHana ,Viata romineasca” B nmepHo; Mexay IABYMS MHPOBHIMH BOHHAMH, a HMEHHO,
HONYJAPH3AINI0, HA €ro cTpaHunax, TBopyectBa MakcuMa I'OpbKOro, OCHOBONOJIOMKHUKA
COLHAJHCTHUECKOTO peanuaMa. JTa AesTeNbHOCTh BKAIOYaeTcs B Ty CMEAVI0O H YIOPHYI
Gopu0y, KOTOPYIO KVDHAJ, 3aHHMAIOMIHA JeMOKDAaTHUECKY IO MTO3NUHIO, BES NPOTHB BHYTPEH-
11ero H BHellHero GaiaMa, B cooTBeTcTBYIomni nepuol. Ilonyaspusanus coBeTcKoH Kyiib-
TYPH H® JHTEPaTYyphl BCTpeuasna cepbé3Hple TPENsITCTBHS H3-32 AHTHCOBETCKOH HOJUTHKY
GypiKyasHbIX INPaBUTENbCTB TorjaiuHeii Pymbiuuu. HecMoTpsi Ha 3TH noMexw, XKypHanay
., Viala romineascd” yIaBajock He TOJbKO O3HAKOMHTH uuMTaTeJeH ¢ JUTEpaTypHol V¥
KyabTypHOH ku3uplo Coperckoro Cotosa, HO ¥ 0GCYXKAATH HEKOTOPHE OCHOBHBIE, PEBOJIO-
UTOHHEBIE "epTi! TBopuecTBa [opbKorO.

B 3TOM oOTHOLIeHHM aBTOp NpeACTaB/AseT CTaThd H3 XKypuana ,Viata romineascd”
nocsiménnble Makcumy opbkKoMy, XpoHojormuecks, TORYEPKHBAs, YTO OHH CjAeAYIOT 1O
BoCXOAsAmell JMHUW, KOTOpas HAauWHaeTcd KPAaTKHMH 3aMeTKaMH M CTPeMHTCS K CHHTeTH-
YeCKOMY H3JI0KeHHIO JefiTeJIbHOCTH BeJNHKOTO COBETCKoro mucartesns. Cpeaw TeX, KOTopble
TOHUMAIOT rAyGOKMH, rymauubil TIPH3BB B TBoOpuecTBe [OPHKOro, MB MOMKEM Ha3BaThb
i'apectHoro Kputuka I'. M6psuasiny u apamarypra M. Cebactbsua. )

B sakmouenrne aBTOP OTMeuaeT, 4TO, HECMOTPSI HA THMENLIE VCJAOBHS, B KOTOPbIX
9TOT. JKypHaJA BEé1 CBOIO AEATENbHOCTb, OH BHEC NEHHBI BKAaX B NONYJAAPH3AUMIO TBOP-
yectBa [opbkoro B npexuedi Pymuaun,

MAXIME GORKI DANS LA REVUE ,VIATA ROMINEASCA®
(1920—1940)

(Résume)

L'arlicle s'occupe d'un aspect moins étudié de l'activité de la revue Viala romi-
neascd“ au cours de la période entre les deux guerres mondiales, a savoir la publication
dans ses pages de l'oeuvre de Maxime Gorki, le créateur du réalisme socialiste. Cette action
s’encadre dans la campagne persévérante, courageuse et démocratique que la revue mena
contre le fascisme interne et externe. La diffusion de la littérature et de la culture sovié-
tiques avait a surmonter de sérieux obstacles a4 cause de la politique antisoviétique menée
par les gouvernants bourgeois de la Roumanie de l'époque. En dépit de ces obstacles,
., Viata romineasc&“ réussit non seulement a informer ses lecteurs sur la vie littéraire et
culturelle de I'Union Soviélique, mais aussi a débatire quelques problemes essentiels, &
implications révolutionnaires, de la création de Gorki.

Dans ce sens, l'auteur présente chronologiquement les articles de ,Viata romiuncasca”
consacrés & Maxime Gorki, lesquels s’inscrivent sur une ligne ascendante qui part de notes
assez bréeves et tend & présenter d'une maniére synthétique I'activité du grand écrivain
soviétique. Parmi ceux qui ont déchifiré le message profondément humain de loeuvre dc
Gorki se trouvent le critique G. Ibrdileanu et le dramaturge M. Sebastian. )

On constate que, en dépit des conditions difficiles qui ont entravé son activité, ,,Viata
romineascd“ a apporté unc précieuse contribution a la diifusion de l'oeuvre de Gorki en
Roumanie.






PROBLEMA PROCESULUI DE FORMARE A FOLCLORULUI
MUNCITORESC

de
DUMITRU POP

Limitind sfera folclorului ia creafia spirituald a populatiei rurale,
cercetdtorii din trecut au ldsat in afara interesului lor o parte insemnata
a-.patrimoniului folcloric national: creatia maselor populare orisenesti.
Chiar dacd era uneori amintitd, lucrul acesta se facea mai ales cu scopul
de-a o combate. In mod reactionar, termenul ,,mahala“ era echivalat cu
mizeria morald, cu desiriul etc. Se ascundea insd intenfionat cauza mize-
riei, a celei materiale in primul rind: exploatarea care micina viaja popu-
latiei muncitoare din suburbiiie oraselor.

Transformarile revolufionare care au avut loc dupi ®liberare in ‘viata
tarii noastre, transformdri care au scos s$i muncitorimea suburbiilor din
mizerie §i suferintd, s-au rasirint amplu si In domeniul folcloristicii. Ele
au determinat, intre altele, o noud viziune asupra crealiei populare ori-
senesti. Folclorul muncitoresc a intrat in acesti ani in centrul atentiei
specialistilor!. Rezultatele cercetdrilor de pind acum s-au concretizat in
publicarea unor texte de cintece muncitoresti? si a celor dintli incercari
teoretice in acest domeniud. Oricum, cercetérile sint abia la incepui, astiel
cé .pe tarimul acesta in iata folcloristilor nostri stau inca sarcini mari.

. In cele ce urmeazd ne propunem si discutdm o problemd teoretica
de bazd: problema procesului istoric de formare a folclorului urban, mun-
citoresc. Lamurirea ei poate contribui §i la mai buna infelegere a nofiunii
de ,folclor muncitoresc”, precum s$i a caracterelor specifice ale acestuia.

1 Vezi M. Pop, Problemele si perspectivele [folcloristicii noastre, in ,Revista de
folelor®, 1 (1956), ar. 1—2, p. 19; V. D. Nicolescu, Din viata unor vechi cintece munci-
toresti, ibid., VI (1961), nr. 1—2, p. 11

2 Din folclorul nostru, Bucuresti, 1953, p. 309—313; Doine, cintece, strigdturi, ibid.,
1955, p. 334—340; Flori alese din poezia populard, ibid., 1960, p. 393—401; Cintece mun-
citoresti revolutionare, ibid., 1957 etc.

. 3 Prefata la Cintece revolutionare munciforesti; L. Stinculeanwu, Cinfece din
ilegalifate, in ,Muzica“, 1951, nr. 3—4; D. Pop, Curs de Jolclor literar rominesc,
Partpa 1, Cluj, 1957, p. 118—122; M. Pop, Prefata la Flori alese..., p. XII—XVI;
A. Fochi, Contributii la cercetarea cintecului muncitoresc, in ,Revista de folclor,
V (1960), nr. 3—4, p. 77—97: V. D. Nicolescu, lucr. cit; Oct. Pdun, Cintecul
muncitoresc, in ,,Tribuna“, V (1961), nr. 18 .
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Inainte de a intra insd in dezbaterea propriu-zis# a chestiunii se impun
citeva preciziri de orientare. E de prisos s mai subliniem falsitatea teoriei
tn virtutea cdreia faptele de folclor se opresc la portile oraselor, riminind
astfel in afara zidurilor lor. Dimpotrivd, trebuie subliniat cid in mediul
irban folclorul este cu mult mai bine reprezentat decit se crede in general.
mai ales dacad inglobdm in conceptul de folclor si celelalte domenii ale
vietii spirituale populare, nu numai creafia artistici. Povesti, cintece,
snoave . a., aldturi de credinte si superstitii populare, apar deseori nu
numai pe buzele populatiel muncitoresti, ¢i si pe buzele meseriasilor, ne-
gusicrilor, functionarilor si chiar intelectualitor, dupd cum la balurile si
petrecerile cu dans din acelasi mediu patrund si iocuri populare. Avem
de-a face, in cazul meseriasilor, negustorilor etc., fie ¢ un fenomen de
supraviefuire a folclorutui rvral prin’ interprefi veniti din medjul sitesc,
fie ci1 o receptie de folclor, respectiv cu propagarea folclorului dincolo de
conditia sociald proprie lui.

Cind zicem ,folclor urban® ne oindim insi nu la simplii consumatori, ci
‘1a creatorii de folclor. prin urmare la acei ce alcituiesc marea masi a ora-
selor si pentru care productia aceasta nu reprezinti un fenomen incidental
de preliiare sau de mostenire, ¢i manifestare spirituald curentd, tipica si
esentiald. : v :
- Notdm in continuare ¢& notiunea de ,folclor urban®. muncitoresc im-
plicd nu numai creatia, pldsmuirile acestui meditt social. Cind zicem folclor
nrban ne gindim la repertoriul Ffolcloric ordsenesc.renertorint ce se densebeste
de cel rural nu numai prin prezenta unor oroductii pronrii, rertiltate din
conditiile "social-politice caracteristice, ci si prin prezenta unor elemente
izolate de' viati ordseneascd, precum si printr-o anume confiouratie. Lin-
sesc de pildd din cuorinsul lui vnele soecii tinice satului (cintecul crnunii
la secere de ex. nu isi gliseste aci rostul). altele apar cu o frecventi mai
mare decit acolo. Repertorinl urban inglobeazd apoi o seami de creatii
de provenientd cultd, care patriind, de regnld. cun timpul si in mediut rural
fromante, cintece din filme etc.). Clmpul felclorului urban se Tnovsteazad
in anumite sectoare in favoarea altora noi. Includerea in sfera tui a nnor
nroductii de origine cultd e privitd de unii cu rezerve, daca nu cu ostililate.
In principiu, din moment ce stntem de acord cu ideea ci unele piese ciilte
pot deveni poptilare, folclorice. in creatia rurald, nu existd nici un temei
ca in cazul fo'clorului uirban sd ne abatem de la acest criteriti. O intrebare
se poate totusi pune: pind unde trebuie s& se meargd in aceastd directie?
Cind anume se poate spune cd cutare productie cultd a devenit parte in--
tegrantd a folclorului urban? Probabil ci rezervele amintite sint caizate
chiar” de neglijarea acestei chestiuni deticate. Atributul de ..poputar®, in
sens de ,.folcloric®, il conferd piesei culte — ca de altfel oricdror plasmuiri
individvale — numai larga rdspindire si persistenta ei activd. in masa
populard ordseneascd, Tmprejurdri care se repercuteazd si asupra continu-
tului si formei productiei (a textului si melodiei dacd e cazul, a aspectului
stilistic si manierei de interpretare etc.). Asadar, nu tot ceea ce se poate
auzi in graiul populatiei muncitoresti constituie fapt folcloric, ci numai
ceea ce s-a invrednicit- de aprobarea masei largi in urma unei eficace veri-
ficdri in timp. numai ceea ce s-a incetdtenit in circulatie.



3 Procesul de formare a folclorului muncitoresc 141

-0 problemd viu discutatd — ce e drept mai ales cral — .priveste .
valoarea ideologica. si artisticd a folclorului urban. Respingem din capul
Jocului..pozitia reac{ionard, ilustrata razle{ de unii cercetatori burghezi,
care 1] situeazd in mod tendentios la periferia artei si moralei sau.in alara
lor. Nu vom nega insi existenta — izolatd si efemerad totodatd — in masa
populard a unor cintece-deficitare din amindoua punctele de vedere. Trebuie
preci7at cd ele sint expresia unor insi nesemnilicalivi pentru masa popu-
lara, dupd cum ele nu sint tipice pentru creatia folcloricd cu care ne ocu-
pam. ln formularea unei pozitii obiective in problema aceasta e necesar.
sd se {ind seama de deosebita diversitate a mediului folcloric urkan, atit in
ceea ce:priveste indeletnicirea si profilul cultural al oamenilor, cit si pro-
venienta lor regionala si gradul de integrare in viafa orasului. Diversitatea
aceasta coustituie in general o premisd de cdpetenie pentru inflorirea unei
creatii pline de originalitate. Numai cd topirea diferitelor stiluri si moda-
litdfi artistice in upul singur pretinde timp. Lipsa unei indelungate tra-
difii a folclorului nostru muncitoresc in comparatie cu cel satesc explicd de- -
sigur limitele unor piese. Pe de alid parte, ritmul innoirii repertoriului este
cu mult mai viu in mediul ordgenesc, ceea ce face ca unele piese sd se
invecheascd inainte de a se i realizat pe deplin esteticeste. Cu toate
acestea, existd in repertoriul folcloric muncitoresc piese de o inajtd valoare
ideologicd si esteticd. Ca si in cazul creatiei rurale, cea ordseneascid  se
caracterizeazd prin aceeasi bogatd substantd eticid. Sub influenta luptei
muncitorimii i a ideologiei marxiste, ea s-a ridicat uneori la valoarea
literaturii revolutionare, prin caracterul ei mobilizator, iind totodatd o pu-
ternicd arma de luptd. Este deosebit de graitor faptul cid in timp ¢é comu-
nistii detinuti in inchisoarea de la Gherla cintau cu patos cintece munci-.
toresti, populatia muncitoreascd se aduna .pe aproape si-i asculta cu
admiratie®. In aceeasi ordine de idei meritd sa anuntim un pasaj din me-
moriile lui Slavici ,,Inchisorile mele“. Vorbind despre traiul.socialistilor in
temnita de la Vacaresti, spune n--.El se fineau si la puscarie unul.de
altul, Impreuna stdteau acolo la spital, impreund se plimbau si cintau“s..
Iar in alt loc: ,,Citva timp in urmd curtea a rasunat de un cor bine condus.
Erau vreo zece dintre socialistii gdzduiti la spital. .Plimbindu-se pe cori-
dorul din fata celulelor, ei cintau Internationala“, cu toate ci ,,Erau oame-
nii rdu de tot ciomdgiti la 13 decembrie, plini de vinatadi, unii cu rani
nevindecate inca ori bolnavi de pe urma primejdioaselor leziuni interne“s.

Dupéd aceste precizari, revenim la obiectul propriu-zis al cercetirii
noastre. Asa cum spuneam, ceea ce ne intereseaza in ultima analizd este
modul cum s-a cristalizat istoric creafia folcloricd urbana. Din pécate, mér-
turiile ce le:avem despre viata folcloricd a oraselor noastre de altddata

-sint cu totul sporadice. De aceea inceputurile istoriei folclorului nostru
muincitoresc pot-ii cunoscute numai in linii generale. Totusi, din confrun-
tarea acestor mirturii cu datele referitoare la evolutia viefii economico-
sociale $i cu legile de bazd ale creatiei artistice, se poate ajunge la recon-

v

4 Dupd informafia prof. Iuliu Csehi.
5 Inchisorile mele. Scrisori adresate unui p1 1e1en din alta lume, BUCUI€$t1 i a., p 180.
8:1bid.; p. 157—158;: e . ) : D
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stituirea aproximativd a acestui proces istoric. Sugestii importante poate
aduce totodatd urmdrirea unor procese analoage (desigur pina la un punct).
Ne referim la evolutia folclorica a locuitorilor din asezérile rurale integrale
la un moment dat in orase (cum este bundoard cazul cartierului Manastur-
Cluj, iar acum in urmd al altor cartiere ale aceluiasi oras: Someseni,
Chinteni), la evolutia repertoriului folcloric al tdranilor stabiliti la oras
ca muncitori etc. Fiind vorba de urmdrirea unor procese actuale, totul va
trebui privit din perspectiva noilor conditii economico-sociale si culturale,
care imprima procesului ce ne intereseaza unele aspecte si forme deosebite
de cele traditionale. Foarte importante sint, in stirsit, pentru ceea ce urma-
rim documentele in legaturd cu viata si creajia spirituald a {dranilor
nosiri care, desnadajduiti din pricina siriciei ce se accentua din ce in ce,
au emigrat, la sfirsitul secolului al XIX-lea si inceputul secolului al XX-lea,
in Statele Unite ale Americii. Fireste, folclorul fiecdrui oras isi are istoria
lui particulard, determinatd de imprejurdrile caracteristice de dezvoltare.
Cele ce urmeazi trebuie deci considerate drept generalizari.

Despre un folclor urban, muncitoresc putem vorbi numai atunci cind
se constituie o via{d ordgeneascd distinctd de cea rurald, iar diferenia
sat-oras trebuie urmaritd pe mai multe planuri: al indeletnicirilor caracte-
ristice, al conditiilor sociale in care trdiesc producitorii bunurilor materiale,
al stilului de viata, al profilului cultural etc. Este indeobste cunoscut ca
deosebitele categorii profesionale se disting pe plan spiritual printr-o
creatie specificd ce oglindeste modul propriu de viata, cu traiul, preocupa-
rile §i ndzuinfele caracteristice. Péstoritul de pildd isi are productia sa bine
individualizata, dupd cum, la rindul ei, agricultura a dat nastere unej creajil
aparte. Chiar si indeletnicirile de mai micd extensiune si-au creat unele
cintece particulare. E cunoscut astfel cintecul tidietorilor de lemne Banit,
bani?. Din regiunea Cluj s-a cules un cintec al dulgherilor, Eu sint mester
bedecean®. Dar iatd textul unui cintec mai vechi, al ciubdrarilor din
Muntii Apuseni: '

Colo pe Dealul mare
Merge moful cu ciubare;
Si cu teocuri de rdsind,
Sd le deie pe [drind,

Ca s-aducd bucdfele

La copii si la muiere®.

E firesc prin urmare ca $i munca industriald §i in general jndeletnicirile
existente in mediul ordsenesc sd se oglindeascid intr-o creatie populara
specificd, creatie care si reflecte felul de trai al oamenilor, relatiile sociale,
aspiratiile lor etc. Istoric, lucrul acesta incepe s se producd in epoca avin-

T Doine, cintece, strigdturi, p. 79.

8L R. Nicola si T. Mirza, Colectie de cintece populare. Anexd la ,Cursul de
folclor®, Cluj, 1958, p. 53.

® Frincu—Candrea, Rominii din Muntii Apuseni (Mofii), Bucuresti, 1888, p. 63.
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tului mestesugurilor, deci a elementelor din care se va dezvolta orinduirea
capitalista®®, : :

Inaintea epocii de avint a mestesugurilor structura oraselor nu pre-
zenta deosebiri sensibile fatd de aceea a satelor din care s-au dezvoltat.
In cuprinsul lor vietuiau de reguld unul sau mai mulii boieri, numerosi
slujitori, robi si chiar {drani iobagi, functionari administrativi, clerici etc.
Pe plan folcloric avem de-a face cu o creatie rurald, tipici pentru orinduirea
feudald. Structura oraselor se modificd apoi, cu timpul, mai cu seami ca
urmare a sporirii numarului mestesugarilor (acum are loc organizarea lor
In bresle), a atelierelor manufacturiere §i a fabricilor, toate impunind o
crestere continud a numdrului lucrédtorilor!!. Dar cum acestia nu sint alt-
ceva decit {drani — cindva adusi cu forta sau fugiti de pe mosiile boieresti
din cauza sdrdciei — insemneazd cd, in ordine folclorici (cel putin intr-o
primd faza), ei nu fac altceva decit sd intdreascd fondul folcloric traditio-
nal taranesc al orasului!? De altfel intregul lor stil de viatd se desidsoara
incd in conformitate cu normele tradifionale satesti. Imbricali in acelasi
port cu care au venit de acasi, continud sd-si {ind sérbatorile si obiceiurile
populare in felul inddtinat. Ceea ce trebuie precizat este cd. fenomenul
acesta — de alimentare a oraselor cu folclor rural — se continud, in ritm
crescind, pe tot parcursul istoriei lor, ca urmare a permanentei alimentdri
a industriei, mereu in crestere, cu oameni din lumea satului'3. Cintecele
pe care acesti {drani le aduc cu ei din satele de obirsie continud sa le satis-
facd multd vreme nevoile suiletesti. Adeseori ele sint simtite de citre
interpretii lor ca o punte de legdturd cu satul natal, avind, intre altele,
darul sa aline dorul dupd rudele, prietenii si locurile lisate acolo'. Intr-o
epoca tirzie, cind stiinfa de carte incepe sd patrundd ceva mai adinc in
rindurile tdrdanimii, cintecele caldtoresc de la sat la oras si invers, prin
intermediul corespondentei, - scrisorilor. Orasul difuzeazi astfel romante,
cintece moderne, primind in schimb cintece rurale recent apérute in sat.

Dar incd de la inceputul patrunderii in mediul urban a purtatorilor lui,
folclorul acesta intrd intr-un inevitabil proces de transformiri. Conditiile

10 Afirmatia lui Oct. P&un: ,Folclorul muncitoresc a apirut si s-a dezvoltat
o datd cu aparitia si dezvoltarea clasei muncitoare din tara noastrd, o datd cu organizarea
luptei eroice a clasei muncitoare, incepind cu anii 1870—1880% (lucr. ¢it.) nu poate fi
in nici un caz acceptatd, deoarece clasa muncitoare apare la noi nu dupd 1870, ci cu
mult inainte. . } .

1 Cu timpul, dezvoltarea industriei si a oraselor — care devin adevirate aglomerdri
de populafie — absoarbe elementele {aramesti nu numai_ pentru satisfacerea nevoilor
propriu-zise ale muncii in fabrici, ci si pentru diferite necesitdli ce apar simultan. In lumea
orasului se fintilnesc astiel portari, paznici, vinzétori ambulanti, aldturi de numerosut
personal de ingrijire de pe la intreprinderile, institufiile si casele particulare.

12 In schumb, datd fiind provenienfa teritoriald — uneori foarte diferitda — a acestor
{drani patrunsi in mediul urban, are loc un deosebit de interesant fenomen de osmozé
a stilurilor si repertoriilor folclorice regionale, dialectale, anticipind, in mic, amplul proces
ce se desfdsoard in zilele noastre pe intregul teritoriu national.

13 Date bogate cu privire la fenomenul social al emigrérii spre oras al faranilor
proletarizati se gisesc in lucrarea Din istoricul formdrii si dezvoltdrii clasei muncitoare
din Rominia pind la primul rdzbol mondial, Bucuresti, 1959. - - »

4 Vezi St. Golopentia, O poetd populard: Veronica Gdbudean, in ,Revista de
folclor®, 11 (1957), nr. 1—2, e o
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economico-sociale si culturale noi impiedica inflorirea unor specii si teme
din repertoriul rural, impulsionind dezvoltarea altora. Intre acestea din
urmd locul de. cdpetenie 1l ocupd — intr-o primd fazid — cintecul de 1n-
strdinare, si faptul ne apare foarte firesc. Legat prin mii de fire de obstea
satului, taranul epocilor trecute ia calea orasului necunoscut numai atunci
cind se convinge cd acesta este ultimul refugiu in fata nevoilor si obidei.
Despartirea de sat este pentru el deosebit de dramaticd, dar sentimentul
de jale il cuprinde mai ales dupa ce ajunge in peisajul citadin si in conditiile
inumane de munca din ateliere si fabrici. Vazindu-se condamnat si aici mi-
zeriei si privatiunilor de tot ielul, e firesc ca el sd nu se poatd adapta cu
usurintd noii situatii, ca totul sd i se pard pustiu si neospitalier, iar ia
mintea lui sd-si facd aparifia — adeseori obsedantd — imaginea locurilor
parasite, oamenii, cu portul, graiul si obiceiurile lor; sd se simta prin
urmare. un instréinat,

Versuri ca cele ce urmeazad pot Ii chiar expresia unei asemenea stari
de sentiment:

Jele-i, Doamne, cui i-i jele?
Jele-i inimufei mele:
Dupd pomii infloriti,
Dupd dragii mei parinti;
Dupd dalbe floricele,
Dupd surorile mele;
Dupd florile de ted,
Dupd [ratiori mei;
Dupd florile de zori,
Dupd fete si feciori. ..\

sail:
Rau e, Downne, prin strding
Ca desculf prin mdrdcini;
Rdau e, Doamne, prin dusmani,
Cu descult prin btolovant ...\

Sentimentul acesta al insiraindrii, al dezradacinarii, devine la unii atit de
puternic incit nu reusesc sd se adapteze la viata orasidui, iiind nevoiti sa
se intoarcd in satele din care au plecat!'’. La inceput, atita vreme cit deose-
birile dintre sat si oras sint neinsemnate, sentimentul de inadaptabilitate
la viala orasului nu este nici el atit de pregnant. El progreseazd in timp,
paralel cu procesul industrializarii, cu intdrirea orinduirii capitaliste si,
implicit, a exploatdrii, pentru ca apoi, in societatea socialistd sd sldbeasca
pind la disparitie, ca urmare a desfiintarii exploatarii capitaliste si a inta-
ririi alianfei dintre clasa munciteare si.tdrdnimea muncitoare.

Y% Doine, cintece, strigaturi, p. 238.
.16 Ibid., p. 8.
7D, Pop, lucr. cit., p. 119—120.
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Asadar, intiiul strat din procesul istoric de cristalizare a lolclorului
muncitoresc, §i care constituie chiar temelia sa, este rural. Ceea ce il deo-
sebeste de acesta este doar o anumitd structurd a repertoriului, impusi
_de noile conditii de viatd ale interpretilor lui. Procesul se repeid, in mic,
si cu unele deosebiri desigur, pina in actualitate, prin {idranii ce se stator-
nicesc la oras si prin fiecare asezare rurald ce se ordsenizeazils..

 Pe acest fundal .se dezvoltd de la inceput o creatie folcloricd noud,
izvoritd din experienfa de viatd a tfdranului ajuns muncitor in mediul
urban. Nu cunoastem — din lips# de material documentar — manilestarile
folclorice rezultate din intiiul centact al acestor {drani, deveniii muncitori,
cu orasul asa cum apéreau ele in lormele cele mai vechi. Avem insd suli-
ciente marturii de la sfirsitul secolului trecut, deci dintr-o epocd in care
contrastul dintre sat si oras incepea sé fie destul de pronuntat. Dacd vechilc
ateliere manufacturiere nu reuseau probabil sd impresioneze in mod deose-
bit, fabricile si uzinele moderne, cu masinile lor complicate, aveau darul
sd inspdiminte de-a dreptul pe cei ce, venind din lumea satului, bateau
la portile lor. Intiile productii propriu-zise de folclor muncitoresc s-au
nascut din aceste prime impresii, confirmate in scurtd vreme de o experienta
dureroasd. Fabrica este identificatd cu accidentul, cu nenorocirea. latd ca
exemplu un crimpei dintr-o poezie, o scrisoare in versuri, trimisa la ince-
putul secolului nostru de un emigrat romin in America. Am ales chiar
aceastd productie pentru motivul c@ ni se pare deosebit de edificatoare si
de concludentad pentru procesul pe care il urmarim. Informatorul care ne-a
comunicat poezia in intregime marturiseste ci a invéiat-o in copildrie dupd
un ziar (,,Foaia poporului“) si a retinut-o pentru ca i-a pldcut. Intr-adevar,
cel 47 de ani ce s-au scurs de la data cind a inviiat-o n-au fost in starc
sd corupd versurile si sa steargd culoarea imaginilor; dimpotrivd, ele sint
si astdzi capabile sa emotioneze:

St trecin’ in altd fard Alfi Kilavi de pi¢jore,
Vedeam numai foc §i para Alft sd vditau cd more,
Si fabri¢i mari pdstd munf  Alfi zile iatd per

Si womini mul} skilavit C-au cizut pid mine-un fer
Alfi Rilavi fard mina Alfi zicea cd s-au ars
Cd i-au zdrobit o masini Intr-o fabricd de gaz.

Tar ceva mai departe:

Dar sint iabrici blastdmate
Cd-t minincd din sdndtate,
Sint fabri¢i primejdiosa,

De te ard pind la uosd

Si-n loc ta sd-f cistigi ceva,
Pot ca sd-f pterz viata'

18 Sint interesante in privinfa aceasta constatdrile jdcute de noi cu prilejul unor
cercetfiri efectuate in anii 1955—1957 in rindurile personalului de iugrijire de {a citeva
cimine si cantine studenfesti din Cluj, precum s§i rezultatele cercetarilor efectuate timp
de doi ani cu cercul gtiintific studentiesc de folclor de la Universitatea , Babes—Bolyai“
in cartierul muncitoresc Man#stur, orasul Cluj.

*® Culeasd de D. Pop, 9.VII 1955; ini 'Latis lon, 59 ani, sat. Cufoaia, raion Lapus.

10 — Beabes—Bolyai Philolegla
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E un tablou sumbruy, tipic pentru orasul industrial capitalist, tn ale-cérui
fabrici muncitorilor — lipsiti de orice protectie — 1i se putea pretinde i
un asemenea-tribut de singe.

In continuare, repertoriul folcloric al categoriei sociale cu care ne ocu-
pam se imbogéifeste cu diferite alte productii ndscute din noile condilii de
viatd. Dezamdgirea si regretul dupéa satul péardsit sint sentimente care alcd-
tuiesc tema a numeroase cintece. Intr-un cintec e blestemat Bucuregtiul:

Bucuresti, oras vestit

De mi te-ai fi prdpadit

Pind-n tine n-am pornit
motivindu-se:

Hei, cind tund omu-n tine
Gindeste cd dd de bine,
Da’ binele cine-l are

Boierimea cea mai mare
20

In altul, eroul ii blestema pe cei ce isi lasd satul:

Cd si eu mi l-am ldsat
Si la fabric-am plecat

Traiul in fabricd e definit concis i sugestiv:

Fabrica-i cu multe roate,
Rupe-mi cioantele din spate;
Taie scinduri 2i si noapte,
Pe toate le port in spate. ..

Si apoi concluzia: - . « .

Du-md, -Doamne, de. pe-aici
Ca sd nu mai vdd fabrici®'.

Un cintec din anul Aléll al rominilor emigrati in ‘America - atestd feno-
menul somajului:

Frunzulifd de mohor
Sdrac trai de muncitor
Ctnd gindesti sd te cirpesti
Tot sdrac te pomenesti,
Cind pui mina pe noroc
Fabrica a stat pe loc

Tot astepti sd se porneascd
In lucru sd te primeascd®.

" Doine, cintece, strigaturi, p. 81.-. S e e
2 Jbid., p. 81—83. 4 L RO
e Textul la. A Fochi, fucr.-cif., p. 92.° RS S
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In actualitate asemenea cintece nu mai pot lua nagtere deoarece au fost
lichidate insesi conditiile de viatd ce le-au generat, iar cele vechi nu reugesc
sd se pastreze in mediul urban decit un timp relativ scurt, datorita ritmului
de innoire a traditiei, care este aci mult mai viu decit in folclorul saitesc.
Chiar cele doud cintece pe care le-am citat au fost culese cu sigurantd
de la informatori {arani, care le vor ii péastrat ca pe niste documente dintr-o
existen{d pe care au incercat-o cindva, pentru ca in cele din urmé si se
intoarca la coarnele plugului. Afirmatia se verilicd prin textul unor pro-
ductii. De pilda, din cintecul ce urmeazd rezulta cu claritate cd e vorba
de o astiel de situafie:

Foaie verde [oi ca vifa

Cind am plecat la Resita

Am crezut cd o i bine

9i-0i avea-un ddrab de piine

Dar eu piine n-am gdsit

Cu trai negru necdjit

Ca lucram pind picam

Si rdsplatd mic-aveam
23

Exemplele date sint — cum se vede — crealii tirzii, din secolul nostry,
insd asemenea plidsmuiri vor fi existat cu siguranid si in epoca intiiului
contact al {drdnimii cu intreprinderile industriale ale orasului. Cu siguranti
ca si lucratorii din atelierele manufacturiere igi vor fi avut cintecele lor
caracteristice?. Ele vor fi disparut de-a lungul anilor sau, acomodindu-se
mereu noilor imprejurdri istorice, vor ii dat nastere variantelor ajunse
pind la noi.

Prin urmare, cel de al doilea sirat pe care l-am putea deosebi iy pro-
cesul istoric de formare a folclorului muncitoresc ia fiintd in plin mediu
urban, din experienia de viafd a clasei muncitoare. El inid{iseaza astiet
momente din traiul oropsit al oamenilor, atitudinea fatd de fabrici si de
stapinul lor, regretul pentru locurile parasite etc. :

Paralel cu aceasta, pe mdsurd ce muncitorii. veniti de la tard se inte-
greazd in mediul urban, ei isi schimba stilul de via{d; dispar din practica
lor de toate zilele anumite deprinderi si obiceiuri, ca sd apari altele.

2 Flori alese..., p. 193.

# Vezi si O. Papadima, Viata sociald a Bucurestilor in prima jumdtate -a seco-
lului al XIX-lea i folclorul bucurestean, in ,Studii si cercetdri de. istorie literara si folclor”,
VIII (1959), or. 3—4, p. 1445--1452, Fara sd fie o plasmuire folcloried, Versu Cotroanei,
alcétuit in anul 1818 de Petru Furdui, poate sd ne sugereze prin unele fragmente o idee
despre cintecele ‘de altddatd ale minerilor din Munfii Apuseni. Se vorbeste in cuprinsul
iui despre controlul sever ce se facea lucritorilor la iegirea din mina: ,,$i de haiman te

dzeste / Cé foarte tare pindeste, / Ca stiu c& de te va afla / Te va bate si te va {ipa /
e te-ar bate cit te-ar bate / ...si peste spate / Numa de nu tfe-ay tipa® (= dacd nu
te-ar da afard din slujbd). Adresindu-se Cotroaniei (prin care trebui¢ sa inelegem dupa
toate probabilitdfile o anumitd mind), ii imputd faptul ¢ nu 1l ajutd de loc: ,Nici o dats
nu mi-ai dat / Bani de vin §i de jucat / Batdr sii eu ma trudese...” (M. Gaster,
Chrestornatie romind&, 11, Bucuresti, 1893, p. 226—228).
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Aspectul rural al creatiei lor spirituale se sterge, imaginea artistici con-
struindu-se acum cu ajutorul elementelor din noul mediu de viatd. In aceste
conditii se petrec doud fenomene cu urmdri deosebite pemntru evolujia pro-
ductiei folclorice. Pe plan social, o datd cu dezvoltarea capitalismului, are
loc o crestere simtitoare a numdrului si a fortei clasei muncitoare, iar in
lupta organizatd pe care o duce ea de aci inainte ia nastere cintecul mun-
citoresc revolutionar. Pe de altd parte, progresul stiinfei de carte $i contac-
. tul cu cultura scrisd determind accentuarea interferenielor dintre creatia
orald si cultd. Fenomenul este, fireste, mai vechi. Carfile de colportaj
(astrologice, de prevestire, hagiografice, romane populare etc.) au devenit
»populare” circulind mai intli in lumed orasului, apoi la sat. Tol asa,
numeroase poezii din epoca de inceput a literaturii noasire moderne nu
pot i explicate fard influenia produciiei folclorice. Un Anton Pann, Nicolae
Filimon . a. sint chiar expresia mediului folcloric bucurestean de la mijlo-
cul veacului trecut. Oprindu-ne ceva mai de-aproape asupra acestei pro-
bleme, mentiondm cé ceea ce ne intereseazd indeosebi este intliul ei aspect,
adica influenfa creatiei culte asupra celei populare.

Fiara sd ne abatem de la concepiia stiintificd, a poporaneitétii faptelor
de folclor, vom recunoaste totusi cd existd in patrimoniul literar popular
numeroase cintece de origine cultd?. Subliniem totodatd cd, in acelasi
moment istoric, in mediul folcloric ordsenesc circulaiia acestora ocupd un
loc mai insemnat decit in cel rural. In privinta continutului ¢i formei, precum
$i sub raport valoric ele sint foarte diferite. Aldturi de piese pldsmuite de
poefi de mare prestigiu, circuld romante, slagére, cintece din filme si, sub
influentd lautdreascd, cintece de petrecere etc. Ceea ce se cere a {i subliniat
in mod special este cd adeseori productiile acestea, cintecele moderne in
special, nu reusesc sd se impuna in asa fel incit sd se statorniceascd in
folclor, revenindu-le doar rolul de-a satisface anumite cerinfe sufletesti,
momentane, de ordin distractiv mai ales, ale masei ordsenesti.

In orice caz, in procesul istoric de cristalizare a folclorului muncitoresc
creafia cultd de diferite forme si-a dat contributia ei, care nu peate ii
negatd. De reguld s-a preluat ceea ce era cu adeviérat valoros sau ceea ce
putea constitui un punct de plecare peniru o creafie valabild. Pe terenul
acesta, al intrepatrunderilor dintre creafia cultd si populard, se intimpld
adesea in procesul creator ca ultima sa iie depasiid; ajungem -astiel la
creatia proiesionald. Un poet ca Teodor Neculutd este, credem, in literatura
noastrd exemplul cel mai ilustrativ.

Spuneam mai sus cd in conditiile luptei organizate a clasei muncitoare
ia nastere cintecul muncitoresc revolutionar. Pe plan folcloric el nu repre-
zintd o aparifie izolata, ci este continuarea, dezvoltarea fireascd a cintecelor
anterioare, in -anume imprejurdri istorice specifice, iImprejurdri care vin
sd explice si particularitatfile lui calitattive, prin care se diferenjiazd net
de intreaga creatie folcloricéd tradifionald. Cintecul muncitoresc revolutionar
»0u mai este (...) doar cintec de protest i de demascare a nedreptatilor
sociale, ci §i indemn la revoltd si la lupta“. '

% Vezi si V. D. Nicolescu, lucr. at., p. 16 o
% M. Pop, Prefata 1a Flori alese..., p. XIV. .~ . .+ ool
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Uneori Tegiturile cintecului revolutionar cu productia folclorici ‘tradi-
tlonala se pun destul de bine in evident# in sistemu] de versificatie. Intil-
nim de pilda versuri de 7—S8 silabe: ,,Steagul rosul firfiieste / Si ne cheami
sd luptam“¥; rime imperecheate: ,Boierii i-au pedepsit / Si-n temnit i-a
azvirlit / S& se stinga tofi, méi frate / De irig si de nemincate“®; unele’
imagini sablon: ,Frunzi verde de cicoare...“® etc.

Alteori versificatia ne aratid cd avem de-a face cu plasmum individuale-
de facturd cultsd. Sirofa pe care o citim in contmuare ca exemplu este
edificatoare in acest sens:

Sirena amutit-a
La C.F.R,
Cdci cel ce-nsufletit-a
La C.F.R
Al ei ndvalnic suierat
Cdzu de gloante secerat
Cu mina pe semnal si drept la postul sdu,
Un tindr ucenic erouf®®

Asemenea productu sint de reguld la origine opera unor comunigli care
au luptat §i-au suferit in inchisorile burghezo-mosieresti; ele s-au raspindit
insd ulterior in rindurile proletariatului, exercitindu-si rolul lor agitatoric,
mobilizator. Datoritd insi frecventei lor transmisii pe calea scrisului (prin
brosuri, ziare, foi volante etc.), s-au fixat atit de bine incit, in circulatie,
nu s-au mai putut apropia, ca formd, de cintecele populare traditionalea‘
Existd, in sfirgit, cintece muncitoresti revolutionare a caror origine
se giseste in repertoriul de cintece revolutionare al proletariatului din alte
taris2, Ele sint expresia pe plan artistic a internationalismului proletarss.
Asa cum am vidzut ceva mai inainte, in afard de cintece creafia spiri-
tuala muncitoreascd mai cuprinde si o formd noud de manifestare, care
o apropie de creatia cultd: poezia®**. Fenomenul ni se pare deosebit de
semnificativ si meritd din partea cercetdtorilor o ateniie speciala.
Cintecul revolufionar isi are, datoritd conditiilor specifice de via}a,
$i anumite particularitati interpretative: el este cintec de grup, de intrunire
politica®,
Cu cintecul muncitoresc revolutionar la patrimoniul folcloric munci-
toresc s-a addugat ultimul strat istoric. Dupd eliberare el devine cintec de
masd, difuzindu-se pe scard largd in cultura socialistd a {arii.

% Flori alese..., p. 393.

28 [bid., p. 400.

2 Jbid., p. 394

30 Ibid., p. 398.

31 Modificari se mregxstreaza tolusi, mai ales in melodie, ceea ce contribuie Ia
folclorizarea lor; vezi si V. D. Nicolescu, ibid., p. 20.

52 Vezi unele aménunte si in V. D. Nxcolescu ibid., p. 22-31.

3 Vezi si L. Georgescu, Traditia de luptd a poporuluz oglinditd in folclor.
Conferinta tinutd la S.RS.C.; apud V. D. Nicolescu, hid.,, p. 16.

54 Unele amanunte in V. D. Nicolescu, ibid., p. 13—14,

% M. Pop, Prejata la Flori alese..., p. X1I1—XIV; vezi si 1. Slavici, lucr. cit.
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K BOIPOCY TTPOLECCA OBPA3OBAHUSI PABOYETO ®OJIBKJIOPA

(Pealouve)

Brauane aBTop CTaTbH HRejaeT HEKOTODHE YTOYHEHMsI OTHOCHTEJIbHO NMOHATHA ,pabo-
ynit Qonbkaop”, Mo KOTOPHIM OH NOHUMAeT He TOJNLKO YPOH3BENEHHS, CO3JaHHHE B cpene
paboyero kjacca, HO TaKke H (POAbKAOPHBLUY. penepTyap STOH COLMANBHON Cpembl,

B nanbHefilleMm, HcXoas M3 cymecTByOmero GoJbKJIOPHOTO MaTepHana, W3 NaHHHIX,
HoNiyueHHBIX NPH U3YYeHHH HEKOTOPHIX AHAJOTHYHBIX TpoumeccoB (3Boaionust GoJbKIOpa y
KpeCcTbsiH, CTaBIIHX IO3JHee NPOMLIJIEHHHIMH pPaGouMMH M TOPOJACKHX npenmecrnii), a
TaKxKe OOIIHX 33aKOHOB XYLOXKECTBEHHOrO TBOPUECTBa, ABTOP OTMEeuaeT Hadajo MNOSIBJEHHS
¥ HCTOpPHYECKOTo pasBHTHA paGouero donvkmopa, OH oTauuaer, TakuM o6pa3oM, HepBHe
uepTH GOABKIOPA Y KPECTbSH, NMPHCHOCOGHBUINXCS K HOBHIM VCAOBMAM JKH3HH H CTaBLIMX
TIPOMBINIEHEBIME pPabounmi, TlecHs 06 otuyxOenun B UX (OJLKIOPHOM pelnepryape Haxo-
JUTCS HA NepBoM IiaHe, 3aTeM cAefyeT BTOPOH OJBKAOPHHBIE NJjiacT, CO3ZaBaeMHfl, B
VCIOBUSIX TOPOAA, IJacT, KOTOPHH OTPaX{aeT B XYMOKECTBEHHBIX 06pa3ax MCTOYHHK BIOX-
HOBEHHMs] cBoelf cpefoif, o6pa3 KH3HH, HIeM W YyBCTBAa KPECTbAH, CTaBHIMX PaGOUHMH.
QoabKIOpHOE TBOpYeCTBO oOforamaercss B JajbHeflleM pasJHYHLIMH TPOH3BEXEHHAMH
JIHTEPATYPHOro npoHcXoxkiaeHHs. Haxonen, Kax mnocaemnu#i NCTOPHYECKHH NNacT, BO3HH-
KaeT pafovasi pPEBOJIONHOHHASI ITecHd, CO3NaHHAs B IJaMeHH OpPraHu3oBauHo#l GopbObl
TPOTHE KallUTATHCTHYECKOrQ CTPOS.

LE PROBLEME DE LA FORMATION DU FOLKLORE OUVRIER
(Résumsé)

L'auteur donne au début de larticle quelques précisions fouchant la notion de
folklore urbain® ou ,ouvrier”, entendant par 14 non seulement les productions nées dans
le milien social ouvrier, mais le répertoire folklorique de ce milieu.

Partant ensuite des matériaux folkloriques existants, des données fournies par P'étude
de processus analogues (évolution folklorigue des paysans devenus plus tard ouvriers
d’industrie et évolution des centres ruraux en voie d’urbanisation), partant aussi des lois
générales de la création artistique, "auteur esquisse I'apparition et le développement histo-
rique du folklore ouvrier. 1l distingue ainsi un premier fond folklorique paysan, qui s’adapte
aux nouvelles conditions d’existence des paysans devenus ouvriers. dans I'industrie. Pour
eux, c'est le ,cintec de instrdinare* (chant du départ définitif) qui se situe au premier
plan Vient ensuite une seconde couche folklorique, créée dans le milieu urbain et qui
reflete en images artistiques inspirées de ce milieu le genre de vie, les idées et les senti-
ments des paysans devenus ouvriers. La -création folklorigue s’enrichit par la suite de
différentes productions d’origine proprement littéraire. Enfin, comme dernidre couche
historique, prend naissance le chant ouvrier révolutionnaire, né dans le feu de la lutte
urpanisée contre le régime capitaliste.
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CONTRIBUTIA LUI 1, A. LAPEDATU LA DEZVOLTAREA TEATRULUI
~ ROMINESC! .

de
SILVIA GOGA

I. A. Lapedatu traieste in a doua juméitate a sec. al XIX-lea (1844—
1878) cind, in urma dezvoltdrii {arii noastre pe drumul capitalismului, s-a
facut simtitd o inviorare considerabild in diferitele domenii ale culturii din
toate provinciile rominesti. In aceastd epocd, rominii transilvdneni au depus
eforturi tot mai intense in vederea consolidérii unei culturi nationale, pusa
in serviciul programului general de luptd pentru cucerirea independenfei si
suveranitatii politice. In cadrul zbuciumatei activitd{i culturale, impiedicata
la tot pasul de tendinta de maghiarizare exercitatd in perioada dualismului
austro-ungar, teatrul a iost privit ca un instrument important pus in slujba
acestei activitadti.2

Meritul lui I. A. Lapedatu in acest domeniu constd in aportul ce si I-a
dat atit prin formularea unor idei pretioase in legdturd cu necesitatea
infiintdrii unui teatru national si a credrii unui repertoriu dramatic origi-
nal, cit si prin opera dramatici ce n-a ldsat-o. In felul acesta el s-a incadrat
organic in lupta dusd de intelectualitatea transilvdneand, din a doua juma-
tate a sec. al XIX-lea, pentru infiinfarea unui teatru national.

Interesul rominilor din Transilvania fa{id de teatru este mai- vechi,
»impletindu-se cu cele dintii manifestdri ale acestora pentru o viatd politicd
si culturald in spirit national“®. G. Bari{ a inclus si el in programul sdu de
educatie sociald teatrul. T. Cipariu s-a entuziasmat de asemenea, cu prilejul
caldtoriei facute la Bucuresti in 1836, de rolul teatrului in desteptarea
nationald.

Trupe de diletanti, elevi mai ales, au existat in Transilvania incd din
a doua jumatate a sec. al XVIII-lea — Brasovul a excelat in aceastd pri-
vintd — avind in repertoriul ler piese din dramaturgia universald si natio-

' N. lorga, O personalitate culturald din Ardeal, in ,Qameni care au fost* vol. 1,
Buc.,, 1934, p. 177; 1. Breazu, Liferatura Transilvaniei, Buc., Casa Scoalelor, 1944, p. _34;
D. St. Petrutiu, O contributie la istoria teafrului rominesc din Transilvania, in ,Frafilor
Alexandru si Ion Lapedatu”, Buc., 1936, p. 675—683.

2 Ci. Din istoria Transilvaniei, 11, Editura Academiei R.P.R., [Buc., 1961], p. 232-237.

L. Breazu, Op. at, p. 41—42, S .
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nald. Realizdrile oblinute au fost Insd sporadice §i timide, nu i-au putut
linisti pe rominii transilvaneni, ci i-au indemnat sa porneasca la o acfiune
mult mai hotériti si cu obiective mai bine conturate si mai precis formulate,
in a doua jumatate a sec., al XIX-lea.

Dotinta lor s-a afirmat acum mai clar si cu indrdzneald sporitd: voiau
sa infiin{eze un teatru permanent, cu artisti consacraii si temeinic pregatiti,
care si contribuie la mirirea interesului fald de promovarea limbii i cul-
turii rominesti. Rominii transilvdneni au avut posibilitatea sd observe cu

ochi proprii ci teatrul este un mijloc de culturd sociald si nationald pentru
celelalte natiuni conlocuitoare din imperiul austro-ungar si pentru fratii lor
din principate. ‘

Influenta miscdrii teatrale de dincolo de. Larpatx a dat un impuls serios
acestei actiuni. Incepind din 1863 au fost tot mai dese turneele intreprinse
In Transilvania de trupele lui Matei Millo, Fani Tardini si Mihail Pascali.
Reprezentatiile acestor trupe au fost primite cu o finsuilefire incd necu-
noscutd in Transilvania, impresionindu-i atit de adinc pe romini incit le-au
pdstrat o vie si indelungata amintire.

Paginile revistei Familia ne oferd bogate informatii in legaturd cu
rasunetul ce l-au avut succesele protagonistilor scenei rominesti, sufletul
acestui entuziasm fiind 1. Vulcan, conducétorul revistei.

Determinatd de o cerin{d obiectiva, impulsionatd de influenta acestor
reprezentafii ale trupelor rominesti, miscarea teatralda din Transilvania
cunoaste un avint sporit, incepind cu deceniul al VIl-lea al secolului al
XIX-lea. Pe de o parte, a crescut numadrul artistilor diletanti®, iar pe de alta
parte a fost réspinditd ideea necesitatii infiin{arii unei societati in vederea
stringerii fondurilor peniru intemeierea unui teatru permanent. Cel care
a deschis discutia in jurul acestei probleme a fost I. Vulcan.

Insusindu-si punctul de vedere al lui Mihail Kogélniceanu, dupd care
wteatrul este stabiliment civilizator al poporatiunii“, I. Vulcan il considera
tot atit de necesar ,,ca piinea de toate zilele“®.

Indemnat de nobila-i inten’;ie I. Vulcan adreseazd in vara anului 1869
un apel catre poporul romin prin articolul fntitulat »od fonddm teatrul
national$, in care, prin argumente convmgatoare el se stradueste sd dove-
deascd necesitatea unui teatru rominesc in Transilvania si indeamnd la
actiune pentru traducerea in vialid a acestei doleante arzitoare.

Imtocmai lui Dinicu Golescu, care isi exprimd convingerea cd ,loate
lucrurile bune se invatid in om sau din auzirea cuvintului profesorului, sau
a teatrului“?, si I. Vulcan este de pérere cid principalele institutii de cultu-
ralizare sint: scoala si teatrul, jar dintre acestea ,teatrul este cea mai mare
scoald mmorald,, cea mai mare scoald de educatie”®. O asemenea institufie
este cu htit mai importanta cu cit prin ea se poate infaptui educatia maselor
largi populare, deoarece dispune de posibilitatea de a revirsa lumind cul-

4 1bid.,
5 Cé-a as Cogalmceanu despre feairu, in ,Familia®, an. V (1868), or. 21.
¢ Familia®, an. V (1869), nr. 29 si nr. 30.
"D. Golescu, Insemnare a cdldtoriei - mele, Tacutd in anul 1824, 1825, 1826
ESPLA, 192 p. 60.
,,Famlha , an. V (1869), nr. 29.



3 . 1. A. Lapedatu-si teatrul rominesc - 153

turii asupra tuturor generafiilor $i categoriiler sociale: juni ¢i batrini,
invalali si cei ce nu stiu citi. Scena este si un puternic instrument de edu-
catie politicd, de trezire a constiinlei sociale, intrucit poate sd infd{iseze.
~icoana libertétii §i a onoarei precum si relele despotismului“?, Dorinta tiér-
binte a dezvoltdrii limbii isi giseste si ea ecou in teatru, dupid cum tol aci
se poate realiza si o educatie estetica, fiindcd ,,dezvoltd in noi gustul fru-
mosului“. Prin dezgroparea trecutului istorico-national, teatrul poate trezi
sentimente patriotice mérele, poate stirni sacra dorin{d a luptei pentru
independentd si libertate. o

Asemenea idei nu-i apariin exclusiv lui 1. Vulcan; ele au fost exprimate
si de alti scriitori romini din sec. al XIX-lea. Rolul educativ moralizator
ol teatrului este un crez prefuit si de scriitorii epocii noastre.

Dupé ce a ardtat marea insemndtate a teatrului nafional si influenfa
covirsitoare ce o poate exercita asupra maselor, I. Vulcan propune §i mij-
loacele materiale pentru infiiniarea lui. Intrucit din partea cirmuirii austro-
ungare nu se putea spera nici un fel de sprijin, fondu!l necesar intemeierii
teatrului rominesc urma si fie strins din contributiile benevole ale romini-
lor. Pentru stringerea banilor, autorul articolului propune Inchegarea unui
comitet ,,din birbati de incredere” si a mai multor comitete filiale, care si
aiba colectanti in toate orasele si satele. Cu ajutorul artistilor_diletan{i se
vor organiza baluri, concerte, iar beneficiile materiale ob{inute vor intra
in {olosul teatrutui.

Pentru instruirea aclorilor, I. Vulcan sperd in ajutorul artistilor romini
din principate, convins fiind ci ,celebrul Millo ar accepta bucuros si-si
sacrifice citiva ani din restul laborioasei sale vie{i pentru conducerea teatru-
lui nostru de dincoace'®.”

Ideile lui 1. Vulcan au stirnit un viu interes in rindurile intelectualilor
romini, exprimat in presa romineascd de dincoace de Carpati.

Nu intentiondm si prezentdm aci Inireaga disculie purtatd in juru’
acestor propuneri, vrem doar sa relevam faptul cd daci ele au fost intimpi-
nate cu rezerve din partea unora, mult maj puternicsd a lost insé adeziunea
manifestatd fatd de ele.

N. Butariu semneazd articolul ,La fondarea unui teatru national“!,
prin care fndeamnd la actiune: ,,Nu avem timp de pierdut! Trebuie sd ne
apucam de lucru cit mai curind!®. G: Créaciunescu trimite si el un ,,Echo din
Banatul timisan la fondarea unui teatru national“!?, prin care isi exprima
adeziunea fa{d de aceastd migcare. Pornind de la convingerea ca prin teatru
pot 1i raspindite in masa idei politice, M. Stridjan scrie articolul ,,Chestiunea
teatrald la noi si ceva despre originea teatrului in Rominia liberad!3,

Cel care s-a avintat cu un interes deosebit in discutia din jurul proble-
mei Infiintarii unui teatru national, imbogifind cu o serie de idei noi
spusele lui I. Vulcan, a fost I. A. Lapedatu, pe atunci tindr student la Paris,
cunoscut in paginile revistei Familia ca poet si luptdtor pe tirimul culturii.

® 1bid.

10 hid.

1 Familia®, an. V' (1869), nr. 29,

12 fbid., nr. 40.

B Ibid., nr, 45,
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" Alimentat la izvorul ideilor progresiste din Frania, el a indicat cu o
deoseblta pricepere directivele ce trebuiau sd le urmeze rominii transilva-
neni pentru a-si intemeia un teatru national. Este perfect constient de greu-
tétile serioase ce stau in calea infaptuirif acestei actiuni, dar ea merita
orice eforturi, fiind reclamatd cu necesitate de mersul vremii: ,,Jdeea € mare
§i realizarea ei dificild, dar fiind ideea nationald si realizarea ei imperios
cerutd de spiritul tlmpulm trebuie s rupem fierul si s-o realizim“!4.

Dupé natura lor, propunerile formulate de 1. A. Lapedatu se pot grupa
in doud categorii: 1. cele privitoare la aspectul material al aceste1 actlum
$1 2 cele ce privesc fondul ei spiritual. -

Avind in fatd modelul francez, el arati eficacitatea infiintirii si la noi
a unor reuniuni literare, cu sedinte publice. Taxele benevole incasate vor
intra in fondul comun destinat intemeierii teatrului. In acelasi scop vor
putea i folosite si beneficiile materiale obtinute de pe urma editdrii unui
almanah literar!®, Propunerea de a scoate un almanah literar, asa cum
il concepea 1. A. Lapedatu, merita si fie sprijinitd si din alte motive: o ase-
menea publicatie ar 1i contribuit la realizarea umta’gu literare si lingvistice
a tuturor rominilor, un alt deziderat de frunte al epcrcii16 Aici s-ar putea
afirma talente din toate pdrtile ,strabunei noastre Dacii®, scriitorii romini
de peste Carpati ar fi mai bine cunosculi de transilvineni; s-ar putea face
cunoscuti si scriitorii transilvdneni fratilor din prmupa’re”

Atentia lui 1. A Lapedatu a fost refinutd si de crearea unui repertoriu
dramatic original, atribuindu-i prioritate fatid de investitiile materiale. El
impértiseste aceleasi idei cu ale lui Eminescu!®, atunci cind sustine ca,
fnainte de a inal{a zidurile edificiului, grija principald trebuie si fie indrep-
tatd inspre fondul moral al teatrului: repertoriul dramatic si actorii. Prin
indl{area clddirii nu s-a realizat incd nimic, infrucit: ,ce folos daci noi
vom infdlisa scena si o vom decora si dacd sufletul acestei scene nu va fi
rominesc? Bucurestii si-au zidit un teatru si l-au numit teatrul national,
cind nu se prezintd intr-insul mai nici o piesa nationalé. Prin limba nu se
nationalizeazd piesele strdine!®.“

Pentru ca teatrul si poata raspunde misiunii ce-i revine, o condifie nece-
sard este ca tematica repertoriului sd fie nafionald. Izvoare pretioase de
inspiratie stau la indemina scriitorilor: trecutul istoric, tezaurul popular,
moravurile si cugetarea natiunii. Reluind o seamd din ideile de larga cir-
culatie din cultura romind, I. A. Lapedatu adreseazd un indemn plin de
caldurd si sincer patriotism: ,,Cugete onorabilul public romin pufin la

“I1 A Lapedatu, Reuniunile literare 5i chestiunea teatrald, in ,Familia“,
an. V (1869), nr. 34,

S Publicafiuni literare si chestiunea teatrald, in ,Familia“, an. V (1869), nr. 42.

18 Problema folosirii unei limbi curat rominesti o va relua L A, Lapedatu in.
articolul Con)'uzzunea lLimbisticd, pubhcat in ,,Farmha“ an. 1I (1870), nr. 60, in prefata vol.
Incercdri in literaturd, Brasov, 1874 si intr-o serie de articole aflate in pagmlle ziarului
,Orientul latin“, anii 1875—1876.

17 Ne trebutesc doud Jonduri pentru infiinfarea featrului nafional, in ,Familia®,
an. VI (1870), ar. 31.

19 Reuniunile literare si chestiunea featrald, in ,Familia®, an. V(1869) ,nr 34,
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aceasta; cdci a sosit timpul ca sd scoatem trecutul - nostru din- paginile
istoriei si sa-1 intrupdm pe scend. Obiceiurile noastre rominesti si, dultea
noastra limba nationald vor deveni mai mult proprietatea noastri“®._ -

Piesele valoroase, propune I. A. Lapedatu, si fie publicate in. alma-
nahul literar preconizat de el. Tot in vederea stimuldrii interesului fati de
activitatea literard, el sugereazi instituirea anuald a cite unui premiu sau
doud, acordat celor mai bune drame si comedii. Premiile nu vor putea fi
prea mari, de aceea vor trebui considerate drept distinctii.

Asemenea indicatii ni se par deosebit de mature, dovedind ci autorul
lor ‘a intuit bine si din timp, alaturi de M. Eminescu, orientarea gresita
a Societdtii pentru fond de teatru (intemeiatd in 1870), inspre o activitate
cu precddere administrativd. Timp iIndelungat Societatea s-a marginit la
a stringe bani, in vederea ridicarii edificiului destinat teatrului, neglijind
problema repertoriului §i a actorilor?’. A fost nevoie sd freacd 30 de ani
pind cind, in 1900, conducatorii ei au ajuns sa-f Inteleagd adevirata menire
si sd-si indrepte atentia inspre literatura dramaticd si artisti®2

Demne de relevat sint observatiile facute de I. A. Lapedatu in legdturé
cu rolul actorilor, dovedind o intelegere clard a acestei probleme. Jocul
artistilor il socoteste tot atit de important ca si textul operei dramatice:
,.Prestlglul unei scene consistd mai ales in virtutea actorilor. Cu cit actorii
vor fi mai artisti, cu atit profitul publicului va fi mai mare“®.

Facind o apologie a artei, in care el vede un mijloc de mnobxlare
sufleteascd, 1. A. Lapedatu combate prejudecata, raspindita in vremea lui,
dupd care misiunea de actor a fost disprefuitd, pe motiv cd injoseste pe
cel ce o practica: ,,.Sd ne lumindm; sa ne convingem ca arta nu degradeazd,
ci fnalfd“?,

Dupé pdrerea sa, e bine ca artistii sa iie recrutati din rindurite elevilor:
Societatea sd se ingrijeascd de formarea unei trupe stabile si permanente.
Fiindcd instruirea actorilor in strdinitate ar depasi posibilitatile materiale
ale Societdtii, este si el de parerea lui I. Vulcan, ca rominii transilvdneni
sa se adreseze artistilor din Bucuresti, pentru a le cere concursul in prega-
tirea lor. Si aceastd propunere se va realiza cu 30 de ani mai tirziu, la
interventia lui V. Goldis, secretarul Societatii.

I. A. Lapedatu nu s-a mérginit sd ramind in domeniul formuldrilor
feoretice si al sugestiilor, ci a purces la traducerea lor in fapt. Simtindu-se
dator fatd de sardcia unui repertoriu care trebuia sd raspundd inaltelor
tunctii sociale si misiunii patriotice atribuite teatrului, el insusi s-a straduit
sd imbogdteascd literatura dramaticd romineascd cu opere originale.

Paralel cu articole in care si-a expus ideile despre teatru, tinarul
scriifor s-a fdcut cunoscut si ca autor dramatic. In anul 1869 a trimis
revistei Familia schifa dramaticd intr-un act Fintina de piatrd®, publicata
in acelasi an. De data aceasta intentia i-a fost nobild, dar rezultatul e

2 Vezi nota 17.

2] Breazu, Op. cif., p. 4%

2ZV. Goldis, Idei referiluare la i/zfrmlareu teatrului nostru, in ,Apuarul 1V al
bocxcta'm pentru crearea 1nui fond de teatru rominesc pe anul 19001901,

2, 2 Familia“, an. VI (1870), nr. 13 si urm.

% L A Lapedatu Fintina de piatrd, In ,Familia®, an. 11 (1870), ur. 14-si 15,
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minor. Autorul fnsusi a fost constient de sldbiciunile .creatiei sale, intitu-
lindu-o ,,schitd dramatica“. :

Actiunea se petrece intr-o familie de boieri din Muniii Severinului
si se reduce 1a fapta necugetatd a unei mame care, banuindu-si soful de
legaturi amoroase cu slujnicia, printr-o confuzie isi omoard unicul fiu,
la ,Fintina  de piatrd“. Pe lingi sardcia continutului de idei, personajele
piesei nu trdiesc, iar situatiile sint neverosimile, for{ate.

Daci din punctul de vedere al constructiei dramatice lucrarea prezintd
carente fundamentale, meritd sd fie relevat graiul curat rominesc in. care
e scrisd, avind in vedere limba greoaie si ihcarcatid de regionalisme a mul-
tora din inaintasii si contemparanii lui I. A. Lapedatu.

Maj realizatd decit Fintina de piatrd, atit prin continutul de idei cit si
prin unele. calitdfi scenice, este drama Tribunul, scrisi si publicatd in:
Familia in anul 1870% si retipdritd in volumul intitulat Tncercdri in lite-
raturd. v

Autorul isi terminase piesa incd din 1869, asa dupd cum reiese dintr-o
scrisoare a sa trimisd unui prieten in 27 septembrie; din aceleasi rinduri
respird si rezervele autorului faid de ceea ce a plasmuit: ,In zilele astea
am finit drama in trei acte Tribunul sau Fiica renegatului; o am scris mai
de mult, o am sfirticat, dar incurajat prin ideea teatrului national o am
chemat-o iardsi in viatd. Cred ca ar fi interesant pentru Familia, cici
trateazd desfdsurarea evenimentelor anului sint 1848“.%"

1. A. Lapedatu a fost pe deplin constient de indrizneala cu care a ata-
cat problemele in drama sa, dovadd faptul cd a tinut sd precizeze in scri-
soarea care intovdrdsea actul I: ,,Celelalte doud [acte] sint mai frumoase,
dar nu sint mai revolutionare.“ Redactia Familiei a publicat drama fédrd
subtitlul-,Fiica renegatului®, anuntat de autorul ei in scrisoarea amintiti.

In dramai sint atacate intr-un mod curajos doud probleme sociale acute
pentru vremea in care ea a fost scrisd: lupta de clasd dintre iobdgimea
romind $i nobilimea maghiard si problema renegatilor. ‘

 Cu toatd afirmafia autorului, cd in dramd e vorba de ,intimplarile
-anului 1848, faptele prezentate nu au un caracter istoric, nu pot fi reconsti-
tuite evenimente si persoane autentice din vremea revolutiei. Din aceastd
pricind Tribunul nu poate ii consideratd o dramid istoricd propriu zisd.
Intimplérile anului 1848 slujesc mai mult drept pretext pentru tratarea:
celor doud teme fundamentale.

Desi faptele sint plasate cu doud decenii in urmi, prin problematica
sociald pe care o ridicd, drama lui I. A. Lapedatu a fost actuald §i pentru
vremea in care a irdit autorul ei, intrucit iobdgia desi fusese desiiinfata,
situatia maselor populare s-a inrautidfit in a doua juméitate a secolului-
al XIX-lea datoritd dezvoltirii capitalismului in conditiile mentinerii unor
puternice ramésife feudale in agriculturd. Aristocratia, care isi pierduse
iobagii, a fost rasplatitd din plin prin menfinerea dijmei si a privilegiilor
asa numitei ,regalii®.

% 1. A. Lapedatu, Tribunul, dram# in trei acte din initmplérile anului 1848, in
JFamilia®, an. II (1870), nr. 13 si urm. si fncercdri in literaturd, Brasov, 1874.
¥ Corespondenta Hossu--Longin, vol. VI, aflatd in Bibl. Univ. Clyj.
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Acliunea dramei se desidsoard, dupa indicatia autorului, ,intr-un oras
transilvinean cu {inuturile de prim prejur®. Personajele sint recrutate din
medii sociale si nationale diferite: Tribunul, intelectual romin ridicat din
mijlocul t{ardnimii exploatate, devenit conducédtorul iobagilor rédsculati; Dan
$i Matei, fovardsii sdi de luptd si un numdr nedefinit de iobagi ce nu se
individualizeaza in decursul actiunii. Din tabdra opusi fac parte: Laslo,
prefectul renegat, sotia ¢i liica acestuia indrigostiti sincer de Tribun,
un conte maghiar.,

Piesa incepe in momentul in care Tribunul, impreund cu un tovaris
al sau de lupta, pune la cale pregatirea in ascuns a iobagilor in vederea
rdscoalei. In acelasi timp insd ii mérturiseste acestuia dragostea lui pentru
Terezia, fiica prefectului. Un moment ni s-ar pédrea cd acest sentimert
i-ar putea impiedeca sd actioneze cu hotdrire Impotriva exploatatorilor. Din
lupta ce se da in sufletul sau intre rdspunderea sociald ce si-a asumat-o
$i chemdrile iubirii, invingdtor va iesi sentimentul datoriei fatd de popor
1ar eroul isi continud drumul revolutionar.

Dragostea Tereziei este insd atit de puternicd, incit trece peste opozitia
sociald si deosebirea nationald, indemnind-o sa-si urmeze iubitul pinad In
tldcarile luptei. Mai mult, ea il salveazd atunci cind contele maghiar, pre-
tendent interesat la mina ei, este gata sa-1 facid prizonier.

In actul al Ill-lea al dramei interesul autorului se deplaseaza in spre
cea de a doua temd fundamentald: cumplitele framintari sufletesti ale rene-
gatului, care-si regretd atitudinea traddtoare si faptele de pina acum.

In final, Tribunul va fi ucis de propriii sdi oameni, indusi in eroare
prin uneltirile trimisilor contelui maghiar.

Tributard incad in mare masurd romantismului, drama ce ne preocupd
inseamnd totusi un pas in dezvoliarea literaturij transilvdnene pe drumui
realismului critic. Ea poate fi consideratd drept intruchiparea idealului
patriotic si artistic pentru care a militat autorul ei.

Prin confinutul de idei, drama lui 1. A. Lapedatu pune in lumina atit
privirile inaintate, progresiste ale autorului, cit si unele contradictii si
limite din conceptia sa politicd. Exprimatd cu oarecare prudentd, loginca
luptei de eliberare sociald revine mereu in decursul acfiunii dramei. Inca
din primele ei pagini este exprimat fird fnconjur idealul de luptd: ,,Voim
a ne lupta pentru eliberarea poporulu de sub jugul iobagiei, nu vom mai fi
sclavii nimanui“%,

Spiritul clarvizitor al lui I. Lapedatu a surprins bine dorinja de
eliberare a maselor asuprite, a sesizat cd in rindurile lor a inceput un
proces de cristalizare -a congtiintei sociale, dar nu a avut tidria necesard
de a-si pune eroii sd actioneze, asa incit in piesd auzi doar exprimate
deziderate sau se vorbeste de unele forme ale luptei de clasa.

Bine este intuit raportul dintre romini $i maghiari; nu apar divergenie
nationale intre iobagii romini i iobagii maghiari, c¢i intre iobagii romini
si nobilii maghari, iar contradictiile nationale sint impletite cu cele sociale.
I. A. Lapedatu nu a dovedit insd aceeasi infelegere a raportului intre clase
din sinul natiunii maghiare. ,

81, A Lapedatuy, Incercdri, in literaturd, Brasov, 1874, p. 94,
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In afard de Terezia, reprezentantd a generafiei noi, inzestratd cu o
concepfie mult mai avansata, reprezentantii nobilimii maghiare manifesta
un dispret profund fa{d de romini, ,,un popor de sclavi“. Asemenea multor
intelectuali transilvaneni insd, nici I. A. Lapedatu nu s-a putut ridica pina
la infelegerea obiectivului principal ce trebuia urmdrit prin lupta de clasa,
de aceea va considera strins legatd de lupta impotriva iobigiei ,,apdrarea
tronului®, ‘

Dintre personajele piesei cel mai bine relielat este Tribunul, desi
nici acesta nu poate fi considerat un erou dramatic realizat. I. A. Lapedatu
a concentrat in el trdsdturi pozitive multiple, a urmadrit sd ne prezinte un
personaj complex, intruchipare a propriului sdu ideal: e patriot §i luptator
neiniricat, cu tdrie de caracter si Irdmintat de mari probleme sufletegti.
Eforturile 1ui se irosesc insd mai mult in intentii, exprimate adeseori ir
lungi triade, $i mai pufin in fapte.

Figura prefectului Laslo ilustreazd pe reprezentantul asupririi, cu in-
tregul sdu cortegiu de instrumente $i mdsuri folosite pentru intimidarea
celor ce incearca sd se rdzvrdteasca. Prin acest personaj I. A. Lapedatu
infiereaza cu putere pe cei ce au trddat interesele unui popor asuprit. Cu-
vintele de regret, puse in gura renegatului in finalul dramej au un caracter
moralizator, una din trdsaturile caracteristice intilnite si la alti scriitori
transilvdneni. ’

Prin intriga sentimentald, tesutd intre Tribun §i fiica prefectului,
se aduce un adevarat elogiu iubirii sincere, capabild sd invingd obstacolele
impuse de voinja pdrintilor, diferenta mediilor sociale §i nationale, antici-
pindu-1 pe viitorul romancier transilvdnean I. Slavici.

In ceea ce priveste stapinirea instrumentelor proprii geniului dramatic,
[. A. Lapedatu dovedeste insd nesigurantd si stingdcie; pe lingd unele
momente dramatice, piesa cuprinde $i numeroase scene in care acfiunea
lincezeste, avind mai mulf un caracter epic; personajele nu trédiesc cu sufi-
cientd tarie. Fatd de aceste carenie, meritd sd fie subliniatd limba romi-
neascd, ugor arhaizata, expresiva si presdratd cu pufine regionalisme, dato-
ritd cédreia drama creste in importanta. Incad um lactor trebuie sd avem
in vedere atunci cind apreciem valoarea piesei lui I. A. Lapedatu: sidracia
literaturii rominesti de dincoace de Carpati din vremea in care ea a fost
scrisd. Privitd din acest unghi de vedere, Tribunul ne apare drept o reali-
zare merituoasd, un pas important in dezvoltarea dramei rominesti din
Transilvania, fa{d de Occisio Grigorii Vodae®?, cea mai veche piesd cu
subiect rominesc din cite se cunosc pind acum?®, Ecloga pastorald a lui
T. Cipariu®!, sau drama lui Gavra, $incai si Samuil Clain in Cimpii Elisu-
{ui®?, singurele incercdri dramatice cunoscute pind la I. A. Lapedatu.

Autorul insusi a fost constient de faptul cd n-a izbutit sd dea literaturii
o operad desdvirgitd, publicindu-o intr-un volun de Incercdri de literaturd,

...® Manuscrisul se afld in Biblioteca Acad. R.P.R., Filiala Cluj.
% Ci I. Breazu, Op. cit,, p. 36.
3 T. Cipariu, Elemente de poeticd, 1870.
32 Sincai si Samuil Clain in Cimpii Elisului. O drami mare din taterii si daturi
interesante chiar romindesti- i - cinet -acturi, -in ,,Menumentul- Sincai—Clain®, :Buda, 1844.
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iar in prefatd tine sd precizeze: ,,Atita insd md simt si eu indreptdtit a zice:
cd, In aseminare cu cele ce se scriu astdzi la noi cesti de dincoace de
mumnii, incercdrile mele incd si-ar putea gdsi un loc in literatura romina,
fie mdcar si dupd usd. In fafa neproductivitatii literare de astdzi, in fata
lipsei de puteri extraordinare nu trebuie acuzate si condamnate mediocri-
tdtile, dacd cuteazd sid paseascd si dinsele din cind in cind pe arena
desartd de atle}i“3,

BKJIAO WU. A, JIATIEOATY B [EJIO PA3SBUTHA PYMbIHCKOI'G TEATPA
(Pesiome)

B GopbGe TpaHCHIbBAaHCKON WHTEJNNIHreHUnH, BO BTopoil nosouie XIX Beka, 3a cosja-
HHe HAUMOHAJBHOIO TeaTpa NpHHHMan AesresnbHoe ydyactwe M. A, Jlanepary, ABTOop moj-
YepKHBaeT 3Ty CTOPOHY €ro [esTesbHOCTH.

Bynyun cropoHHunkoM uesoro psiia HjieH, HMeBIUMX UIMPOKOE pacnpocTpaHeHHe B Py-
MHHCKOH KyabType, M. A. Jlanenary paccMaTpHBasJ TeaTp Kak BaxKHOe CPeiaCTBo ofie-
CTBEHHOI0 W HAaLHOHAJBHOTO BOCIHMTaHHA Macc.

Ha ocuoBanuu 3tHx yGe:xneHuif, oH co Bcell TBEPROCTLIO TIOAJNEPIKHBAJ. LENO OCHO-
BaHHA HaIMOHAJBLHOTO TeaTpa B TpaHCHJLBAHHWH H CO3XaHHe CaMOOGHITHOTO JApaMaTHYecKorc
penepryapa, M3Jjarasl HEKOTOpHIe IeHHBIE YKa3aHHS, KOTOPEIX PYMHIER 13 TpaHcHIbBaHMH
HOOJKHEL ObIJIM NPHIEPKHUBAThCsl IS KOCTHHKEHHS 3THX TpeGoBanuil

H. A, Jlanenary saGoTuics He TOALKO O MaTepuaibHOH, HO M O MOpaJbHOH CTOPOHE
npo6GaieMbl OCHOBaHHSI HalMOHaJbHOrO TeaTpa. UroObl coO6paTh HeOGXOAMMBEIN JEHEHHBIH
¢oua, oH npeaNoXMA: 1. OpPraHH3aluio JUTepaTypHHIX cobpaHmii, ¢ nyOIHYHHIMH 3acefia-
HHSIMM H JOOPOBOJIBHYIO IJIaTy, TIpeAHA3HAYEHHVIO JUIs 3TOM nenw; 2. H3gaHue ajpbMaHaxa
TPaHCHJIbBAHCKHX MHCaTesef.

O6nanas scHBIM H npoHunarednHeiM ymoM, M. A. Jlanepaty ornaBan cebe NOAHBIM
OTUéT B TOM, YTO BCé BHHMaHMe NOJXKHO OLITh HANpPaBJEHO, B IIePBYIO oYepelb, Ha APaM-
MaTuuecknil caMoOLITHHII penepTyap W Ha NOJATOTOBKY aKTEpOB.

Yrobul NpoGyHuTh CKJIOHHOCTb K CO3XAHHIO JpaMaTHYeCKMX CAMOGBITHBIX NPOH3Be-
KeHHH, OH NpejJiareT NPHCYXKAATh €XerofiHkle NPEeMHH CaMbIM JYUIUHM ApaMaM H KOMe-
ousiM, a JJsi TOArOTOBKH aKTepPOB IIPOCHT MOAJEPKKH Vy 3aKapNaTCKHX PYMBIHCKHX
apTHCTOB. P

He noBosbcTBysich Teopernueckoil ¢dbopmysnupoBroll atux Bompocos, M. A, Jlamemary
crapajics OOOTATHTb HAUMOHAJLHBIH JApaMaTHUecKHil pemepryap colcTBeHHBIMM HpOHU3Be-
penuamu, OH Hamucanm HABe npamel: Kameuwoiui koaoley w Tpubyw, mnocneiusis Apama
BaXHa CBOMMH CMEJLIMH HesMH, KOTOpble HAIIIA IIHPOKOe PACHPOCTPaHeHHe, M HHCTBIM
PYMEIHCKHM #3BIKOM, KOTOPBHIM OHa OblJla HanwucaHa, 9T0 OBIIO PEAKOCTHIO Uil TPAHCHJb-
BaHIla TOro BPEMeHH.

%] Lapedatu, Op. ct., Prefata.
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LA CONTRIBUTION DE 1. A. LAPEDATU AU DEVELOPPEMENT
DU THEATRE ROUMAIN

(Résumé)

L’auteur met en relief la confribution remarquable apportée par I. A. Lapedatu a la
luite menée par les intellectuels transylvains dans la seconde moitié du siécle passé
pour la création d'un théétre national roumain. .

Faisant sien tout un ensemble d’idées qui circulaient déjd largement ‘dans la culture
roumaine, I. A. Lapedatu considérait le thédtre comme un moyen important d'éduction
sociale et nationale des masses.

Cest dans cette conviction qu’il soutint avec énergie I'action tendant a créer un
théatre national en Transylvanie, avec un répertoire dramatique original, et qu’il proposa
certaines directions précieuses aux Roumains transylvains pour réaliser ces aspirations.

I. A. Lapedatu s’est préoccupé aussi bien .de I'aspect moral du probléeme. Pour réunir
les fonds nécessaires, il proposait: 1. d’organiser des sociétés littéraires aves des séances
publiques comportant une certaine somme comme droit d'entrée bénévole, 2.d%éditer un
-almanach des écrivains transylvains.

Esprit clair et pénétrant, 1. A. Lapedatu se rendait compte que les efforts devaient
porter en premier lieu sur la constituiton d'un répertoire dramatique original et la formation
d’acteurs. Afin de stimuler le goGt en faveur d’ceuvres dramatiques originales, il proposait
d’accorder des prix annuels aux meilleurs drames et comédies, ef, pour la formation des
acteurs, il réclamait le soutien des artistes roumains d’au-deld des Carpathes.

Non content de donner a4 ces problemes une expression en quelque sorte théorique,
I. A. Lapedatu s'efforqa d'enrichir lui-méme d’ceuvres originales le répertoire dramatique
national: il composa deux drames, Fintina de piatrd (Le puits de pierre) et Tribunul
(Le tribun), ce dernier, important par les idées audacieusses qu'il répand ainsi que par
‘la pureté du roumain dans lequel il est écrit, ce qui est une rareté pour un Transylvain
-de ce temps-1a. ;



CICERO — DESPRE GENUL ORATORIC IN ,,BRUTUS*“

de
F. EDELSTEIN

Dintre toate genurile literare, genul oratoric, produs al vietii publice
si politice din Roma republicand, intim legat in evoluiia sa de soarta
acesteia’, a fost cultivat cu mai multad grija si straduintd din cele mai vechi
timpuri: inceputurile elocvenfei romane Cicero le leagd de inceputurile
republicii®. Cu toate acestea fixarea normelor $i a preceptelor artei orato-
rice nu i-a preocupat, in mod deosebit, pe oratorii celebri de dinainte de
Cicero, dovada cd au ldsat foarte putine lucrdri teoretice. A contribuit la
aceasta opinia cd preocuparea de problemele retoricei nu cadreazd cu un
om de stat. E cu atit mai remarcabil faptul cd Cicero a trecut, incd de la
inceputul carierei sale, peste prejudecdlile tradifionale i a cdutat sa fixeze
in scris cunostiniele de retoricd acumulate in anii de studiu. Cétre sfirsitul
vietii, el a revenit la acelasi cerc de preocupdri, expunind in trilogia sa
retoricd — pe un plan superior — precepte si pareri despre genul oratoric,
experienta unei activitdfi fructuoase de citeva decenii, ca un corectiv al
incercarilor din tinerete, pe care le calificd drept inchoata et rudia’.

Pentru a-si justilica lucrarile si a preveni wunele reprosuri, Cicero
a cdutat sd combata ideile preconcepute in legéturd cu tratarea problemelor
de retorica, relevind absurditatea de a socoti ca degradantd predarea unor
cunostinte a cdror dobindire se bucura de apreciere unanima*,

In repetate rinduri, Cicero cauti si sublinieze diferenfa de nivel
dintre lucrarile sale si tratatele retorilor: Crassus, purtidtorul de cuvint al
parerilor lui Cicero, precizeazd in De oratore cd nuva vorbi ca un proiesor
(magister) sau retor (artifex), ci ca un om cu experientd in cariera de
orator, ale cdrui precepte depasesc sfera cunostintelor predate in scoli, iar
Antonius afirmé, in cadrul aceleiasi convorbiri, ¢ isi propune si comunice
unor oameni foarte instruiti citeva observatii, fdcute intr-o carierd indelun-

! Vezi Sobolev, Teoria leninisté a reflectdrii in artd, Bucuresti, Ed. P.ALR., 1948,
p. 14 urm. )

2 Ci. Cicero, Bratus, text editat si tradus de Jules Martha, Paris, Ed. ,Les Belles
Lettres“, 1923, § 182, 244, 240; id., De oratore, 1, 13, 31. ‘ .

3 Cicero, De oratore, 1, 5.

H
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gatd. Cicero vrea sd pard mai degrabd ,un critic decit prolesor”®, datorit
dispretului sau pentru vederile strimte si metodele rutinare ale profesorilor
de retoricd, pe care-i gaseste ridicoli in pretentia absurdi ,,de a preda altora
ceea ce ei n-au practicat nicicind®,

Pentru a se distanfa cit mai mult de maniera retorilor, Cicero inlocu-
ieste, in De oratore si Brutus, forma de tratat cu dialogul platonian.

In realizarea intentiei de a pune bazele unei teorii a genului oratoric,
superioare regulilor pedante si banale ale retorilor, Cicero s-a vdzut totusi
nevoit sd recurgd la diviziunile si categoriile traditionale7 si — cu toate
deficientele relevate — sa se declare cu ele, in principiu, de accrd: non
quo illa contemnam quae Graeci dicendi artifices et doctores reliqueruni®.

Dezideratul lui Cicero de a fi mai curind ,,un critic decit un profesor”
si-a gdsit concretizarea mai cu seami in Brutus, unde a abordat probleme
de istorie si criticd literard. Lucrarea ‘aceasta prezintd, in cadrul operei
retorice de maturitate a lui Cicero, un interes deosebit, datoriti factum
specifice si bogatiei materialului informativ.

In De oratore Cicero a fixat concepiia sa asupra arlei oratorice si a
stabilit norme si criterii. Pe aceastid temelie, ca o ampld ilustrare a péreri-
lor sale, el a dat, in Brutus, o istorie critici si cronmologicd a elocventei
la romani, o vastd — chiar prea vastd — galerie de portrete cuprinzind
pe toli aceia care s-au straduit si-si dobindeasca un nume in arta oratoric®.

Pe linga caracterul istoric lucrarea are si un caracter teoretic!%: pasa-
jele de istorie literard sint intrefesute cu consideratii teoretice si critice,
comentarii si concluzii pe marginea istoriei elocvenfei antice. Multe dintre
problemele teoretice dezbitute pe larg in opera precedentd sint amintite
doar tangential sau subinfelese, iard referiri directe la cele expuse ante-
rior!!, altele sint reluate cu mai multid insistentd, relevindu-se aspecte
neglijate, ridicindu-se probleme noi'%, ceea ce e firesc, avind in vedere
intervalul indelungat care desparte primele doud périi ale trilogiei, factura
$i considerentele diferite.

Folosind observatiile si marturiile lui Cicero'®, criticii moderni au datat
lucrarea ca fiind compusa in primele luni ale anului 46 1.e. n.!* sau din

5 Cicero, De oratore, I, 111; 111, 188; 1, 175; H, 130; 1, 22; id., Orafor, 112. CI. si
(recenzie la lucrarea lui) 1. F. Deratani, K voprosu ob istoriceskoi obusloviennosti
obraza orafora u Titerona, in VDI, 1960, 1, p. 125.

: § Cicero, De oratore, 11, 133, 138—9; 11, 76; 1, 105.

7 Stilurile orator:ce trlpla datorie a oratorului (de a convinge, de a pldcea si de
a emotiona), cele cinci par‘;l ale retoricii etc. Ci. Cicero, De or., 1, 137—145; 11, 41 urm.,
50; A. E. Douglas A Ciceronian Contribution to Rhetorical Theory, in Franos LV
1957, 1—2, p. 23—24.

8 Cicero, De oratore, 1, 23.

9 Cicero, Brutus, 137.

10 Jbid,, 319: ,omnis hic sermo noster non solum enumerationem oratoriam, verums
etiam praecepta quaedam desiderat. Ci. si E. Nageotte, Histoire de la littérature latine,
ed. a IV-a, Paris, p. 236.

" Diviziunile genului oratoric, cele cinci pérti ale retoricii, figurile de stil etc.

2 In consideratiile generale asupra genului oratoric, in legéturi cu fixarea in scris
a discursurilor, combaterea slilului neo-attic etc.

8 Cicero, Brutus, 118, 171, 212, 266.

14 Cicero, Brutus, Le1p21g 1889 editat” pentru. uzul scolilor. de Piderit-Friedrich,
Introducere, p. 21 O. E. Schmidt, Der Briefwechsel des M. T. Cicero, Leipzig, 1893,
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decembrie 47 1. e. n. pina in iebruarie 46 i. e. n. 15, un ,,dar al noptilor ungj“-,
dupd cum spune Cicero insugit®.

Era momentul acelor aprige framintéri politice §i somale cind vechea
organizatie de stat, republica, trebuia sd facd loc dictaturii lui Caesar. Cind
Cicero si-a dat seama — nu mult dupd exilul sdu — ca Caesar si Pompei
puneau cu totul in umbrd inlluenta sa politica, el a incercat, dupd cum
alirmal?, pe altd cale sd fie de folos patriei'8: prin activitatea lui de indru-
madtor al artei oratorice.

Dupé lupta de la Pharsalos, in timp ce astepta cu ingrijorare desidsu-
rarea evenimentelor politice, Cicero se pregdtea sd scrie opera Brutus.
Anxietatea, care planeaza asupra intregii lucrédri, apare mereu, Ilie sub
forma unor aluzii voalate, fie in lamentatii directe!®. Nelinistea lui era
madritd incad de convingerea cd, pe cimpurile de luptd, nu se decidea numai
soarta Romei, ci si soarta oratoriei, cdci, dacid Caesar iesea biruitor, forul
raminea $i mai departe pustiu® si glasurile oratorilor politici nu aveau
sd mai rasune curind in el. In primele si ultimele pagini tristefea si des-
curajarea ideologului opozitiei senatoriale e mai profundd, mai acutd. In
naceastd noapte a republicii“?!, in care vocea lui ,,se stinsese“?2, Cicero
nu gdsea consolare si reconfortare decit in trecutul glorios. Facind elogiul
elocventei, el facea indirect si elogiul republicii, in care a infloril acest
gen literar.

Cind e intristat de ,pieirea republicii“, Cicero se gindeste la pieirea
regimului senatorial tradmonal pe care-1 sprijinise prin activitatea sa
ca om de stat si orator.

Miopia lui politicd, interesele virturilor aristocratiei romane, cdrora

p. 316; Teuiicl—Kroll, Gescluchte der rémischen Literatur, 1, Leipzig—DBerlin, 1916,
p. 395; Schanz—Hosius, Geschichte der rémischen Literatur, 1, Miinchen, 1927,
p. 465; W. Kroll, Die rhetorischen Schriften [Ciceros], in RE, VII, Al, col. 1099; Istoriia
rimskot literaturi, sub redactia prol. N.F. Deratani, Moskva, 19534,p. 153, E. Nageotte,
op. cit., p. 236.

5 Groebe, Die Abfassungszeit des Bruius und der Paradoxa Ciceros, in ,Hermes®,
LV, 1920, p. 105—107.

6 Cicero, Paradoxa Stoicorum, 5.

17 Cicero, De divinatione, 11, 1.

18 Pentru Cicero nofiunea de patrie era — dupad cum se stie — identicad cu republica
senatoriald aristocraticd, in slujba céreia se pusese in ultima parte a activitdtii sale politice.
Ci. L. S. Utcenko, Ucenie Titerona o smesannoi Jorme gosudarstvennogo ustroistva
i ego klassovaia suscinost, in VDI, 1949, nr. 3, p. 84—85. Cu privire la conceptiile politice
ale lui Cicero, vezi M. M. Pokrovskii, Istoriia rimskoi literaturi, Moskva—Leningrad,
1942, p. 148—149; L. S. Utcenko, /deino politiceskaia borba v Rime nakanune padeniia
respubliki, in ,,Izvestla Akademii Nauk“, Seriia istorii i filosofii, VI, 1949, nr. 2, p. 184—5
(autoreferat); 1. M. Tronskii, Istoria anticinoi literaturt, Lenmgrad 1931 p. 339 urm.;
Istoriia I‘lmSkOL lileraturi, sub redactia prol. N. F. Deratani, p. 139—146, 163—164;
Cicero, Pisma, traducere si comentar de B. O. Gorensteir, Moskva—-Lenmgrad 1949,
Apendme Kovalex Mark Tulii Titeron, p. 387, 399.

¥ Cicero, Brutus, 2, 4, 5,7, 9, 10, 24, 329, 330—332 ete. Cicero. i atribuie chiar si
lui Brutus, prote]atulm lui Caesar in repetate rinduri (tbid., 157, 250, 266), observatii pline
de amdréciune cu privire la situatia politicd. Ci. si O, E. Schmxdt op. cit., p. 39.

2 ]bid., 6, 22, 331 urm. ‘ .

2 Jbid., 330.

22 [bid., 328,
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li se aldturase, il impiedicd sd aprecieze lucid situatia si 1l determind si
susfind o forma de stat perimata.

La geneza lucridrii au jucat un rol important — pe lingd considerente
de ordin politic si literar — si considerente de ordin personal: respingerea
atacurilor indreptate de neo-aftici impotriva stilului ciceronian, salvarea
pozifiei si a renumelui sdu. Polemica cu neo-atticii intensificd coloritul
subiectiv al lucrdrii. In Orator tonul polemic devine mai violent, ajungind
uneori pind la pamflet?,

In cele ce urmeazd vom céuta sd analizdm  principiile ce stau la baza
istoriei elocventei romane prezentate de Cicero, metodele si procedeele
criticii literare ciceroniene.

Tabela anuald (liber annalis), redactatd de prietenul sdu Atticus, care
cuprindea lista barbatilor de seamd ai Romei si faptele lor, i-a servit ca
ghid in Ingirarea cronologicd a oratorilor romani, de la origini i pind in
vremea sa?*. Pe lingd tabela anuald, Cicero se referd la analele lui Fannius
§i la comentariile pontifilor®.

Izvorul de bazd pentru evolutia genului si pentru aprecierile critice
il constituiau discursurile insesi, in masura in care ele se pastrau. Cind
ii permite materialul, Cicero il trimite pe cititor direct la sursd®. Dar,
deoarece tocmai pentru perioada mai pufin cunoscutd a inceputurilor ora-
toriei la romani, materialul pdstrat prezenta mai multe lacune sau lipsea
chiar cu totul, Cicero a tost nevoit sa se intemeieze, de multe ori, pe tradi-
{ia orald?, H. Jordan®® a emis pirerea cd, in enumerarea oratorilor din
perioada premergétoare rézboaielor punice, Cicero s-ar fi intemeiat, mijlocit
sau nemijlocit, pe discursurile fictive dintr-o lucrare analisticd, eventual
a lui Valerius Antias. In favoarea acestei opinii ar putea fi invocata referi-
rea lui Titus Livius la discursuri aflate in lucrdrile analistilor (intre care
$i a lui Valerius Antias)?. Cu toate acestea pdrerea nu depdseste domeniul
ipotezelor.

Cicero s-a vizut nevoit si umple multe dintre hiaturile din datele
analistice si traditionale prin simple deductii. Cu privire la L. Brutus,
despre care n-are nici o stire concretd ci ar fi fost orator, Cicero, dupd ce
ii laudd meritul de a ii expulzat pe regi si de a ii instituit autoritatea con-
sulard, trage, din aceste premize, concluzia: quod certe effici non potuisset,
niisi esset oratione persuasum®, Acelasi procedeu il aplicd si cu privire
la L. Valerius Potitus, Appius Claudius, C. Fabricius si altii®.. Merge atit
de departe cu deductiile — e drept in cazuri izolate — incit, in lipsd de

B Cicero, Orafor, 234—233; vezi si id., Opt. gen., 11.

2 Cicero, Brutus, 11, 13—15, 44,

% Jbid., 81, 299; 55.

% De ex.: ,cuius de ingenio ex orationibus eius existimari potest* (ibid., 122) sau
loquor, ut opinor; sed licet ex orationibus iudicare* (ibid., 131). CL si ibid., 81 etc.

2 Jbid., 57, 79 etc. -

2 H. Jordan, Die Einleitung des ciceronischen Brutus, in ,Hermes*, VI, 1872, p. 213.

- Ab Urbe cond., 111, 67, T. Livius spune, de ex.: ,,Analistii ne-au transmis cuvintarea
lui Quinctius, in care acesta a spus urmatoarele®,

3 Cicero, Brutus, 53.

3t Ibid., 54—56; 101,
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alte date, ajunge sd traga concluzii asupra talentului oratoric pe baza
unor informatii biografice cu totul insuficiente (de ex. Q. Maximus Verru-
cosus §i Q. Metellus)®2. Cicero subliniaza insad caracterul subiectiv al deduc-
tiilor3, Cind dispune de material informativ suficient, el citeazd adesea
mai multe izvoare, opunindu-le si discutindu-le, dacéd sint divergente: refe-
ritor la data mortii lui Naevius citeazd atit comentariile vechi, cit si pe
poligratul Varro, diligentissimus investigator antiquitatis®*, iar cu privire
la raportul de virstd dintre Ennius si L. Andromicus combate, pe baza
investigafiilor lui Atticus si a cercetarii comentariilor vechi, cronologia
stabilita de Atticus, din care rezultd cd ei ar fi {ost contemporani®,

Nu lipseste nici examinarea criticd a izvoarelor, interpretarea i comen-
tarea lor, justificarea increderii, pe care le-o preteazd autorul®. Cicero n-a
fost insd in toate cazurile la fel de scrupulos in utilizarea si indicarea
izvoarelor. Ca si in celelalte dialoguri, gdsim si in Brutus pasaje in care
el prezintd informatii culese din lecturi, ca fiind auzite de el*¥’. Pentru
perioada mai recenta Cicero s-a intemeiat, in marea majoritate a cazurilor,
tie pe mirturiile nemijlocite ale contemporanilor sdi mai in virsta, fie pe
lucruri vdzute si auzite chiar de el. Nu avem posibilitatea, asadar, nici
pentru aceastd epocd si nici pentru cele anterioare, sd verificdm — decit
in pufine cazuri — materialul pe care se bazeazd aprecierile sale critice,
cdci, dacd numdrul discursurilor redactate in scris, care au stat la dispozitia
lui Cicero, era mic, numarul discursurilor pdsirate pind in zilele noastre
e incd si mai mic.

Pentru ca lucrarea sid pard cit mai documentatd si aprecierile lui,
cit mai fundamentate, Cicero a citat parerile unor scriitori si oratori con-
sacrai nu numai atunci, cind nu dispunea de alt material informativ®, ci
si in sprijinul unor consideratii teoretice®.

Céutind cd combatd dispreful unor cercuri ccnservatoare fatd de arta
si literaturd, Cicero, tributar conceptiilor idealiste, se pronuntd peniru
criteriul estetic: nu satisiacerea unor necesitdti materiale trebuie sa fie
etalonul aprecierii operei de artd, ci valoarea ei ca realizare a frumosului,
ca produs al talentului care e atit de rar: cuceririle unui general sint mai
{olositoare statului decit discursurile cele mai reusite, cu toate acestea un
crafor talentat e mai presus decit un comandant de osti. E preferabil sa {ii
un Phidias decit cel mai iscusit bardas, desi era mai util pentru atenieni
sd aibd acoperisuri solide decit cea mai frumoasi statuie de fildes*.

In aprecierea diferitilor oratori — dupa cum vom vedea in cele ce
urmeazd — Cicero n-a aplicat insd in mod exclusiv si rigid acest criteriu.

2 Cicero, Brufus, 57.

3 Ibid., 56. CL. si 52.

34 Ibid., 60.

% Jbid., 72—73.

3% Ibid., 57.

% Teufiel—Kroil, op. cit., I, p. 396; Schanz—Hosius, op. cit., 1, p. 465

% De ex., mérturiile lui Ennius despre oratorul Cethegus (Cicero, Brutus, 57) sau
aprecierile lui L. Gellius cu privire la Carbo (ibid., 107). .

3 De ex., parerea lui Demosthene despre importanta expunerii — ,actio” (ibid., 141).

40 [bid., 255—257.
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Cicero porneste de la principiul evolutiei in artd si al legéturilor com-
plexe si multilaterale intre dileritele ei domenii; operele literare nu sint
fenomene izolate, ci produse strins legate intre ele, influentate, ce-i drept, de
conditii trecitoare, dar marturii concrete ale evolutiei omenirii: nici o arta
n-a fost ndscocitd si perfectionatid in acelasi timp (ruhLl este enim SLmul et
inventum et perfectum).!

Ca orice gen literar, elocvenia s-a dezvoltat si s-a perfectionat treptat:
fiecare perioadd a ei e privitd ca un progres fatd de stadiul anterior, fiecare
orator in parte — si aceasta e mai evident pentru inceputurile oratoriei
romane — ca un progres fatd de predecesorii sai.

Oratorii sint incadrati in epoca lor si priviti prin prisma s$i dupa
posibilitatile acesteia, potrivit cu stadiul de evolutie a limbii latine ca mij-
loc de expresie: D. Brutus vorbea frumos si era un barbat instruit pentru
vremea lui*?, iar discursurile lui Cato, cu toate calitédfile exceptionale ale
acestuia — perspicacitate si finefe in alegerea argumentelor, gravitate si
sobrietate in expunerea lor, acerbitate in critica, ponderare in elogii —
sulerd din pricina asperitatilor limbajului epocii*®, dupd cum si Thucydide
ar fi scris cu totul altfel, dacd ar i trdit mai tirziu*

Traiectoria ascendentd a oratoriei romane e insa incheiatd, ea a ajuns
la punctul final, a atins periectiunea prin insdsi persoana lui Cicero, €l €
idealul estetic. Desi trecut sub tacere, numele lui Cicero e mereu prezent, ca
etalon unic si absolut al oratorului desavirsit, ca al doilea termen de com-
paratie, la care sint raportafi, in mod tacit, oratorii, mai ales cei din epoca
mai recentd si, dupd cum se apropie sau se indeparteazd de acest ideal,
Cicero 1i lauda sau fi criticd.-

Prin aceasta critica ciceroniana primeste un caracter limitat, subiectiv.

Vanitatea si ambitia lui Cicero, teama ca adversarii i-ar putea stirbi
stralucirea faimei il determind sd renunte la principiul evolutiv. Ajunsa la
el, dezvoltarea oratoriei se opreste, incremeneste. Prin aceasta Cicero neaga
generatiilor ulterioare progresul admis si recunoscut generatiilor premerga-
foare. Criticul literar se dovedeste a fi fot atit de inferesat si inconsecvent
ca si omul de stat.

Cicero grupeazd oratorii dupd criteriul cronologic®, insistind asupra
necesitafii respectarii unei cronologii exacte in analiza evolutiei progresive
a genului oratoric?®.

Cicero incepe cu o sumard, dar sugestivd caracterizare a elocventei
grecesti si trece apoi la cea romand. Istoria oratoriei romane incepe, dupa
parerea lui, de la expulzarea regilor, cu L. Brutus, Marcus Valerius, Appius
Claudius Caecus. Primul orator roman despre care a rimas madrturie (la
Ennius) este M. Corn. Cethegus; urmeazd apoi numerosi oratori distingi:
Cato, Galba, Laelius, Gracchii, Antonius, Crassus s. a.

4 Cicero, Brutus, 71.

2 1bid., 107.

8 Jbid., 68—69. Pentru alte exemple, vezi si ibid., 100, 102, 132, 173 -itc.

4 Ibid., 288.

4 Dentru influenfa lui Aristotel, vezi Piderit—Fiedrich, op. cit, p. 3.
4 Cicero, Brutus, 74.
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Ca exponent al intereselor oligarhiei senatoriale, Cicero apreciazi
negativ activitatea politici a Gracchilor: ,,Utinam in Ti. Graccho . .. talis
mens ad rem publicam bene gerendam fuisset, quale ingenium ad bene
dicendum fuit“; iar despre C. Gracchus: , Utinam non tam fratri pietatem
guam patriae praestare voluisset!“4" Sfera ingustd de interese si vederi ale
fractiunii politice cidreia i se alaturase catre sfirsitul carierei sale il impie-
decd sd recunoascd caracterul progresist, profund umanitar al cauzel
apéarate de Gracchi. El releva insa si apreciaza in mod deosebit talentul lor
oratoric, unanim recunoscut.

A doua perioadd de inilorire a oratoriei romane are ca reprezentanti
mai de seama pe Cotta, Sulpicius §i Hortensius.

El isi propune la inceputul operei sd nu vorbeascd decit despre oratorii
care nu mai sint in viatd*®. In citeva cazuri el se abate totusi de ia intentia
initiala*®, Pentru a evita monotonia unei insirdri strict cronologice, Cicero
concentreazd adesea in jurul unei figuri centrale un numdr mare de ora-
tori®.

Alaturi de criteriul cronologic de grupare a oratorilor, intervin si alte
criterii secundare: raporturile sociale®! sau familiare’?, prietenia®®, specificul
activitdtii®%, scoala lilozoficd din care lac parted sau chiar si locul nasterii®.
Din punctul de vedere al talentului, Cicero lace distinciie inire oratores,
oratorii talentati, si clamatores, care umplu forul cu strigatele lor desarte™.

Oratorii talentati sint categorisiti, la rindul lor, in doud grupe, dupa
cum stilul lor e simplu si concis sau amplu $i incdrcat de podoabe®. Aceste
categorisiri subsidiare nu sint insd aplicate riguros si consecvent: uneori
ele sint folosite concomitent, alteori alierneazi, iar adesea lipsesc cu totul
si se mentine doar gruparea generala cronologica.

Ca si in De oratore®, Cicero face elogiul elocventei, introducind unele
consideratii si motivari noi.

Elocvenia e prima dintre arte, e cea mai distinsd podoaba a puterii
creatoare a omului®; cultivarea ei cere rdgaz, e ,aliata pacii® si ,,insofi-
toarea acalmiei®, ea nu poate prospera in timp de rdzboi si nici la cei
gituiti de dominatia regilor!.

7 Cicero, Brutus, 103 si 126; cl. si id., De or., 1, 38

8 Cicero, Brutus, 231. Cicero invocd doud motive: primul, expus de el insusi, e
dorinta de a se refugia in trecut — orice referire la situatia prezentd e dureroasa — iar
al doilea motiv, atribuit lui Atticus, e teama de a nu leza susceptibilitatea contemporanilor
(ibid., 251).

4 Vezi mai jos p. 177.

0 Cicero, Brutus, 77 urm.

Mojbid., 128, 135 ete.

2 Thid., 94, 97, 99 efc.

38 7bid., 82 urm.

™ Jbid., 223 urm.

% Ibid., 116.

6 Ibid., 169.

57 Ihid., 182.

%8 Jbid., 201,

¥ Cicero, De oratore, 1, 30 urm.; 11, 33 urm.

% Cicero, Brutus, 59.

81 Ibid., 45.
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In comparatie cu celelalte genuri literare elocventa se dovedeste a fi
mai grea din pricina caracterului ei complex: ea include cinci elemente;
fiecare dintre ele e o artd pretentioasd®?. Unii oratori au excelat intr-o pri-
vin{a, alfii in alta, dar n-a fost nici un orator talentat care sd {i fost cu
totul nepriceput in vreuna dintre aceste cinci ,,arte“ss,

Asa se explicd de ce a aparut oratoria relativ tirziu chiar si la Atena,
patria si locul de maxima inflorire a ei®, de ce s-a dezvoltat si s-a perfec-
tionat mai incet decit celelalte genuri literare, desi grecii o cultivau cu mult
entuziasm®. Arta de a vorbi frumos a exercitat, din cele mai vechi timpuri,
o mare influenta®, dovada cd, deja pentru epoca rdzbojului troian, Homer
atribuie lui Ulise si Nestor un atit de mare talent oratoric §i cd Homer
insusi a scris intr-un stil atit de bogat impodobit, ca un orator®.

Progresul elocvenfei ¢ lent si din cauza caracterului ei oral, Cicero
recomanda redactarea in scris a discursurilor.

El incearcd sd analizeze motivele care-i determind pe cei mai mulfi
dintre oratori sid nu-si fixeze in scris discursurile $i constatd cd unii o fac
din comoditate, alfii, pentru a se sustrage criticii posteritatii, la care va
patrunde, in felul acesta, numai faima lor pe baza traditiei orale, iar aliii,
pentru cd au impresia cd vorbesc mai bine decit scriu®®.

Problema raportului dintre elocventd si filozofie, dezbatuta sub anumite
aspecte in De oratore®®, e privitd in Brutus prin prisma contribuiiei diferite-
lor curente filozofice la succesul oratorului. Cicero d& si aici dovadad de
lipsé de principii si consecventd: nu convingerea in justetea unui sau altui
curent filozofic trebuie sd determine aderarea oratorului, ci interesele profe-
sionale, considerind c& filozofia exercitd o influen{d hotédritoare asupra
oratoriei, determinindu-i, in mare masurd, caracterul: stilul oratoric al
stoicilor e peracutum et artis plenum... tamen... exile nec satis populart
assensioni accommodatum™, Ei stiu sa discute si sd argumenteze clar si con-
vingator, cu multd artd, fiind aproape ,,arhitecti ai vorbelor, dar, cind tre-
buie s# treacd la expunere liberd, par neajutorati, de aceea ei nu rostesc
discursuri ample si cursive, variate ca stil’.

Contribufia scolii peripatetice si a vechii academii e apreciatd mult
mai pozitiv: metodele lor favorizeaza, in masurid insemnatd, formarea unui
bun orator. Ele prezinta insa si deficiente: in opozitie cu discursurile stoi-
cilor, care sint prea sumare si prea seci pentru gustul publicului, discursu-

52 Cicero, Brutus, 25.

63 Ibid., 216.

8¢ [bid., 39.

8 [bid., 26. Ci. si id., De or., 1, 8.

. % Cicero, Brutus, 39.

7 Ibid., 40.

88 Jbid., 92; in De or., I, 150 urm. Cicero ardtase importania redactdrii in scris a
discursurilor pentru dezvoltarea talentului oratoric. o

6 Disputa dintre filozofi §i oratori pentru prioritate, importanfa ce trebuie acordatd
studinlui filozofiei ete. (De or., I, 55—57; III, 72, 81, 143; 1, 56, 84, 224; 1I, 156; lII, 81 efc.).

Cicero, Brutus, 114. ]
™ Ibid., 118 urm.
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rile lor nu sint destul de sistematice si sint prea extinse pentru uzul forului
si al chestiunilor de drept™. ,

Despre scoala epicuriand Cicero meniioneaza doar cd e minime aptum
ad dicendum genus’.

Respingerea epicurienilor sub acest raport se datoreazid nu atit prele-
rinfei lui Cicero pentru curentele idealiste, cit ndzuintei lor spre ,,ataraxie”.

Sublinierea repetatd, in todte périile trilogiei, a importanfei studierii
filozofiei™, a superioritdtii oratorului care a reusit si realizeze acest dezi-
derat vizeazd indirect reliefarea superioritdtii lui Cicero, atit de bine orien-
tat in acest domeniu. Nu poate fi contestatad totusi tendinia generald a lui
Cicero de a largi cimpul oratorului si aceastd tendin{d nu poate fi apre-
ciatd decit pozitiv.

Cicero motiveazd prin dificultdfile genului oratoric faptul cd numirul
celor care au reusit sd exceleze e mic, cu toate cd strilucirea elocventei si
autoritatea conferitd de ea au ftrezit in toti bérbatii mai de seami dorinta
de a o cultiva si au indemnat pe mulfi sd-si Incerce fortele?.

Cicero se ridicd deasupra conceptiilor si metodelor invechite si rutinare
ale retorilor (pe care le acceptase in lucrdrile din tinerete), sustinind cd
nu se pot da retete generale. Oratorul trebuie sd stie s& prezinte lucrurile
cu precizie, pentru a instrui auditoriul, sd dispund de suficientd fortd, pen-
tru a-1 impresiona profund”. El trebuie sd aiba, dupd cum dovedesc exem-
plele marilor oratori, un spirit patrunzdtor si perspicace, ca sd poata sesiza
miezul problemelor””, o dictiune elegantd”, o memorie fideld, pentru ca
discursurile s& fie bine inchegate, fara repetari si contradictii, si pentru a
putea para orice atac al adversarului™.

Demonstrarea tezei pe deplin justificate cd nimeni nu se poate distinge
cu adevdrat in elocvenid fard a-si fi insusit, pe linga regulile si preceptele
artei oratorice, si bogate cunostinte din cele mai diferite domenii®, Cicero
o face in Brutus pe baza realitatii: istoria elocventei romane aratd céd ora-
torul are nevoie de o serioasd pregatire teoreticd®, dar si de temeinice
cunostinte de drept, de filozofie, de literatura greacd si latini, ,,izvor al
elocventei perfecte® si chezdisie a succesului. Cunoasterea istoriei e, de ase-
menea, foarte utild oratorului, cdci se poate servi de ea in exemplificari®2.

2 Cicero, Brutus, 119 urm. Ci aprecierile negative despre maniera de a vorbi a
peripateticilor din Orafor, 127.

8 Cicero, Brutus, 131.

7 Vezi Cicero, De oratore, 1, 56, 84; 1II, 81 etc.; id., Brutus, 322; id., Orator,
12—16, 70, 113 urm.

™ Cicero, Brufus, 182. Ci. si id,, De or.,, I, 6 urm., 11 urm.

6 1bid., 89.

7 Ibid., 23. Exemplu celebru in aceastd privintid e Demosthene (ibid., 35). Ci si id,,
De or., 1, 223.

8 [bid., 110, 173, 174, 202, 245.

™ Jbid., 139. Ci ibid., 227 si id., De or., 11, 353 urm.

8 Cicero, De oratore, 11, 5. Ci. si ibid.,, 1, 5, 165, 213, 263; 11, 68 eic.

8t Cicero, Brutus, 111. Importanta pregatirii teoretice e discutatd mai pe larg in
De or., 1, 60, 115, 146; I, 232; reluatd si in Or., 121 urm. .

8 Cicero, Brutus, 322. — Cicero insistd Ioarte mult asupra importantei cunoasterii
literaturii, mai ales a celei grecesti, si o mentioneazd ca merit deosebit (cf. ibid., 104, 107,
114, 173, 175, 205 etc.), citind totusi si exemple negative de oratori destul de apreciati, care
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O sferd larga de cunostinte bine insusite prezintd o garantie impotriva
acelei banale si sterile facilitafi a elocvenfei rutinare, care se propaga in
scolile de. retorica.

Cicero atribuie un rol extraordinar exercitiului, pe care il pune chiar pe
acelasi plan cu talentu).%? :

Dacd neglijeazd exercitiul si studiile,s un orator, chiar bine inzestrat
de la naturd, rdmine o figurd stearsd, mediocrd: despre C. Titius, Cicero
spune cd a ajuns atit de departe, pind unde poate ajunge un orator latin
fdra cunoasterea literaturii grecesti si fard mult exercitiu®, iar strilucirea
lui Hortensius a pdlit pe misurd ce a sldbit ardoarea i pasiurniea lui pentru
studiu, ficind loc preocupdrilor mondene intr-o viatd de lux si placeri®.

Calitatile pe care trebuie si le insumeze un orator, dupa parerea lui
Cicero, sint, asadar, pe de o parte, produsul unor aptitudini naturale, pe de
altd parte, rezultatul educafiei si al exercitiului; de aceea e datoria profeso-
rului de retoricd sd recunoascd directia in care trebuie sd indrumeze pe fie-
care discipol potrivit cu aptitudinile sale. Oratorul Cicero, al cérui talent
s-a dezvoltat si s-a cdlit in tumultul forului, se situeaza in mod firesc pe
0 pozitie opusd profesorilor de retorica, care pretindeau cd e suficienta
cunoasterea normelor artei oratorice (ars), pentru ca cineva sa tie elocvent;
el acordd talentului o mare importantd®, {drd a pierde din vedere rolul
educatiei si al practicii in formarea oratorulid.

Oratorul trebuie sa cunoascd tonul adecvat liecdrei specii a genului
oratoric, fiecarui discurs in parie®” si sa se conformeze cerintelor, cultivind
acel stil oratoric care se potriveste cu aptitudinile, cu virsta si temperamen-
tul sau®®. Oratorului nu-i este ingdduit si atingd vreuna dintre extreme;
ferindu-se in mod exagerat de o greseald, el riscd sa ajungd la opusul ei:
discursurile celor care vorbesc simplu sd nu devind anemice $i goale, dar
nici cei care vorbesc intr-un stil amplu si impodobit sd nu degenereze in
bombasticism®. O scrupulozitate excesiva poate irina calitdtile native ale
oratorutui®®. Defectul de care trebuie sa se fereascd, inainte de toate, orice
orator e ridicolul, cici altfel ajunge la soarta lui Lucius Titius, a cérui
mimicad si gesturi erau atit de comice, desi nu era lipsit de talent, incit a
ifost inventat pe baza lor un mim, care ii poartd numele®’, Oratorul trebuie
sd aibd o {inutd demnd nu numai in for, ci si in viala particulard®, sa

nu cunosteau nici liferatura, nici istoria, nici dreptul (ibid., 210—214). Vezi si id., De or.,
1, 158, 166, 171 urm., 193 urm.; id., Or., 66, 119—120.

8 Cicero, Brutus, 25. Ci. si ibid., 303; 1d., De or., 1, 15, 156 urm., 260 urm,;
I, 119, 147 urm. .

8 Cicero, Brutus, 167.

8 Jbid., 320.
5 [bid., 204. Ci. id., De or.,, 1, 113 urm.; 1I, 120; 111, 35. ]

8 Tonul solemn $i grav se potriveste discursurilor politice finuie in senat, dar nu si
pledoariei (Cicero, Bruius, 111 urm.). Ci. si id.,, De or., 11, 333 urm.; I, 132,

8% Cicero, Brutus, 325 urm,, 111 urm.

8 [bid., 202. Ci. id., Orator, 73.

N Cicero, Brufus, 283.

51 1bid., 225.

%2 Ibid., 265.

o
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vorbeascd corect si irumos latineste®. Exigentele fatd de orator — si
aceasta constituie o laturd pozitivd a concepiiilor ciceroniene — sint mari.

Din observaliile si aprecierile pozitive si negative ale lui Cicero, rezulta
si conditiile pe care trebuie sa le indeplineasca un discurs reusit: argumen-
tarea sa lie temeinicd si logica, oratorul sa aplice dialectica — Cicero
o numeste tot ars — care il invatd sd desiacad un tot in péirtile componente,
sa desprindd laturile ascunse, sa le elucideze pe cele obscure, si sesizeze
si sd fnldture echivocurile, sd distingd adeviarul de fals, sa tragd concluzii
juste din premisele date.®*

Discursul sa fie bine proportionat si armonios construit®, destul de
extins si de explicit®® — conciziunea e recomandabild numai in anumite
parti ale discursului, dar nu ca o norma general valabild — s& fie cursiv §i
amplu, fard sd ajungd dezlinat si vijelios®.

Tonul sa lie variat, potrivit continutului: grav si solemn in anumite
discursuri, spiritual si elegant, presdrat cu licariri glumete in altele®.

Aceste cerinte, in general, indreptidfite si valabile sint umbrite de
importanta prea mare acordatd pateticului in scopul asigurarii succesului,
avind in vedere ca elementul afectiv a jucat un rol foarte important, adesea
preponderent si decisiv in elocventa antica.

Nu este suficient ca auditoriul s& fie convins printr-o argumentare
logicd, nu ajunge dovedirea pe cale rationald a justetei cauzei pledate, ora-
torul trebuie sa stie s& emotioneze profund, sd inflacdreze si sa subjuge pe
auditor®®. E cel mai mare dintre toate meritele unui orator!,

Din acest punct de vedere, Cicero distinge dou# categorii de discursuri:
unele 1n care predomind elementul afectiv, care le dd un colorit cald si le
imprima, totodatd, o notd de gravitate si vehemenia, si altele in care ele-
mentul rational rdmine pe primul plan!®!,

Acordind un rol atit de mare — uneori chiar hotédritor — pateticului,
Cicero are in vedere nu numai conformarea la mentalitatea si cerintele
majoritatii auditorilor, ¢i $i justificarea manierei sale de a vorbi: nu odata
iIsi datorase succesele mai mult afectivului decit rationalului.

Cu privire la limba discursuril or'®? Brutus aduce elemente noi. Oratorul
trebuie s& intrebuinfeze o limbad purd si corectd!®®. A vorbi corect latineste
nu e pe atita un merit, cit o datorie cetdteneascal®t. :

% Cicero, Brutus, 258, 261, 265 elc.
# Ibid., 132, urm. Ci. si 143,
“® Ihid., 302, 303 etc.
5 Fara sa ajungéd prohx (ibid., 197).
© [bid., 50—51.
% Ihid., J11—112, 143, 178, 177, 197, 260, 322 efc. Vezi si mai sus p. 170, Rolul glu-
melor si al vorbelor spmtualc e tratat pe larg in De or., 1I, 216—289; ci. si ”)r 8.
% Cricero, Brutus, 839 Ci. si i1d., De or., 11, 178, 89, 196, 215; id., Or, 198,
30 Cicero, Brutus, 279.
Y 7bid., 93.
102'Vezi Cicero, De oralor(, 11
id., Opt. gen., 4 etfc
1 (Ticer o, Brutus, 258.
104 Jbid., 140.

39 urm., 52; id., Orafor, 79 urm., 155 urm.;

y



172 F. Edelstein 12

Dacd Cicero subliniazi totusi, in repetate rinduri, puritatea limbiil®® ca
o calitate a unora dintre oratori, aceasta se intimpla, pentru cd multi dintre
ei- nu-i acordi atenfia cuvenitd!® si utilizeazd un limbaj corupt sau fabrici
cuvinte pe baza unor analogii fortate, devenind caraghiosi ca, de ex., orato-
rul Sisenna!®”. In sprijinul opiniei sale, Cicero citeazi, prin intermediul lui
Atticus, afirmatia lui Caesar ca: ,,alegerea cuvintelor e un izvor al elocven-
tei“1%8, Discutind pdrerile lui Caesar despre limba, Cicero face un fel de
istoric al limbii literare latine: pentru generatfiile anterioare limba corectd
nu era rodul unei metode rationale sau al vreunei stiinie, ci un fel de bun
obicei. Pe vremea lui Laelius $i Scipio, limba se distingea prin puritate,
ceea ce nu insemneazd cd n-au fost si cazuri negative: Caecilius §i Pacu-
vius vorbeau riu latineste. v

Acest bun obicei ,,s-a pervertit® cu timpul — cum s-a intimplat si la
Atena — datorita afluxului unor persoane venite din alte parfi, care vor-
beau o latina corupta.

In solutia propusd, Cicero se aratd purist: expurgandus est sermo et
adhibenda tamquam obrussa ratio, quae mutari non potest, nec utendun
pravissima consuetudinis regulal®,

Cicero relevd meritul lui Caesar, care a aplicat limbii o metoda stiin-
fificd, analogia, corectind ceea ce e alterat si corupt in uzul limbii cu ceea
ce a fost pastrat pur si nealterat de acelasi uz!'°.

Oratorul trebuie sa cunoascé toate aspectele limbii; in aceastd privintad
Cicero il citeazd pe Caesar: ac si cogttata praeclare eloqui ut possent non-
nulli studio et usu elaboraverunt ... hunc facilem et cotidianum novisse
sermonem num pro relicto est habendum?!!!

Interesante sint observatiile lui Cicero despre color urbanitatis, pe care
n-o poate defini si incearcd s-o explice pe baza unui exemplu: dacd mergi
in Gallia auzi cuvinte latinesti care nu sint intrebuinfate la Roma. Aceasta
color urbanitatis se remarcd la Roma nu numai in lexic, ci mai ales in
timbrul sunetelor!!2.

Pronuntarea si tempoul de rostire a sunetelor pot imprima un colorit
specific modului de exprimare a oratoruluill®,

Cicero atinge tangential si problema inovatiilor in limba: inovatiile
individuale care se abat in mod strident de la regulile generale de derivare

105 Cicero, Brutus, 133, 135, 143 etc.

106 Jbid., 133, 140.

107 Ibid., 259 urm.

108 jbid., 253.

109 Jpid., 258

U0 Ibid., 261.

M Jbid., 253, In edifiile mai vechi (ed. comentatd de Piderii—Friedrich, Leipzig,
Ed. Teubner, 1889; ed. stereotipa a lui Friedrich, Lipsiae, Ed. Teubner, 1900, ed. comentata
si tradusd de A. Posch, Budapest, 1903), in loc de num apare nunc, asa incit fraza exprima
tocmai contrarul (ci. comentariile lui Piderit, Friedrich $i Posch). In favoarea versiunii
adoptate de J. Martha pledeazi atit contextul, cit si faptul c& Cicero relevd, in repetate
rinduri, calitdfile exceptionale ale limbii si stilului predecesorilor sai. Pare putin probabil,
asadar, ca Caesar s& fi emis pérerea c# Cicero ar i creatorul limbii latine literare, chiar
dacd discursurile [ui reprezintd un netdgaduit progres in aceastd privinta.

12 1pid., 171.

U3 Ibid,, 259,
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si compurnere produc ilaritate: Sisenna, care voia cu tot preful sd apard ca
emendator sermonis usitati si credea cd a vorbi corect inseamni a crea
cuvinte si expresii inuzitate, a fost persiflat de adversarul sdu, C. Rusius,
$i luat in deridere de intreaga asistent{d, iiindca a creat — dupid analogia
grec. xatamtuotos — un adjectiv nou: sputatilicus, format din participiul
perfect al verbului spuere si sufixul neobisnuit -tilicus!4,

Problemele de stil, cdrora Cicero le-a acordat numeroase capitole in
cartea a Ill-a din De oratore i in Orator, sint amintite numai fugitiv.
Cicero preconizeazd si in Brutus o iraza armonioasd si echilibratd, impo-
dobitad cu figuri de stil'’®. E] recomanda, in repetate rinduri, acele oyspata
care dau stralucire discursuluill®,

Mai mult zdboveste asupra cadentei si a ritmului: in poezie, dar si in
proza se cere o anumitd cadentd $i un anumit ritm; pe lingd considerente
de ordin estetic, intervin $i motive strict fiziologice: evitarea situatiei peni-
bile ca oratorul sa-si piarda rdsuflarea in mijlocul unei fraze sau sa inceapi
s gifiie. Existd, de altiel, o cadent{d naturalad in orice frazi corectd, in care
cuvintele au fost bine alese!'”. Tendin{a de justificare si legalizare a utili-
zdrii acestor elemente se contureazd mai net in ultima parte a trilogieil's,
liind determinata de faptul cd ele constituiau obiective de atac pentru
neo-attici.

Expunerea discursului, vocea, mimica si gesturile, care constituie asa
numita actio, completeazd adesea ceea ce vorbele omit. Importania ei e
covirsitoare: Nulla res magis penetrat in animos eosque fingit, format,
flectit talesque oratores videri facit, quales ipsi se videri volunt'!d, Ca argu-
ment Cicero reproduce epizodul relatat si in De oratore: Demosthenem
Jferunt ei qui quaesivisset, quid primum esset in dicendo, actionem, quid
secundum idem et idem tertium respondisse'?S.

Calitdtile de fond si de formd ale oricarui discurs reusit converg spre
un scop comun. Cicero fixeaza acest scop: acela in fata cdruia se vorbeste
sa fie instruit, desiatat si puternic impresionat!?!,

Pentru realizarea acestui scop oratorul, ca si retorul, poate face ugz,
dupéd parerea lui Cicero, de anumite licen{e. El are chiar dreptut sd denatu-
reze adevdrul, pentru a-l face mai impresionant gi mai patetic, sau sd treacd
peste limitele subiectului propus, pentru a-si impodobi discursul'?2,

De aceste licente se ficea uz mai ales in oratoria judiciard, care a
devenit formalistd si nesincerad. Oratorul judiciar roman, in cele mai multe
cazuri, in loc s stabileascd adevirata stare de lucruri, se muljumea cu ade-
vadrul aparent. Un real sprijin in atitudinea lor superficiald, avocatii il

4 Cicero, Brutus, 259, 260. ) o

Us 1hid,,” 140, 197, 272, 303 etc. Cicero da §i citeva scurte analize stilistice, de ex,
analiza stilului lui Antonius (ébid., 140), a lui Crassus (ibid., 162) etc.

16 1hid., 141; vezi si 69, 275.

U7 bid,, 32—34.

U8 Cicero, Orafor, 174, 236.

19 Cicero, Brutus, 142; ci. si 110.

120 1pid,, 142; id., De or., 111, 213. Ci. id., Or., 55 urm.

121 Cicero, Brutus, 185. Ci. si ibid., 197, 290; id., De or.,, 11, 114, 121, 128 urm,,
310; id, Or., 69; id., Opt. gen., 3.

12 Cicero, Brutus, 42, 82.
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gaseau in lilozofia scepticd a noii academii, care era la moda. Singurul
scop era sa cistige procesul. Pentru realizarea lui, oratorul putea face uz
de tot felul de invective. Goana dupd succese, dupd efecte extravagante dez-
voltd in oratorii- judiciari romani o lipsd aproape totald de principii si
dorin{a de a apéra ,,cauze disperate” si chiar ,,rusinoase® (causae turpes )1%.

Cicero admite asemenea procedee — de care n-a fost strdin in cariera
sa de orator judiciar — si relevd ca un merit deosebit al iui Galba faptul ci
a fost primul care s-a servit de ele!?.

O importantd deosebitd acordd Cicero opiniei auditoriului: oratorul are
nevoie, mai mult decit oricare artist, de aprobarea mul{imii. Spre deosebire
de poezie, care se poate muliumi si cu cititori putini, arta oratoricd are
intotdeauna nevoie de aprecierea unui public numeros!'?®, Cicero incearca sd
tragd o paraleld intre aprecierea publicului si aceea a specialistului si
ajunge la concluzia cd oratorul aprobat de marele public nu poate sd nu se
bucure $i de aprecierea cunoscéatorului.

Aplauzele publicului fi indica oratorului daca si in ce masurd a reusit
sa-l1 impresioneze. Aceste aplauze sint insd mult mai nesigure si mai labile
decit aprecierea specialistului, ca fiind reflexe ale unui entuziasm spontar
$i nu ale unei evaludri cumpdanite. Asa se explica faptul ca publicul se entu-
ziasmeazd uneori si pentru oratori mediocri, dacd acestia reusesc sé-i
incintei?s, ,

Cicero a adoptat in aceastd lucrare forma de dialog si peutru motivele
ardtate mai sus, si pentru cd aceastd formé 1i dddea posibilitatea si prezinte
diversele iatete ale problemelor prin punctele de vedere introduse de inter-
locutorii sdi'?” si sa trateze subiectul dupad un anumit plan, farid sa-l oblige
totusi sa respecte acest plan cu prea multd rigurozitate.

Intr-un dialog, intrefesut cu povestire usoard si spirituald, intrerupt
de digresiuni, el putea sd- dezbatid variate probleme de literaturd si artd;
forma aceasta se potrivea cu firea lui Cicero. Chiar dacd dialogul degene-
reazd des in monolog si tratarea nu e suficient de sistematizatd, ea devine,
in schimb, mai pulin monotond si pedanté.

Pornind de la principiul evolutiei in arta, Cicero aplicd in critica sa
metoda istoricd: fiecare orator e plasat, dupd cum am vazut, in epoca si in
mediul sdu. In biograifia oratorilor, in conditiile lor de via{d si de educatie,
in functiile pe care le-au ocupat, géseste Cicero explicatii cu privire la cali-
tatile si deficientele lor, iar orientarea spre genul oratoric o atribuie, foarte
adesea, situatiei sociale si culturii parintilori?s.

125 Ci. M\. M. Pokrovskii, op ¢i., p. 138 urn., N. A, Maschin, Istoria Romet
antice, Bucuresti, 1951, p. 256; G. Boissier, Cicéron et ses amis, Paris, 1902, p. 16.

12¢ Cicero, Brutus, 82. Ci. st id., Orafor, 49; id., De or., 11, 294; 111, 80.

1% Cicero, Brutus, 91—92. Ci si id., Or., 24.

126 Jhid., 184 urm., 188 urm., 193, 199. ) )

127 Pe baza experieniei $i a cunostintelor sale bogate, Atticus rectificd unele erori ale
lui Cicero, atragindu-i, in repetate rinduri, atenjia cd enumerarea e prea extinsé (ibid., 176,
244, 269, 297) si caracterizirile prea induigente (ibid., 292, 296), ca elogiul vechii generatii
de oratori e exagerat si stabilirea de paralele cu oratorii greci, deplasata (ibid., 203 urm.).
Interlocutorilor s#i le airibuie Cicero si caracterizarea oratorilor in viatd, precum si rele-
varea calitdtilor si a meritelor sale (ibid., 232, 253 urm., 190, 296, 298, 162, 150, 123).

28 [bid., 79, 98, 104, 211 urm. .
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Metoda nu este noua'?®, dar aplicarea ei la istoria elocventei romane
— cu toate limitérile relevate — e noud, prin ea criticismul judiciar devine
pentru prima datd istoric si nu mai e dogmatic!3.

Cicero se serveste de procedeul comparativ, pentru a stabili raporturi
intre reprezentantii elocveniei romane si ai celei grecesti (de ex.: Cato si
Lysias)®¥! si pentru a trage paralele intre diferi{i oratori romani (Laelius
si Scipio!®?, Ti. Gracchus si C. Carbo'®®, Scaurus si Rutilius!®, Antonius
$i Crassus!®®, Crassus si Scaevola'3, Cotta si Sulpicius si altii)'®". El con-
statd anumite corelatii si intre temperamentul oratorilor si maniera lor de
a vorbi, intre modul de viatd si caracterul elocventeil®s,

Prin procedeul antitetic, el reuseste sa sublinieze trdsaturile si sa inten-
sifice - efectele: elegantiam in Laelio, vim in Galba fuisse'®. Cicero face
mereu legatura intre genul oratoric si arta in general (prin rafionamente
deductive: ceea ce e valabil pentru artd in general e valabil si pentru genul
oratoric) si stabileste totodatd, pe bazd comparativa, corelafii intre genul
oratoric si celelalte domenii ale literaturii'*® si chiar ale artei plastice!*.

In general Cicero nu se mulfumeste cu simpia inregistrare a faptelor,
ci cautd sd descopere cauzele si sd le explice: Laelius si Scipio au fost
oratori deopotrivd de talentafi: discursurile lui Laelius nu erau superioare
celor ale lui Scipio, cu toate acestea Laelius era mult mai apreciat. Cicero
da o explicafie de ordin psihologic: este in obiceiul camenilor sd nu vroiascd
ca acelasi om sZ exceleze in diferite domenii si, cum nimeni nu poate aspira
la gloria militard a lui Scipio, publicul i-a acordat lui Laelius prioritatea in
arta oratorica!*,

Declinul lui Hortensius se datoreazd, pe de o parte, scdderii pasiunii
sale pentru studiu si exercitii!*3, pe de altd parte, nepotrivirii stilului asiatic
cu un orator in virstal4h.

Spiritul fin si patrunzétor al lui Cicero se observa si In caracterizdri.
Prin citeva linii bine trasate, el reuseste adesea si releve esentialul, sa
reliefeze calitatile oratorului si si-i critice defectele, definindu-i stilul pe
baza categoriilor stabilite de scolile retorice'®s. Aldturi de caracterizari

120 Vezi Aristotel, Poetica.

10 J. W. Atkins, Literary Criticism in Anfiquity, 11, Cambridge, 1934, p. 41; ci
si F. Leo, Die griechisch-romische Biographie, Leipzig, 1€01, p. 220 urm.

181 Cicero, Brutus, 63. El se fereste totusi de procedeul invechit de a c#uta fiecérui
orator roman un corespondent grec.

92 Ibid., 83 urm.

133 1bid., 103.

134 Ihid., 110.

135 [hid., 138 urm.

136 1bid., 145.

87 [bid., 201 urm. CI si 108,

188 [bid., 107, 108, 117.

189 Tpid., 89. Ci si 129.

140 Jpid., 71, 116, 229 urm. etc.

191 Ibid., 70, 261 etc.

192 1bid., 84.

148 1bid., 320.

M4 Tbid., 325 urm. Cu privire la succesul lui Antistius, vezi ibid., 227.

145 R, Haenni, Die [lit. Kritik in Ciceros Brutus, Freib. Schw., 1905, apud
Teuffel—Kroll, op. cit., p. 396.
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deosebit de reusite (ca cea a lui Cato, Antonius, Crassus, Scaevola, Hor-
tensius si altii)'®, abund# insa si caracterizdri care se rezumi la citeva
date biografice, activitatea politicd, functiile ocupate sau evenimente mai
importante din viata personajului, insotite de citeva aprecieri — de reguld
epitete — despre cultura sa generala, talentul si acltivitatea ca orator!¥.
Uneori datele istorice si biografice trec pe primul plan, 1dsind impresia cd
autorul si-a propus sd ne prezinte oameni de stat $i nu reprezentanti ai
genului oratoric!®®. Sint destul de numeroase si cazurile cind — fie din lipsa
de informatii, fie din cauza mediocritatii oratorilor — locul caracterizérilor
il iau simple insirdri de nume, pe care observatiile mult prea sumare ale
lui Cicero nu reusesc si le concretizeze!®®. 1 s-a reprosat lui Cicero cd a
introdus o multime de nume abstracte si obscure, numai pentru a lungi lista
oratorilor romani'®.

La un moment dat Cicero insusi a simfit nevoia unei justificdri: la
reprosul lui Atticus cd a ajuns si scotoceascd ,,prin drojdie®, el motiveazi:
Volo autem hoc perspici, omnibus conquisitis qui in multitudine dicere ausi
sint, memoria quidem dignos perpaiucos, verum qui omnino nomen habue—
rint, non ita multos fuisseldt,

Cu cit se apropie de epoca lui, in numdrul oratorilor figureaza tot mai
mulfi dintre aceia despre care Cicero Insusi a fost nevoit sd constate cd
nec habiti sunt oratores nec fuerunt, pe cind dintre cei vechi au fost omisi
chiar si unii ,,vrednici de lauda“. Aceastd carenid in proportionarea operei
devine $i mai evidentd prin caracterizirile relativ extinse ale acestor oratori
neinsemnati. Motivarea invocatd de Cicero e deficienta materialului infor-
mativ'®2, Dar nu numai numirul celor mentionati e prea mare, $i caracteri-
zdrile lor sint, in general, prea elogioase: Cicero a cautat sa treacd pe
primul plan calitdtile oratorilor, estompindu-le deficientele. Sint pufine
aprecierile negative, ca aceea a lui Curio, Fimbria $i Cn. Lentulus!®,

Prin intermediul aceluiasi Atticus, Cicero introduce punctul de vedere
opus, precum §i o criticd a tentativei sale de a compara vechea generafie
de oratori romani cu maestrii elocventei grecesti (de ex., pe Cato cu
Lysias). Cicero amind rdspunsul la aceste obiectii sub pretextul cd ar nece-
sita prea mult timp!54,

Ce [-a determinat pe Cicero sd introducd atitea personaje palide in lista
oratorilor romani?

146 Cicero, Brufus, 61 urm., 139 urm., 143 urm., 145 urm., 301 urm., 317 urm.

47 De ex., caracterizarea lui A. Albinus (ibid., 81), M. Aem. Lepidus (ibid., 95—96),
P. Crassus (zbzd 98), L. Gellius (ibid., 174). Ci. si 239—242, 245—247 etc.

48 De ex., caracterizarea lui Galba (ibid., 127), L. Bestia (ibid., 128) s. a.

9 [ Cofta (sbid., 82), Sp. Albinus (ibid., 94), P. Popilius (ibid., 95), C. Drusus,
T. Flammlus (ibid., 109) 5. a. Ci. si ébid., 108.

% A, Plerron Histoire de la littérature romaine, Paris, 1898, p. 190—191;
Teuftel—Kroll op. cit, 1, p. 396: Schanz—Hosius, op. ct, I, p. 464;
J. Carcopino, Correction au Brutus XVII, 109, in ,Revue de phll “ 1929 p. 5 urm.;
Jeanroy—Puech, Histoire de la littérature latine, ed. a 10-a, Paris, p 112 urm,

51 Cicero, Brutus, 244. Vezi mai sus n. 127.
152 Ibid., 181

153 Ibid., 213 urm., 233, 234 urm.

15¢ Ibid., 297. Vezi $i n. 127.
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Se pare cd, in primul rind, el a ficut-o din considerente politice, din
dorinta de a da propor{ii cit mai grandioase elocventei romane, pentru
a releva bogatia si a sublinia meritele vechii generatii de oratori, ale cdror
discursuri nu le mai citea nimeni'®. Admiratia lui pentru trecutul glorios
al Romei si pentru oratorii ei il determind sd nu freacd cu vederea nici
figuri cu totul sterse. In explicatia pe care o da in Orator'%, Cicero intro-
duce urmitoarea motivare: Sed ego idem, qui in illo sermone nostro, qui est
expositus in ,Bruto®, multum tribuerim Latfinis, vel ut hortarer alios vel
guod amarem meos.

Intervin uneori si considerente de ordin privat: il aminteste, de ex.,
pe Pennus®'?, personaj cu totul lipsit- de importania, despre al cérui talent
oratoric nu stie nimic, din complezenid fatd de Brutus, care-l numara prin-
fre strdmosii sdi. Nu e exclus s# ii coniribuit intrucitva si dorinja ascunsa
ca drumul parcurs de oratoria romand, pind si atingd desdvirgirea intru-
chipatd prin el insusi, sd apard cit mai lung si mai impunitor!s,

Cicero s-a abadtut de la intentia initiald de a nu include in enumerarea
sa decit pe oratorii care nu mai trdiau. Motivul a fost, probabil, ca auto-
caracterizarea de la sfirsitul lucrdrii sa nu fie prea siridentd, sd nu iie el
singura excepfie. A fost insd foarte abil si prudent: caracterizarea oratori-
lor in viatd o atribuie interlocutorilor s&i: Brutus face elogiul lui Marcellus,
Atticus pe al Iui Caesar!®,

In cadrul caracterizdrilor Cicero a introdus numeroase digresiuni, ere
sint deosebit de interesantie ca expresie a concepiiilor sale despre diferite
probleme de literaturd, filologie si artd: inceputurile literaturii latine,
valoarea artistica a operei lui L. Andronicus, raportul de virstd dintre
Ennius si L. Andronicus, datarea mortii lui Naevius, natura si caracterul
laudatiilor funebre, evolufia limbii literare latine; aparifia filozofiei; nivelul
istoriografiei latine; evolutia sculpturii si a picturii grecesti; necesitatea
aplicarii cronologiei relative pentru stabilirea vechimii si a ritmului de
evolutie a unei culturi etc.'®0

Din acelasi considerent al varierii tonului si pentru a ilustra §i sub-
linia unele dintre afirmafiile sale, Cicero relateazd §i citeva episoade inte-
resante, unele chiar amuzante!®!,

Numeroasele digresiuni §i episoade, dar mai ales tendinia de a pre-
zenta comparativ oratorii, stabilind necontenit legaturi si paralele , ddu-
neazd uneori unitd{ii caracterizdrilor. In repetate rinduri el intrerupe
caracterizarea unui orator si trece la un al doilea, citeodatd, chiar si la un
al treilea, pentru ca apoi sa revind la cel dintiil2

15 Cicero, Brutus, 63, 123, 132 urm.

1% Cicero, Orafor, 23.

¥ Cicero, Brutus, 109. ‘

18 Cf si C. Lamarre, Histoire de la littérature latine, 111, Paris, 1901, p. 220.
1% Cicero, Brutus, 249 urm., 252 urm.

160 1bid., 72, 60, 62, 258 urm., 31, 228, 70, 39—41, 49.

81 1bid., 85—88, 217, 260, 277—278 etc.

182 [bid., 82—92. Pentru alte exemple, vezi gi 228—303, 320 urm.

12 — Babes—Bolyai Philologia
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Aceastd convorbire ugoard gi calma in aparenta are totusi un pronun-
fat caracter polemic!®®. Teoriile expuse de Cicero in De oratore se dovedi-
serd prea slabe pentiru a putea domina nestingherit intreaga opinie publici.
In timpul cadlatoriei sale in Cilicia se intarise curentul neo-attic, opus direc-
tiei ciceroniene. Acest curent, avind ca reprezentanii mai de seamd pe
Calvus i pe Brutus'®?, preconiza o simplitate excesivd, inldturind orice
podoabe stilistice. Neo-atticii 1l acuzau pe Cicero-cd apariine scolii asiatice.
Dupad cum rezultd din iragmentele schimbului de scrisori dintre Cicero,
Brutus si Calvus, unde a fost dezbadtutd problema celui mai bun stil ora-
toric, neo-atticii 1i reprosau mai ales elementul ritmic prea pronuntat si
bombasticismul stilului sau!®®, opunindu-i ca model pe Lysias si pe
Thucydide.

In preajma_anului 50 1.e. n. polemica ajunsese la culme. Dacid acest
curent reusea sd se impund, pozilia lui ca orator de frunte al epocii era
pr1mejdu1ta El nu s-a marginit la o disputd pe plan teoretic, insasi istoria
elocvenfei romane avea sa furnizeze verificarea §i justmcarea punctului
de vedere pe care el il apdra; pe de altd parte, Cicero a cdutat sa deplaseze
centrul de gravitate al polemicii, atacind conceptia neo-atticilor cd a vorbi
fn stil attic inseamnd a despuia discursul de orice fel de podoabe si ci
acest stil ar reprezenta unica formd a elocventei, cu atit mai mult, cu cit
stilul celor mai de seamd dintre oratorii attici (Demosthene, Lysias, Hype-
ride, Aeschine §. a.) era foarte diferit!®s,

In apérarea parerilor sale, Cicero invoca si atitudinea pubhculm Prin
cautarea exageratd a sunphtatu si a naturaletei, neo-atticii ajungeau la
extrema opusa, respingindu-l chiar i pe Demosthene. Discursurile lor erau
atit de seci §i de rigide, incit intreaga asistentd se plictisea si pleca
indata'®”, Cicero combate si adoptarea lui Thucydide ca model pentru genul
oratoric!®,

Polemizind cu neo-atticii timpului sdu, Cicero nu s-a declarat totusi
adversar al stilului attic; dimpotriva, el propune imitarea acestui stil:
a vorbi bine Insemneazd a vorbi in stil attic, dar imitarea nu trebuie sa fie
o copie palidd a modelelor, oratorii sd adopte principiile care animau pe
marii atenierii, sd nu reproducd numai scheletul, ci sd-1 imbibe cu vigoarea
modelelor'®® Polemicii cu neo-atticii ii datordm in primul rind — pe lingd

168 Istoriia rimskot literaturi, sub redactia prof. N. F. Deratani, p. 153; E. Norden,
Die antike Kunstprosa, 1, Leipzig, 1898, p. 218—221, 259; 1. M. Tronskn op. cit., p. 346,
urm.; M. M. Pokrovsku op. cit., p. 149 urm Schanz—Hosms op. at 1,
p- 390 urm., 464; Teuffel——x\roll op. cit., I, p. 396; Plderlt—Frledrlch,
op. cit., p. 11—16; JeanrO}—PUech op. cit.,, p. 113 urm.

164 Quintilian, Institutio oratoria, X1I, 1, 22, i citeazd ca detractori ai lui Cicero,
desi cu Brutus pare sad ii fost in bumne relatu si il aprecia. De aceea a si incercat sa-l
indepdrteze de curentul neo-attic, dedicindu-i, intre altele, si acest tratat. Ci. si Tacitus,
Dialog., XVIIL

6. Quintilian, op. cit., VIII, 3, 6; IX, 4, 1; 4, 53 urm.; 64; XII, 1, 22; 10, 12
urm. De aceea insista Cicero asa de mult asupra Titmului sia cadentel vezi mai sus, p. 173,

18 Cicero, Brutus, 284 urm.

57 Thid., 289, Vezi si mai sus. p. 174.

iﬁﬁi Igzd 9287. A se vedea §i caracterizarea elogioasa a lui Thucydxde in De or., 11, 56.

1hid., 69.
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caracterizarea succintd a diferitelor stiluri oratorice — si autoanaliza lui
Cicero!™, deosebit de interesantd, ca fiind cea mai reusitd incercare de
acest fel in literatura latina. Cicero se fereste sd emitd judecdti de valoare
asupra talentului sdu, asupra valorii artistice a discursurilor sale si se limi-
feazd in mod aproape ostentativ la o schifare a evolutiei si a carierii sale
ca orator, la o insirare de fapte si impresii. Cu toate acestea se intrevede
clar inteniia lui de a riposta la acuzatiile neo-atticilor, prin sublinierea
influentei puternice pe care a exercitat-o asupra lui scoala din Rhodos,
temperind exuberanta sa juvenild!”!. Aceastd autoanalizd este o pledoarie
in favoarea stilului sdu oratoric, pentru justificarea cédruia Cicero invoca
convingerea lui cd acrem ... oratorem et incensum et agentem et canorum
concursus hominum forique strepitus desiderat'’?,

Autoelogierea, insinuatd deja in De oratorel”™ prin previziunea unui
orator mai talentat si mai instruit decit Antonius si Crassus, se manifesta
aci mult mai evident. , :

Cicero a recurs si la alte modalitati de autoglorificare: aptitudinile sale
excepfionale, meritul de a {i ridicat prin arta lui oratoria romand pind la
culmile perfectiunii sint relevate, in repetate rinduri, de interlocutorii sai'”*.

Cautind sid ilustreze pérerile si preceptele sale, stabilind, pe baza
practicii, cerintele care se pun unui bun orator, Cicero ne-a transmis un
material deosebit de pretios pentru istoria literaturii latine, fard el am sti
prea putin despre oratoria romand si reprezentaniii ei. Nimeni nu s-a gindit
inaintea lui sd adune toate aceste amintiri si date. In multe privinfe
— dupa cum am vizut — consideratiile teoretice din Brutus nu sint decit
o reluare a celor expuse in De oratore. Fundamentate si verificate prin
istoria oratoriei, ele primesc un caracter mult mai concret. :

Aceste consideratii nu sint expuse sistematic, ele sint presdrate spo-
radic in tot cuprinsul lucrdrii, acolo unde le sugereazd sau le necesild
analiza diferitilor oratori. Se intimpiné chiar ca aceeasi alirmatie sd apara
de mai multe ori, la interval de citeva capitole'”™. Unele conceptii ale sale
nici nu sint exprimate direct, ci rezultd doar din judecdiile de valoare
emise in cursul caracterizdrilor.

Cicero a preluat multe dintre categoriile retorice, dar nu s-a oprit
la tiparele vechi, ci a introdus si a aplicat la genul oratforic conceptii si

170 Cicero, Brutus, 51, 284 urm., 315, 316, 323, 313 urm. Ci. si Isforiia rimskoi literaturi,
sub redactia prof. N. F. Deratani, p. 154; G. Misch, Geschichte der Autobiographie, 1,
Leipzig und Berlin, 1907, p. 196 urm.; Piderit—Friedrich, op. cif, p. 45, 13;
E. Norden, Die aniike Kunstprosa, 1, p. 225, 231—232.

71 Ibid., 316.

172 Ihid., 317.

17 Cicero, De oratore, 1, 95; ci. si id., Orator, 105—106, 130 urm., 210, 232 etc.

174 Vezi mai sus n. 127.

175 Cicero, Brutus, 182,244, 270, Cu privire la mentionarea repetatd a lui Molon, cf.
E. Norden, Aus Ciceros Werkstatt, in ,,Sitzb. Berl. Akad.“, 1913, Sitzung der philosophisch-
historischen Classe (extras), p. 2—6; A. Gudeman, Ciceros Brutus und die antike
Buchpublikation, in ,Berliner Philologische Wochenschriit“, XXXV, 1915, col. 574576,
Teuffel—Kroll, op. cit, 1, p. 396; R. Sabbadini, Due innesti. nel Bruto di
Cicerone, apud G. Ammon, in ,Jahresbericht iiber die Fortsehritte der klassischen Alter-
tumswissenschaft, L1, 1925, p. 36—37.
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procedee progresiste: principiul evolufiei in artd si al legaturii dintre dife-
ritele domenii ale literaturii si artei, necesitatea concordantei dintre forma
si continut, exigenfe mari fatd de extensiunea, nivelul si temeinicia cu-
nostintelor oratorului, importanta aprecierii autorului de cétre marele
public, aplicarea metodei istorice in analiza oratorilor.

Imbinind $i completind terminologia retoricid cu termeni imprumutafi
din diferite sfere: din limbajul scenic, din cel al muzicantilor, al militarilor,
al crescatorilor de vii etc.!”, Cicero s-a strdduit sd evite pedantismul si
monotonia,

Inconsecven{a si vanitatea lui aduc insd limitdri: principiul evolutiv
e trunchiat, superioritatea sa prea des si strident reliefatd, unele caracteri-
zdri ale oratorilor sint cu totul sumare, altele chiar superficiale; de dragul
succesului el se declard de acord cu elocventa formalistd practicatid in ior,
admitind exageriri si chiar disimularea adeviarului.

Cu toate sldbiciunile ei, opera lui Cicero a jucat un rol important in
dezvoltarea oratoriei romane.

Experienfa indelungatei sale cariere oratorice i-a dat posibilitatea sd
patrundd tainele artei de a vorbi frumos. Multe dinire carenfele Iui fsi
gisesc explicatia in conditiile in care a trdit: in el se oglindeste in chipul
cel mai direct §i mai elocvent zbuciumul acestei epoci frdmintate!’”. Caracte-
rul patetic al oratoriei preconizate de el nu e numai o expresie a straduin-
fei sale de a se conforma gustului auditorilor, dar si o urmare a indelun-
gatei sale activititi ca orator judiciar.

Pérerile lui Cicero despre genul oratoric s-au bucurat de mare trecere
nu numai in antichitate, ci si in evul mediu. Autoritatea lui Cicero in acest
domeniu a fost respectatd si in epoca Renasterii, cici se studiau lucrarile
sale retorice ,,cind in diferite {dri europene se ridica problema alegerii unui
sau altui stil oratoric“!7s,

176 Cicero, Brutus, 116, 192, 288, 139 etc.
'V, L. Lenin, Despre lileraturd, Bucuresti, 1948, Ed. PMR,, p. 7.
7 M. M. Pokrovskii, op. ., p. 148
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IIMIUEPOH — OB OPATOPCKOM HCKYCCTBE B ,BRUTUS”

(Peswome)

B 3To#t crarbe H3JOXKeHbl NMPHUHUHNL, SBJASIOIUECS OCHOBCH HCTOPHH PHMCKOTO Kpac-
Hopedus, uanoxeHuol [lunepovoM B ,,Brutus”, MeTOAH ¥ NpHEMH LUUEPOHOBCKON JAHTEPATYD-
AOR KPHTHKH, a TaKXKe MecTO H 3HaueHHe JaHHOIrO NPOH3BeJeHMs B TBopuecTBe Llunepona mo
TEOPHH OPAaTOPCKOro HCKYCCTBa, HCTOUHHKH H (hakTopH, onpejesHBline nosBjeHue ,Brutus”,

»Brutus” He TOJBKO KpHTHUECKash U XPOHOJOIHYECKas HCTOPHsT PHMCKOro Kpac-
HOpeuHsl, OH HMeeT TakKXKe H TeOPeTHUECKMHl XapakTep; (parMeHTH H3 HCTOPHH JIMTE-
PaTyphl uepefyIOTCH € TEOPeTHUYECKMMH BO33DEeHHMSIMH: CJOXKHbBIH XapaKTep oOpaToOpcKoro
HCKyCcTBa, GoJbllipne TpeGOBaHHsA TO OTHOIIEHHIO K TeM, KTO €ro NPaKTHKYeT, ero MelJeH-
Has IO CPaBHEHWIO ¢ APYIHMH DOJAMH JIHTEPaTyPH 3BOJIOLHUS, KAYeCTBA, KOTOPHIMH JlOJKeH
o6ianaTh 0parop, YCIOBHS, KOTOpHE NPELbABJSIOTCS 106pOKa4ecTBeHHOR peun u T.X. DTH
TEOpeTHYECKHe TIOJOXKeHHs He H3J0YKeHb cucteMaTHueckd B ,,Brutus” Muorue ero BO3-
3peHHN BBLIABJISIIOTCS M3 NOJOXKHTENbHBHIX H OTPHUATEJbHHX XapaKTeDHCTHK OpPAaTopoOB.

HekoTopule Teopernueckue BONPOCH, LIHPOKO AMHCKyTHpyeMble B ,,De oratore”, s
,,Brutus” JAulIb 3aTPOHYTH HJH TOLPasyMeBalOTCH, K paspelleHHI0 ApyruX lLlmnepon BosBpa-
waerca ¢ Goapllell HacTOHYMBOCTBIO, OGHApyXkuBasd 3alHTOe MO HeOpeXHOCTH, NOJABIMAf
HOBbIe IOMPOCHL.

O6ocHOBaHEEIE W IPOBepeHHBE BceHf 3BOMIONHeHd OpPaTOPCKOIO MCKYCCTBA, TEOPETH-
4yecKHe BO33peHHust B ,,Brutus” npuoGperaiorT Gosiee KOHKpDeTHbIH Xapakrtep. Lluuepon, xors
H COXpaHHJ TPafMIHOHHBIE NOJpa3/eNeHHsl U KaTeropud, TeM He MeHee, crapasch onepe-
IHTh pPHTOPOB, OH IpHAad OPAaTOPCKOMY HCKYCCTBY UYePThl ITDOrpeCcCHBHOTO XapakTepa:
OPHHOMI 3BOJIOIMH KCKYCCTBA U CJOXKHOH MHOTOCTOpDOHHEH CBSI3H MEXIY PpasiHYHbIMA
o6IaCTAMH JINTEPaTYPH H HCKYCCTBA, HeoOXOJAHMMOCTh TFapMOHHH Mexay (opMmoR u cofep-
XaHueM, OGoJsblliie TpeGOBAaHHSA NO OTHOLUGHHIO K INHPOTE, YPOBHIO M OCHOBATEJNHHOCTH
3HaHufi opaTopa, 3HauyeHHe, NIPHAABAEMOE CYXAEHHI0O MHPoKoi nyGauku o uéM. IIpumenss
HcTOpHuecKuil MeTol, LlMuepon noMeulaeT KaxAOTO OpaTopa B COOTBETCTRYIOMIYIO 3MOXY i
OIlEHHBAEeT €r0 B COOTBETCTBHH C MHDOBO33DEHHSMH H BO3MOKHOCTSAMU MAAHHOH 3IHOXH.
O6riuno 1nmepon He JOBONBCTBYETCS IPOCTHIM JlepeunciaeHHeM (aKTOB, OH CTPEMHUTCH
AOCTHTHYTh HX HPHUMHHYIO CBSI3b.

OnHako, ero HemocaeoBaTeNbHOCTh, HecTOMoOHe M TIUECTI3BHE BHOCHAT H3BECTHYIO
OrpaHHYEHHOCTb: NPHHUUI 3BOJIOLNHUH HENOJHOCTbIO PACKPBIT, IPEBOCXOLACTBO 4BTOPa Bhl-
CTaBJIieTCs CAMILIKOM 4acTo M PE3KO, ero IOJEMHKA ¢ HEOATTHKHCTAMH yCyryobuser cyObek-
THBHOCTH €r0 TPYHAa;, HEKOTOphle XapaKTepHCTHKH OpaTOpPoB CJMLIKOM KpaTKH, ApyiHe
TMOBEPXHOCTHB; pajfH ychexa, OH corialaeTcs ¢ KaseHHBIM KpacHopeuueM ¢opyma, Ro-
nycKas NpeyBeJHueHHs ¥ AaXe yTauBaHHe TIpaBiBblL.

HecmoTps Ha Bce 3tu cmaboctu, ,Brutus” coxpanser ocoGenno BamKHOe 3HaueHHE:
crapasicb BHIPasuTh M OGOCHOBATb CBOH MHEHHsI M HacTaBJeHHs, ONpefiensisi, OCHOBHIBAsCh
Ha NpakTuke, TpeGOBaHMs, NpelbSBISEMble XopolleMy oparopy, llunmepoH ocTaBHa HaMm
OUeHb NEHHBIH MaTepHask JJsi H3y4YeHHs HCTOPHU JIATHHCKOH JIMTepaTyphl; He HMed ero,
MBl 3Hand Obl C/IMINKOM Majio O DPHMCKOM KpDacHODEUHWH B €ro IpelCTaBHTeNsX.

DU GENRE ORATOIRE DANS LE ,BRUTUS* DE CICERON

(Résumé)

Le présent article dégage les principes sur lesquels repose I'histoire de I'éloquence
romaine que Cicéron donne dans son ,,Brutus®, les méthodes et procédés de la critique
littéraire cicéronienne, ainsi que la place et I'imporiance de cet ouvrage dans I'ensemble de
Poeuvre de rhétorique de Cicéron, avec les sources et les facteurs qui ont déterminé
sa genese.

Le ,Brutus® n’est pas seulement une histoire critique et chronologique de I'éloquence
chez les Romains: il a aussi un caractére théorique; les passages d’histoire littéraire y sont
mélés de considérations théoriques: complexité du genre oratoire, ses exigences rigoureuses
de la part de ceux qui le cultivent, lenteur de son évolution par rapport aux autres
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genres littéraires, qualités que doit posséder lorateur, conditions que doit remplir un
discours réussi etc. Ces considérations ne sont pas exposées dans un ordre systématique
et beaucoup des conceptions de Cicéron résultent seulement des caractérisations positives
ou négatives qu'il fait des orateurs.

Certains problémes théoriques débattus longuement dans le ,De oratore” ne sont que
rappelés en passant ou sous-entendus, d’autres sont repris avec plus d'insistance, 1'écrivain
relevant certains aspects négligés et soulevant de nouveaux problémes.

Appuyées et vériliées par I'évolution de I'éloguence, les considérations théoriques du
,,Brutus® prennent un caractére beaucoup plus concret. Quoiqu’il ait maintenu les divisions
et catégories traditionnelles, Cicéron, cherchant & s'éloigner le plus possible des rhéteurs,
a appliqué au genre oratoire des conceptions progressistes: principe de I'évolution en art
et la relation complexe et multilatérale entre les différents domaines de la littérature et de
P’art, nécessité de la concordance entre forme ef contenu, exigence nettement accrue a
Pégard de I'étendue, du niveau et de la solidité des connaissances de 'orateur, importance
attribuée & 1'appréciation de celui-ci par le ﬁrand public. En appliquant la méthode histo-
rique, Cicéron replace chaque orateur dans I'époque respective et le juge par rapport aux
conceptions et aux possibilités de cette époque. En général, il ne se contente pas d’enre-
gistrer simplement les faits mais cherche & découvrir les rapports de causalité.

Toutelois- son inconséquence, son ambition, sa vanité apportent certaines limitations:
le principe évolutif n'est pas appliqué jusqu’au bout; sa supériorité est mise trop souvent et
avec trop d’empressement en relief; sa polémique avec les néo-attiques accuse l'aspect
subjectif de louvrage; cerfaines caractérisations d’orateurs sont tout & fait sommaires,
d’autres sont méme superficielles; par recherche du succés il se déclare d'accord avec Pélo-
quence formaliste pratiquée au forum, admettant les exagérations et méme la dissimulation
de la vérité. '

En dépit de ces faiblesses, le ,Brutus® présente une importance toute particuliére: en
cherchant & illustrer et & fonder ses opinions et ses préceptes, en établissant a partir de la
pratique ce qu'on peut exiger du bon orateur, Cicéron nous a transmis des informations
vraiment précieuses sur l'histoire des leftres latines: sans lui, nous ne saurions que peu de
choses sur Péloquence romaine et ses représentants.



Al 1li-lea seminar international de la
Moscova al profesorilor de limba rusid din
invdtimintul superior. Intre i si 30 iunie
1960 a avut loc la Moscova cel de-al Ill-lea
seminar international de limba rusa al pro-
fesorilor de limba rusd din invatdmintul su-
perior, din tarile de democratie populara,
mitiat de Ministerul Inv#tdmintului Mediu
si Superior al U.R.S.S. In organizarea mun-
cii seminarului si-au dat concursul profe-
sorii institutelor din Moscova, care lucreazi
cu studentii straini.

La acest seminar au luat parte 63 de dele-
gati din dilerite tari socialiste.

Scopul principal al seminarului a fost acela
de a da un ajutor substantial profesorilor
de limba rusa din aceste tari, atit in in-
sugirea cit mai temeinicd a limbii ruse cit
si in munca lor de predare a acestei limbi.

In conformitate cu acest scop, in planu)
de munca al seminarului au fost incluse in
primul rind lectii teoretice de limba rusa si
iiteraturd sovietica, lectii si consultatii cu
privire la metodica predarii limbii ruse, pre-
cum si lectii practice pentru imbunatatirea
cunostintelor de limba rusa.

In al doilea rind, in cadrul seminaruluj
au fost prezentate referate ale reprezentan-
tilor diferitelor {éri, referate in care s-a
lacut o analizd succinta a tuturor probleme-
lor ce stau in fata profesorilor de limba
rusd din tdrile de democratie populara.

Deosebit de important a fost de asemenea
si schimbul de experientd inire diferitele
delegatii, precum si vizitarea institutelor
superioare de invatamint si a scolilor din
Moscova si Leningrad.

Din programul seminarului n-a lipsit nici
viata culturald. Vizitarea Mausoleului, a ca-
binetului- si locuinfei Iui V. 1. Lenin din
Kremlin, a Galeriet Tretiakov, a Expozitiei
Unionale, a Muzeului , Tolstoi“ de fa Ias-
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naia Poliana, a Ermitajului, excursia la
Razliv, sau vizitarea cimutirului eroilor cé-
zuli in {impul blocadei Leningradului, spec-
tacolele de teatru si operd, precum si multe
altele, ne-au trezit impresii de newitat. Zi-
lele petrecute acolo ne-au creat posibilitatea
sé facem cunostin{d cu Tara Sovieticd — o
uriasd constructie in care traiesc oameni
minunati, prietenia si ospitalitatea cérora am
simfit-o de indata ce am pésit pe pamintul
sovietic. Organizatorii seminarului au facut
1otul pentru ca seminarul sd se desidsoare
in cele mai bune conditii, ntr-o atmosierd
calda, de prietenie, in asa fel ca dupd o
luna participantii la seminar sd rdmind cu
maximum de profit in ceea ce privesie cu-
nostiniele acumulate $i cu cele mai fru-
moase amintiri despre Uniunea Sovietica.

Lectiile teoretice de limba si literaturd
predate de academicieni, profesori si do-
centi, ne-au imbogatit cunostinfele si ne-au
oferit pretioase informatii despre ultimele
noutati ale stiintel sovietice in  domeniul
limbii si literaturii. Iatd ftitlurile citorva
lectii: ,,Pronuntarea rusd literard“ (profe-
sor R. 1. Avanesov, membru corespondent
al Academiei de Stiinte a U.R.S.S.); ,Pro-
bleme de fonologie si accent” (profesor
S. Kuznetov); ,Problemele clasificrii pro-
pozifiunilor compuse prin subordonare® (pro-
fesor S. E. Kriucikov); ,Analiza linovistic
a textutui artistic* (docent M. N. Sanski);
,Despre unele probleme de lingvisticd prac-
tica“ (docent 1. E. Rozenthal); , Diferentie-
rea stilisticd a lexicului rus* (docent
V. N. Kliueva); ,,Constructia sintacticd in
limba rusd vorbitd” (candidat in stiinfe
filologice. D. N. Smelev); ,Literatura sovie-
tica contemporand dupd cel de-al treilea
congres al Uniunii  scriiforilor  sovietici®
(Alexei Surkov); ,Despre realismul socia-
list“ (profesor A. 1. Meicenko).
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Deoarece spatiul nu ne permite, ne vom
opsi doar asupra lectiei profesorului S. E.
Kriucikov cu privire la ,Problemele clasi-
flcaru propozifiunilor compuse prin subordo-
nare”, lectie care prin problemele noi pe
care le ridica a desteptat un viu interes in
rindurile participantilor la seminar.

Cea mai rispinditd clasificare a propozi-
t{iunilor subordonate, dupd cum se stie, este
clasificarea lor dupa aseminarea cu pariile
de vorbire din propozitiunea simpld. Aceasta
este clasificarea adoptatd de F. 1. Buslaev,
de tradifia scolars, de sintaxa academiei.

I'pamMmaTuka pycckoro s3eika. Tom, Il
Cunrakcnc. Msn. AH. CCCP. Mocksa, 1960.
La baza acestei clasificdri nu std insusirea
principald, esentialda a fenomenului, adicd
latura structural-semanticd a propozitiunilor
compuse prin subordonare, ci o insusire se-
cundard, corelatia propozitiunii secundare
cu ‘partile de vorbire din propozitiunea sim-
pld. Acest neajuns de ordin metodic con-
duce, in practica de invatiamint, la o analizd
incompletd si unilaterala a propozitiunii
compuse prin subordonare. Pe de altd parte,
printr-o clasificare consecventd pe baza ase-
mandrii cu pértile de vorbire din propozitiu-
nea simpld multe tipuri structurale ale pro-
pozitiunii compuse prin subordonare nu-si
gasesc locul. Aceste serioase neajunsuri
ale clasificdrii traditionale au creat mecesi-
tatea inlocuirii ei.

Prolfesorul S. E. Kriucikov se raliazd pa-
rerilor lingvistilor V. A. Bogoroditki,
N. S. Pospelov, V. V. Vinogradov cu privire
la o noud incercare de clasificare a propo-
zitiunilor compuse prin subordonare, con-
form céreia, in analiza acestor propozitiuni,
trebuie s se tind seama de urmatoarele:

a) prin ce cuvint este legatd propozi-
tiunea secundard de cea principala,

b) la ce cuvint sau combinatie de cuvinte
din propozifiunea principald in intregime,
se raporteazi propozitiunea secundard,

c) de pozitia propozitiunii secundare in
raport cu cea principal3,

d) de particularitatile de intonatie ale
structurii,

e) de particularitdti in corelatia formelor
aspecielor si timpurilor predicatelor din
propozitiunile secundard si principala,

f) de relatiile semantice de baza si se-
cundare intre pértile de propozmune a pro-
pozitiunilor secundard si principald.

Dupd ei, propozitiunile compuse prin sub-
ordonare se impart in doud# grupe mari:
a). propozifiuni in care partea secundard se
referd la un cuvint sau o combinatie de cu-
vinte din partea principald; b) propozitiuni

in care partea secundard se raporteazd la

propozifiunea principald, in intregime.
Dintre acestea prima grupa a fost cel mai

mult dezbatutd si analizata. Aici se deose-

besc cinct tipurt structural-semantice, §i
anume:

1. Substantival-relativ (prisubstantivno-ot-
nositelnii),

2. Pronominal-corelativ (mestoimenno-
sootnositelnii),

3. Expozitiv-relativ (iziasnitelno-otnositei-
nii),

4. Expozitiv-conjunctional
soluznii),

5. Prononminal-conjunctional corelativ
(mestoimenno-soiuznii sootnositelnii).

Propozitiunile compuse prin subordonare
din cea de-a doua grupad se impart de ase-
meni in citeva tipuri structural semantice;

1. Tipul conjunctional dezvoltat (soiuzno-

(iziasnitelno-

. rasprostranitelnii tip).

2. Tipul de subordonare reciprocad (vzaim-
nopodcm1te1n11 tip),

3. Tipul de subordonare-coordonare (pod-
cinitelno-socinitelnii tip),

4. Tipul relativ de unire (otnositelno-pri-
soedinitelnii tip).

Aceastd clasificare constifuie o incercare
de a grupa propoziliunile compuse prin
subordonare pe baza structurii semantice.

Considerdm ca ea este mult mai reald
decit clasificarea traditionald, si aplicarea
el in invatamint va da rezultate bune. Poate
pentru strdini ea prezintd mai multd greu-
tate in ceea ce priveste procesul de nsusire
a tuturor tipurilor si subtipurilor, dar
acestea odatd insusite din punct de vedere
teoretic, vor usura cu mult analiza practici,
activind in ace1a51 timp gindirea logicd a
elevului.

De un real folos au fost si consultatiile
si lectiile practice in cadrul cdrora s-au
discutat probleme ca: intonafia propozitiunii
in limba rusd, aspectele verbelor, verbele de
miscare, pronumele de negatie si nehotdrfie,
folosirea preporzitiilor efc. ..

Ultimele patru zile au fost consacrate pre-
zentdrii referatelor participantilor la semi-
nar, referate care au dovedit o studiere pro-
funda si multilaterald a problemei predérii
limbii ruse in farile socialiste. Referatele aw
atins urmatoarele aspecte:

1. Problema necesititii acorddrii unei deo-
sebite atentii dezvoltarii- vorbirii elevilor,
indeosebt a vorbirii orale. Dr. Schilling
(R. D. Germand) a facut o amplad descriere
a muncii de.studiere a lexicului limbii ruse,
efectuate de cadrele didactice din Universi-
tatea berlinezd, stabilind urmatoarea impdar-
fire a materialului lexical: lexicul curent,
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lexicul general stiiniific si lexicul textelor
speciale. k! imparte intreg procesul de stu-
diere a limbii ruse in trei etape concentrice,
alegind cu grja materialul pentru fiecare
etapd, in asa fel ca in ultima etapd studen-
tul sa citeasca texte strict de specialitate.

In lucrarile tovarasilor Man (R. S. Ce-
hoslovacd), Schilling (R. D. Germana) si
Rozkovteva (R. P. Polona) a iost eviden-
tiat rolul major pe care il are in munaca de
cercetare metoda statistica.

2, Problema compardarii limbii ruse §i a
limbii nafionale respective, importania si
locul acestei comparatii in sistemul preda-
rii limbii ruse. Lucrérile tovarasior Golsana
(R. P. Mongolad), Szabé (R. P. Ungara),
Calolanu (R.P. Romind) au ilustrat acest
fapt prinr-un bogat material concret din
domeniul foneticii, lexicului, moriologiei si
sintaxet.

In total au fost prezentate 18 referate.
Toate aceste relerate au dovedit preocupé-
rile si scopurile comune ale tuturor parti-
cipaniilor la seminar precum si deosebita
importantd a unor asemenea intilniri ale tutu-
ror protesorilor de limbd rusd, in ridicarea
calificdrii si a nivelului de cunostinte a fie-
cdrua.

Un deosebit interes a prezentat pentrn
fiecare vizitarea Institutului de limbi siraine,
in deosebi a laboratorului de limba (condus
de K. B. Karpov) si a laboratorului de fo-
neticd experimentala si psihologie a vorbirii
(condus de profesorul V. A. Artemov) si
de asemenea vizitarea unor scoli din Mos-
cova si Leningrad.

La sedinta de incheiere a seminarului,
30 iumie 1960, In numele participantilor la
seminar a luat cuvintul tovardsa Pehleva-
nova (R. P. Bulgard). Au fost Idcute o
serie de propuneri concrete cu privire la
stabilirea pe mai departe a unui contact
strins intre profesorii diferitelor téri si a
infiintarii unei publicafii care si rellecte
problemele esentiale in predarea limbii ruse
in diferitele {dri.

Ar fi binevenit dacd pe viilor s-ar madri
numarul delegatilor romini la seminarul in-
ternational de limba rusd (anul acesta au
fost numai cinci), trimitlndu-se tfotodatd
delegati din toate centrele universitare ale
tarii.

OTILIA CROITORU

Bazele esteticii marxist-leniniste. Refe-
rindu-se la situatia stiintei literaturii si a
literaturii ca atare din timpul sdu, A. V. Lu-
nacearski sublinia necesitatea unei munci
complexe si vaste pentru cercetarea feno-
menelor respective.

Dilicultatea in donieniul esteticii era multi-
plicata si de fapwl ca, disciplind propriu
z1s lilozolicd, cu strinse contingenle 1ata de
toate domeniile acestela si in special cu
leoria cunoasterii, estetica este in acelasgi
timp legatd de teoriile diverselor forme ale
artei: poetica, stiinta literaturii, muzicolo-
gia, stiinta artelor plastice, etc., de criticd
(despre care Bielinski spunea ca este ,este-
ticd in acfiune”). Mai este in legatura si cu
psihiologia, pedagogia, etica, istoria culturii,
istoria politica. ..

Munca a continuat insa cu energie, clari-
ficarile fiind in atenfia nu numai a specia-
listlor ci si a unui public aiit de larg
incit autorii prezentei sinteze sperd ca prin
munca lor sa vind in ajutorul poporului.
{In continuare se specilica si unele categorii
carora volumul se adreseazd in deosebi:
intelectualilor sovtetici, comunistilor, celor
care studiazd problemele esteticei in cadrul
invdfamintului  de partid, studentilor  Si
tinerdor maestri ai artei care se angajeazd
pe drumul slujirii poporuluz, sd-si insuseascd
bazele stiinter estetice; autorii s-au straduit
sd le dea un manual pentru studiul indivi-
dual al esteficii®.)

Desi destinatd si cadrelor didactice gi stu-
dentilor, cartea prezintd un caracter mai
larg  decit un manual obisnuit si o
structura definitd in felul urmator: ,,Com-
punind acest volum, colectivul autori-
lor s.-au propus ca sarcind sd dea pe cit
posibil o expunere sistematicd a probleme-
lor fundamentale ale stiintei estetice marxist-
leniniste. Colectivul autorilor nu pretinde
insd sd prezinte un sistem strict elaborat.
Autorii s-au condus, cind au compus cariea,
de dorinfa de a ldmuri problemele funda-
mentale ale esteficii intr-o suitd care dupd
pdrerea lor este mai eficace pentru un ul-
terior studiu individual.”

Materialul este organizat in patru mari
sectiuni, subdivizate in capitole si subcapi-
tole. Partea intli studiazd Estetica marxist-
leninistd ca stiinid si Etapele principale
ale istoriei conceptiilor estetice. Este imposi-
bil ca in cele ce vor urma sd intrdm in
prea multe detalii, am dori s& reliefdm intr-o
remarcd generald, caracterul combativ al
acestei carti si legdtura ei strinsd cu viala,
cu practica construirii comunismului, cu
practica ariisticd; ea generalizeazd teoretic
experienta dezvoltérii culturii i exprimd in-
teresele si exigentele culturale ale poporului.

Spre deosebire de estetica burghezid con-
temporand, care exprimd interesele 'unui
grup restrins de ,iniliali* avind un pronun-.
tat caracter de clasa, intrecindu-se fria fi
cit mai departe de viald si- urmdrind aba-
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terea atentiei maselor de la lupta pentru
libertate si democratie, estetica marxist-
leninista se sprijind pe experienfa diferitelor
arte si in special a literaturii realist-socia-
liste. Pentru a usura intelegerea relatiilor
estetice noi, autorii au facul o incursiune
in trecut examinind estetica Greciei, Romei,
Chinei, Indiei, Europei, cu subdiviziunile:
renastere, clasicism, iluminism etc. sub-
liniind in cele din urma contributia revolu-
tionarilor democrati, si apoi aportul hotérit
al lui Marx, Engels si Lenin la fundamen-
tarea noii esteticl.

Relatiile estetice sinf privite in dezvoltarea
lor istoricA pentrucd sentimentele estetice
care existd din cele mai vechi timpuri au
evoluat si ele odatd cu dezvoltarea socie-
tatii. Se precizeazd totodata cd desi rela-
tiile estetice isi gésesc expresia cea mai
adecvata in artd, ele au o sferd de aplicabi-
litate mult mai largd. Omul ia o atitudine
esteticd si fala de realitatile vietii, 1a{d de
naturd sau societate; iatd de ce autorii lu-
crarii si-au propus ca scop cercetarea lega-
turilor stiintei estetice cu productia de bu-
nuri materiale, cu politica sau lilozofia, cu
stiinta sau morala, s.a.m.d., tinind insad cont
de legile si specificul ei. Estetica este deci
consideratd ca ,o discipling stiintificd, ce
studiazd legile generale de dezvoltare a rela-
tiilor estetice ale omului fatd de realitate si
in special arta, ca formd specificd a con-
stiintei sociale. Cu alte cuvinte se poate
spune cd estetica studiazd relafiile estetice
ale omului fatd de redlitate in general, si
forma lor cea mai inaltd, arta, in special®.

- Estetica stiintificd este strins legatd de
filozofia marxist-leninistd, se sprijind pe
principiile acestei filozoli si se conduce
dupad metodele ei; la baza esteficii std in
primul rind teoria materialist-dialecticd a
cunoasterii si infelegerea materialistd a so-
cietdtii si istoriei. In acelasi timp, ca orice
stiintad filozoficd, estetica are un caracter
de clasa si partinic.

Estetica marxist-leninistd reprezintd treapta
superioard in dezvoltarea acestei stiinte. Ea
s-a cristalizat pe baza practicii din dome-
niul artei si literaturii universale, precum
si in. focul discutiilor critice. (In aceasti
privintd merita subliniat faptul ca insasi Ba-
zele esteticii marxist-leniniste, aceastd lu-
crare colectivd, a fost studiatd inainte de a
fi datd la tipar si de un mare numér de
specialisti din diferite domenii ale literaturii
si artei, discutatd in cadrul unor sedinte de
lucru la diferite institute stiintifice de spe-
cialitate — precum si in cadrul unor ple-
nare deschise ale Academiei Bulgare.)

Un rol deosebit il are estetica pentru for-
marea principiilor etice ale camenilor. Arfa
este unul din ‘mijloacele cele mai capabile si
ajute la formarea omului mou, constructor
al socictdlii comuniste, formind totodatd i
dezvoltind idealurile estetice ale poporului,
ajutind maselor s& inieleagd problemele de
baza ale artel.
~ In capitolul Estetica §i practica autorii
insistd asupra unui fapt de o largd semnifi-
calie pentru epoca noastra. Estetica nu inte-
reseaza numai pe scriitori sau artisti, numai
pe creatori in general ci, poate in aceeasi
mdsurd, pe milioanele de ,,consumatori* de
artd. Teoria esteticii ajutd la clarificarea si
intelegerea unor procese adinci ale artei.

Antorii subliniaza insi cd studierea teoriei
estetice nu poate inlocui talentul, dar rea-
mintesc pe de altd parte ca ,nici un mare
artist creator nu se poate lipsi in arta lui
de meditatie”. S$i nu intimpldtor multi ar-
tisti de valoare au intrat si in istoria gin-
dirii estetice ca mari teoreticieni. (Leonardo
da Vinci sau Goethe, Tolstoi sau Sta-
nislavski sint numai citeva exemple.)

Partea a doua a lucrdrii se relerd la Rela-
tille estetice fatd de realifate dupa care se
trece la studierea eseniei artei: Arfa si rolul
el in viata societdtii, Legile istorice de dez-
voltare ale artei, Caracterul popular, de
clasd si partinic al artei, la care se adaogd
un capitol special: Arfistul creator.

Operele de artd nu se adreseazd numai
unul grup mai mare sau mai mic de initiati,
ci constituie o exigentd general umani; fie
cd e vorba de muncitor sau savant, tracto-
rist sau matematician, aviator sau artist.
Aceastd necesitate poate fi ingrédita sau sti-
mulatd de anumite conditii sociale, dar nu
depinde niciodatd de o anumitéd specializare
sau conditie sociald a oamenilor.

Sarcinile artei s-au schimbat, au evoluat,
dupd cum a evoluat si rolul arfei in socie-
tate. De aici rezultd si dificultatea unei de-
finitii unitare pentru arta.

Estetica progresistd premarxistd a incercat
sd dea o intreagd serie de definifii: unii au
considerat arta ca iiind o ,reprezentare a
realitatii“, al{ii afirmau c& arta reoroduce
viata, dar nu asa cum este, ¢ci cum ar trebui
sg lie; unii susfineau cé arta transmite sen-
timentele unui om altora; aliii o defineau
ca pe o ,autoexprimare a sufletului ome-
nesc®. Toate aceste definitii ca si multe
altele (exceplie fac desigur definitiile idea-
liste) contin parte de adevir, in seasul ca
ele sint adevdrate (sau se apropie de ade-
var), numai pentru anumite laturi ale no-
tiunii de artd si nu pentru totalitatea acestor
Taturi. Lipsiti de viziunea -istoricd in ce pri-



veste dezvoltarea artei, premarxistii n-au
putut si prezinte, desi de bund credints,
decit definiii partiale,

Marxismul nu priveste arta izolai, nu o
explicd prin ea Ins3si, ci in legédturile ei
cu suma altor fenomene sociale si in primul
rind cu baza materiala a societétii, baza
economicd, structura sociald si lupta de
clasd. Numai astiel poate i studiatad arta
aparte, cu specificul ei, ce se deosebeste
distinct de toate celelalte forme ale con-
stiintei sociale. Fiind un fenomen istoric
concret, arta a sulerit de a lungul dezvol-
térii societdtii o serie de schimbdri, atit in
jorma cit si in continutul ei.

Specificul acestei forme a constiinfei so-
ciale consta in faptul c& ,opera de arid este
totdeauna un rezultat al activitdfii spirituale,
intelegerea de cdtre om a unor anumite la-
furi ale realildtii, exprimarea intr-un obiect
a relatitlor spirituale ale omului fatd de
realitate, a gindurilor si seniimentelor lui.
Arta are ca scop influenfarea sentimente-
lor, vointei,- gindirii camenilor, fransmiterea
upor anumite cunostinfe, a unor anumite
aprecieri cu privire la fenomenele realitdtii
(p. 197). (Aici si in continuare citez dups
editia in L. rusd Moskova 1960, St. B.)

De o mare importanid pentru lamurirea
termenului si explicarea iframintdrilor lut
spirituale este capitolul Arfistul creator.
Respingind cu argumente stiintifice concep-
{ia idealistd despre artistul supraom, des-
prins de sfera realitdtii, autorii manualuim
de esteticd aratd c# talentul constad in anu-
mite predispozitii, care se pot dezvolta sau
risipi datoritd mediului. Artistul creator re-
prezentind latura subiectivdé a operei dc
arta, trebuie s3 iie o mare personalitate si
sa aibd o mare réspundere fatd de creatia
sa. Emotivitatea, observatia péatrunzitoare,
intuilia si fantezia sint calitdli indispensa-
bile artistului. Realitatea trebuie si fie insa
totdeauna punctul de sprijin si de compa-
ratie pentru imaginatia lut. ,,Eu am consi-
derat totdeauna — spunea Goethe — cd
realitatea  este mai geniald decit geniul
meu”.

Sint cazuri cind forta lduniricd a artistu-
lur este atit de mare incit eroii creati de el
pot s& evoluieze chiar §i fmpotriva vointei
autorului, Autorii s-au referit printre altele
si la afirmatia lui Tolstoi in legdturd cu
And Karenina: ,.In general eroii si eroinele
mele fac uneori glume pe care eu nu le-as
dori: se comportd cum ar trebui sd se com-
porte in viata de toafe zilele si nu asa cum
mi-ar Ji pldcut mie*

-In partea a treia se trateazd Imaginen
artisticd, Continutul si forma in artd, Fru-
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mosul, Tragicul si comicu!, Formele §5i ge:
nurile artei. (Arhitecturd arta decorativi,
sculpturd, picturd si grafica, literatura, mu-
zicd, dans, teatru, cinematogratie.)

Partea finald a lucrarii este rezervati
realismului si realismului socialist. Conform
teoriei materialismului dealectic autorii con-
siderd cd: ,Numai unitatea dialecticd dintre
lafurile subiective $i obiective in problema
cunoasterii dé omului cheia pentru intele-
gerea justd a realitdtii. Din punct de vedere
dialectic in orice tmagine, inclusive cea ar-
listicd, existd ceea ce provine de la obiect,
de la lucru, si existd ,aportul* care pro-
oine — dacd vorbim despre artd — de la
arfist. Imaginea artisticd reflecteazd nu nu-
mai obiectul e, cf Si parerile, sentimentul
despre lume a unui om viu, concrel, fiu al
epocii sale, exponent al unor interese so-
ciale si.a unor tendinte individuale. Artistul
ca fiintd sociald aduce inevitabil in operd
spiritul, irdsdturile §i influentele societdtii
st a timpulw sdu st o datd cu aceasta —
sufletul sdu, aptitudinea sa individuald de
orientare in lume si de influentare a ei. El
nu este un aparat fotografic care fixeazd
automat cele vdzute, ci un om viu cu Cor-
ceptiile si sentimentele sale. El cunoaste Si
reprezintd in primul rind ceea ce are un in-
teres vital, primordial pentru el, in care el
vede esenfa si particularitatea fenomenului
reprezentat, prin care el sperd sd redea cifi-
torului, spectatorului sau auditorului viziu-
nea lui despre owiatd, sentiment, gindire
(pag. 529—530).

Odata precizat aportul si rolul artistuiui
in crearea operei, autorii pun in discutie
termenul de realism. Nu se poate spune ci
in literatura si arta deceniilor anterioare
realismul ar fi o categorie necunoscuta: dar
ca metodd de creatie el este specific sec. al
XIX-lea. In afara adevarului vietii nici nu
poate sd exisie o artd autenticd.

In privinta originalitdtii artei, problema
se pune sub doud aspecte: ,,Un mare artist
trebuie prefuit nu numai prin ceea ce s
aseamdnd el cu Tolstoi, Repin sau Stani-
slavski ¢i §i prin ceea ce nu se aseamdnd
cu el si tnainte de toate pentru exprimarea
celor mai mari cuceriri ale spiritului epocii
lui”

Problema principald constd Insd in cu-
noasterea si descoperirea acelor {aturi a
oheaseminari cu altii“ care sint definitorii
pentru artist, distingindu-! in cadrul speciei
sau genului.

Notiunea cernisevschiand — proprie si lui
Goethe de alt fel ~— cd , frumosul este viata“
nu trebuie infeleasd ca si cum artistul n-ar
avea nevole si vadd si aspeclele nefru-
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moase. ale vietii. Expresia. vrea numai sa
precizeze cd sursa de observafie a laturilor
irumoase sau urite ale viefii existd in reali-
tatea concret-istorica.

Realismul ca nietodd nu este uniform in
modalitatea de exprumare ci aceasta depinde
in deosebi de lorfa creatoare a artistuius,
efc.; 1n schimb lhimia generald, adeca ideea
de a observa laturi cit mai multiple dum
viatd este o cerintd comund. Realismul sec.
al X(X-lea neliind inarmat cu $tiinta marxist-
lenimista n-a putut duce arta mai departe de
stadiul ce constd in a prezenta realitatea,
criticind-o. Meritul de a ardta calea pentru
indrep:area situaliei i revine realismuiui so-
sialist. Arta realismului socialist rellectd in
mod artistic lupta pentru victoria revolutiet
socialiste. El se sprijind in cultura rusa pe
rezultatele i tradiiite lui Puskin si Tolstot
in lhteraturd, Surikov si Repin in pictura,
Glinka i Musorgski in muzicd, Volkov s:
Scepkin in and, Kazakov si Bejenov in arhi
tecturd, Bielinski, Cernisevski, Dobroliubov
si Herzen in criticd §i estetica.

WArta sovieticd a adus in cultura univer-
sald nu numai un cerc de teme si probleme
noi -ale viefii, nu numai o atitudine noud,
optimistd fatd de viatd, ci si un cerc de idel
not, ideea umanismului revolufionar, si «
internationalismului proletar, ideea pdcii in-
tre popoare, a democrat.ei si socialismuluit

‘In timp ce literatura burghezd cunoaste
crize simultane si ca un rezultat al crizelor
din viala economicd a statelor capitaliste,
arta realist-socialistd se dezvoltd treptat
nu sub forma unor ,canoane care ingus-
teazd viziunea artfistului® ci ca o varietate
de nuanie si forme, dind posibilitate artis-
tului- s& surprindd cele mai importante si
citeodatd ~mai imperceptibile aspecte din
viata, '

De asemenea nu este intimplidtor faptul
ca arta realistd ia forme demascatoare, toc-
mai in acele {éri capitaliste unde miscarea
muncitoreascd este mai puternica si mai
organizati (de exemplu neo-realismul ita-
lian). Pe de altd parte o serie de artisti
progresisti vin spre realismul socialist pe
cdi intortochiate, in luptd cu subiectivismul
sau formalismul lor de finceput. Asa este
soarta operelor lui Brecht, Aragon, Neruda,
Nezval si a altora.

Cit priveste explicarea termenului de rea-
lism socialist ca metodd de creatie, distin-
gem doua laturi: Realismul, straduinia de
a prezenta realitatea in multilateralitatea sa,
si socialismul, adicd arta partidului comu-
nist, prefuirea vietli de la indltimea idealu-
rilor comuniste. Arta realist-socialistd se
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sprijind ve legdtura neintrerupta dintre arta
si viaid, dintre artd si practica construirii
unel societati noi.

SInsd formele artei realist-socialiste din
U.RS.S. nu pot [i transplantate mecanic
in realismul - socialist din R.D. Germana,
sau China, din llalia sau Mexic.” Realitatea
istoricd si specificul national etc. vor hotari
asupra lormei sub care se va prezenta in
farite respective aceastd metodd.

Fard a atinge tirajul lucrdrilor asemana-

toare, c¢a pazele marxism-lerunismulii
(300.000), Bazele cunostintelor  politice
sau Bazele }ilozofiei marxiste  (HU0.000)

prezentul volum despre problemele iunda-
mentale ale esteticii (in 100.000 de exem-
plare) nu va putea ajunge acum la toli cet
dornici- de luminile iui. O noud editie va
constitui ocazia de a se imbogati eventual
unele capitole sau a se addoga si aliele
noi, — perlectionind si mai mult aceasta
carte devenitd de pe acum un- prieten ne-
despdrtit pentru toli cei ce lucreazd sau au
contingente inir-un fel sau altul ¢u domeniul
artei, ca si pentru tofi iubitorii de artd
in general.

STEFAN BITAN

Un dictionar al cuvintelor strdine.
(Bakox Ferenc, Idegen Szavak Kéz-
szdtdra. Terra. Budapest, 1960). In anii
de dupa eliberare, in literatura lexicografica
maghiard au aparut mai mulfe lucrari ase-
mandtoare sau chiar cu caracter identicl.
,Micul diclionar al cuvintelor stréine” pe
care il prezentdm acum este o reeditare
nemodificatd a edifiei din 1958. Editia a
I1-a a fost impusd de faptul cd primele
10000 de exemplare s-au epuizat. De astd

data lucrarea a apdrut intr-un tiraj de
24000 de exemplare.
Acest Dictionar cuprinde aproximativ

32000 de date lexicale. Fata de ,predece-
sorul“ sdu direct (Dictionarul cuvintelor
strdine — colectia Dictionarelor mici) care
cuprindea numai 19000 de date, el a fost
imbogatit cu material lexical nou luat pe
de o parte din dictionare mai vechi (ca de
exempluy din Dicfionarul lui Kelemen Béla
sag al lui Tolnai Vilmos), iar pe de altd

1 S4ndor Ké&lmén, Idegen szavak mar-
xista magyardzatokkael (Szikra. Budapest, 1948). In
1949 a apdrut editlia a Il-a imbogatfitd. :

Idegen szavak szotara (Szikra.
Budapest, 1953 ). .
Bakos Ferenc, ldegen szavak

szb6tara

(Kissz6tar sorozat. Terra. Budapest,
1957 |J. .



~1

parte din diclionare speciale, lexicoane. [-au
servit drept izvor si dictionare de limbi
straine ca ,Fremdworterbuch® (Leipzig 1954)
sau Larousse (Paris 1957) si altele. Dar
materialul publicat a mai fost completat si
prin multe cuvinte strdine care, desi sint
destul de irecvente, n-au prea fost incluse
pind acum in dictionare.

La inceputul , Micului dictionar al cuvin-
telor straine™ se gaseste prelata redacterilor,
uni capitol de ndrumari, lista abrevierior
si un tabel cu cele mai irecventie corespon-
denje de sunete si de litere. La shirsit se
dau numele unitabilor de madsura engleze,
lista cuvintelor care nu se scriu potrivit
normelor cuprinse in , Indreptarul ortografic
al limbii maghiare® si citeva foi curate
pentru insemmndri si adnotari, Dictionarul
are 784 pagini.

latad structura articolelor: Dacad cuviniul-
itz se scrie potrivit ortograiiei maghiare,
dupa el urmeazd in paranteze rotunde, cules
cu litere cursive, cuvintul cu ortografia
limbit din care s-a fdcut Imprumutul. De
pildd konkrét (concret). Daca cuvintul-titlu
are o ortograile straind, urmeazd dupd el,
in paranteze drepte, pronunfarea lui obis-
nuita din limba maghiard, De ex. clair-
voyance [e:? klervodjansz]. Elemente prime
foarte des intilnite in neologismeie compuse
{ca aero-, bio- etc.) sint explicate printre
cuvintele-titlu la locul cuvenit; iar — pentru
prima datd in lexicografia maghiard —
dau in anexd cele mai frecvente postlixe
si sufixe strdine (ca de ex. -grdfus, -dcid)
cu scopul de a face posibild si infelegerea
unor cuvinte strdine necuprinse in Dictionar.

Se scriu cu ortografia maghiard toate
cuvintele in cazul cérora aparitia irecventd,
iradifia, obisnuinfa in ramura respectiva
sau in stiintd etc. ingaduie acest lucru.

Drept model pentru pronuntarea cuvinte-
lor-titlu serveste pronunfarea obisnuita a
vorbitorilor maghiari instruiti. Fiind destinat
unui larg public de cititori, Dictionarul
nu-si propune si noteze prin semne fonetice
speciale sunetele straine inexistente in siste-
mul fonetic al limbii maghiare. De aceea
auterit Dictionarului au ales metoda cea
mai evidentd, notind sunetele strdine cu
ajutorul literelor celor mai apropiate sunete
din limba maghiara.

Urmind traditia diclionarelor de cuvinte
straine, redactorii Dictionarului ne infor-
meazd si despre originea cuvintelor-titlu.
Se indicd in general sursa originald, limba
din care a pornit cuvintul. Asa de pilda

¢ e:=ejtsd (pronuntd).
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cuvintele algebra, kdlium sint notate ca
fiind de origine arabd, la cuvintul kinin
se scrie cd e de origine indiana, desi este
stiut ca fiecare dintre ele a patruns in limba
maghiard in urma unor filieri multiple. De
problema complicatd si uneori nu indeajuns
clarificatd a migratiunii cuvintelor este evi-
dent cd Dictionarul nu se putea ocupa. Se
indicd limba mijlocitoare numai in cazul
cind un cuvint pornit dintr-o limba primeste
intr-o altd limbd unele modificari fonetice
si grafice si numai dupa aceea intrd in
limba maghiarad. Astiel cuvintul cachou
[e: kasu] este notat cu etimologia ,mala-
tezd = francezd”, deocarece modul de scriere
a acestui cuvint este caracteristic lmbii
franceze (sdgeata indics tocmai acest lucru).

E o gresealdl destul de frecventd ci unele
cuvinte strédine sint folosite nu in intelesul
lor exact. De aceea Dictionarul nu se mul-
fumeste cu explicarea cuvintului-titlu prin-
tr-un singur cuvint maghiar. Coresponden-
tul maghiar cunoscut si acceptat urmeazid
imediat dupd cuvintul-tittu. Unde se consi-
derd necesar, se airage atentia cititorului
asupra folosirii exacte si corecte a cuvinte-
lor. Dupa indicarea etimologiei sint date
observatiile stilistice prin semne prescurtate
tiparite cu litere cursive indicind caracterul
arhaic, regional etc. al cuvintului: buksza
(Biichse) ném (germ.) nép (popular). Simnt
insemnate cuvintele familiare, cele care apar
foarte rar, sau cuvintele de jargon, argo
din lexicul tehnic-profesional precum si sen-
surile figurate. Termenii de specialitate,
cuvinie din lexicul profesional sint notate
prin calificative speciale. Aceste indicatii
sint importante mai ales dacd un termen
este folosit in mai multe domenii ale stiintei
ca de ex. depresszid, care se ioloseste intr-o
serie intreagd de stiinte (astronomie, meteo-
rologie, medicind, economie etc.).

In sfirsit citeva cuvinte despre intentiile

‘de cultivare a limbii care se manifestd in

Dictionar. Redactorii s-au straduit sa lumi-
neze sensul cuvintelor straine prin cit ma
multe sinonime si astfel s& nropage con-
comitent cu explicatii, si termenul maghiar
corespunzitor. In acest fel inlesnesc pe de
o parte infelegerea exactd si rapidd a cu-
vintelor strdine, iar pe de altd parte, pe cit
e posibil, contribuie la evitarea lor. Dg
aceea sta pe primul loc cuvintul cu forma
maghiard in cazul cind cuvintul-titlu sau
derivatele lui sini folosite atit cu sufixe
maghiare, cit si cu sufixe stréine (ca logiku-
san, logice; mechanikusan, mechanice).
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Prin indicarea originii cuvintelor stréine
— se spune in prefata Dictionarului —,
prin ar#tarea formei grafice sirdine, prin
mdicarea pronuntérii si a valorii lor stilis-
tice, prin punerea pe primul loc a expresii-
lor maghiare etc. cei ce folosesc Dictionarui
primesc mai mult decit simpla lamurire
a sensului cuvintelor, :

Autorii au in planul lor scoaterea unei
editii augmentate si imbunatatite. . Micul
dictionar al cuvintelor stréine“ este si in
forma sa actuald un instrument de mare
folos pentru publicul cititor.

FERENC KOSA



@ Universitatea ,,Babes—Bolyair*, in eo-
laborare cu Institutul de istorie a partidu
lui de pe lingda C.C. al P.MR.,, sectorul
Cluj si Filiala Academiei R.P.R. Cluj, a or-
ganizat o sesiune stiiniificd festivd con-
sacratd aniversdrii a 40 de ani de la -
fiintarea partidului comunist din Rominia,
care a avut loc intre 18—20 mai 1961. La
aceastd sesiune, din cadrul facultatii de
filologie, s-au prezentat doud comunicdri:
acad. prol. E. Petrovici: Bogala activitate
lingvisticd din R.P.R., rod al sprijinului
multilateral primit din partea P.M.R. si
prof. Z. Bugnariu, prof. E. Jancsd, conl
P. Soni, lectori 1. Viad, M. Zaciu, asist
M. Curticean si cercetdtori E. Stan si
M. Triteanu: 40 de ani de luptd pe drumul
fduririi unei Iliteraturi realist-socialiste.

@ In zilele de 8 si 9 aprilie 1961 a avut
loc sesiunea cercurilor stiintifice studentesti,
inchinatd aniversarii a 40 de ani de la
infiintarea partidului.

In sedinta festivd de deschidere au fost
prezentate urmatoarele comunicari: Activi-
tatea lingvisticd din RP.R. — rod al spri-
Jinului acordat de P.M.R., C. Milas, an. 111,
si Péntek J. an. 1I; Orientdri noi in folclo-
ristica romtneascd de dupd 23 August 1944,
L. Babici, an. 1V.

Lucrdrile au continuat apoi pe
lingvistica si literatura.

La sectia Ilinguvisticd au fost prezentate
urmdtoarele comunicari: Locufiunile adjecti-
vale §i adverbiale in limba romindg, A. Vini-
toru, an. IV. (cercul de limba romind);
Influente lexicale reciprece romino-maghiare
in ferminologia cresterii animalelor, Kere-
kes L., an. I, Daly A, an. V., Viorica Deac,
an. II., Fejes G. an. 1I., L. Gherghel, an.
I1. {cercurile de limbha romind si maohiard):
Exprimarea calitdtii in  basmele populare,

sectil:

CRONICA

Olosz K. an. 1lI: Domeniile din care sinl
luate elementele imaginii comparafiilor in
poezia maghiard din R.P.R., Kovacs L., an.
V. (cercul de limba maghiarad); Aspectul
verbal in limba rusd si traducerea lui in
limba romind, Maria Zubascu, an. IV, (cer-
cul de limba si literatura rusd); Situafia
infinitioului in lLimbile francezd si romind,
Gh. Has, an. V. (cercul de limba si litera-
tura francezd); Observatii asupra intrebuin-
tarii articolului in lmbile englezd si ro-
mind, C. Muscd, an. V. (cercul de limba si
literatura engleza).

La sectia Iferaturd au fost prezentate ur-
métoarele comunicari:

Din istoricul presei muncitoresti din Tran-
silvania:  ,,Adevdrul® si literatura revistel
(1903—1910), T. Cétineanu an. 1I; Din isto-
ricul presei muncitoresti: ,Tranzactiuni lite-
rare si stiintifice”, R. Ciobanu, an. 11; Pro-
bleme ale dramoturgiei actuale, A. Mun-
teanu, L. Petrescu, an. II; Confributii la o
valorificare stiintificd a istoriei criticii Iite-
rare: I. Trivale de C.Duicd, an. IV, (cercul de
literaturd romina); Succesele nuvelisticii
maghiare din RP.R. in anul 1960, sub in-
drumarea Partidului, Kot6 J. an. V., Mate-
ricdul lIiterar al revistel ,,A mai nd®, Csb-
gir E. an. V.. Reflectarea problemelor lile-
rare si culturale romine in revista ,Utunk®
fufre anii 1956—1960, D. Culcer, an. IIL,
Moézes H.. an. 11: Luptele critice in jurul
piesei lui Nagy Istodn ,Ozdnviz  el6tt,
Szasz L., an. III. (cercul de literaturd ma-
chiard): Scriiforii actuali valorificd elemen-
tul popular: Cicerone Teodorescu, M. Pop,
an. IV. (cercul -de folclor); Drama populard
rusd: A. S. Puskin tn comparatie cu citeva
aspecte  din  drama populard romind,
Beesky Si., an. III. (cercul de limba si
literatura rusd); Figura lui Horia in roma-
nele lui Toseph Marlin si Oskar Walter
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Cisek, U. Krasser, an. IV, (cercul de limba
si literatura germand); Shakespeare pe
scena Teatrului National din Cluj, A. Curtui,
an. V. (cercul de limba si literatura engle-
z&); Evolutia elementului liric in balada ger-
mand, de la Biirger la Heine, D. Rusu,
an. II. (cercul de literaturd universala).

@ In zilele de 31 martie—1 aprilie 1961,
Ministerul Invatdmintului si Culturii a or-
ganizat o consfatuire la Bucuresti cu cadrele
didactice care predau limbi romanice §i ger-
manice la sectiile de specialitate. La con-
sfatuire s-au analizat problemele fundamen-
tale ale predérii acestor discipline in fnva-
tdmintul superior si modul de pregétire a
absolventilor de la aceste sectii. Au prezen-
tat. referate: tov. acad. lorgu lordan, proi.
univ. Jean Livescu si N. Condeescu de la
Universitatea ,,C. 1. Parhon®“ din Bucuresti,
prol. univ. N. L. Popa de la Universitatea
AL 1. Cuza“ din lasi si prof. univ. Henri

Jacquier de la Universitatea ,,Babes—Bolyai®
din Cluj.

Din partea catedrelor de limbi romanice
si germanice ale Universitatii ,,Babes—Bo-
lyai“ din Cluj au luat parte un numdr de 15
delegati, care au adus contributia lor, parti-
cipind in mod activ la discutii.

@® La Praga, intre 5 si 10 iunie a. ¢,
acad. E. Petrovici a participat la sesiunea
de lucru a Comisiei de dialectologie slava
si a atlasului lingvistic slav, comisie insti-
tuitd de Comitetul international permanent
al slavistilor.,

La aceastd sesiune acad. E. Petrovici a
prezentat comunicarea ,lIsoglose slave si
1soglose rominesti pe teritoriul R.P.R.“ La
Universitatea din Praga, la invitatia Socie-
tatii lingvistilor cehi, a tinut conferinta
.Isoglose toponimice slave pe fteritoriul
RP.R.“
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Pag. Rindul In loc de: Se va citi: Greseala s-a fdcut
Old.  Sor Hibds szbveg: Helyes szbveg: din vina:
Crp. Crpoka Harneuarano: Caenyer 49HTaTh:

4 12 cBepxy C. HAIb M. HAZLb redactiei
46 12 cBepxy BOCIUTAHHUHU BOCTHTAHHSA "

51 4. aluirol Majakovszkaja Majtyinszkaja autorului
56 Nota 9 Pascu Pascu "

74 4 cBepxy €A ADBH'MINA) -ca (xpH'unma) tipografiei
79 4 cBepxy B ABTOHOMHOI B Mypeur-ABToBOMHOA redactiei
136 5 de sus Azilul ,Azilul auorului
149 3 de sus firfiieste filflieste "
151 18 de sus n-a ne-a ”
165 9 de sus Atticus Accius "

Nota 38 107 105 "

166 5 de sus este est tipografiei
179 21 de jos intimpina intimpld autorului

(BB Philologia 1961)



