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EVENIMENTE CU PROFUNDE SEMNIFICAŢII ÎN ISTORIA 
POPORULUI ROMÂN

AUREL PANTEA*

ABSTRACT. — Events of Great S ignificance in  the H istory of the  
Rom anian People. T he su rv ey  focuses on th re e  p a r t ic u la r ly  im p o rta n t 
ev en ts  in  th e  h is to ry  of th e  R o m an ian  p eo p le  n am ely : 69 y ea rs  s ince  
th e  u n io n  o f T ra n sy lv a n ia  w ith  R o m an ia  a n d  acco m p lish m en t of th e  
u n ita ry  n a tio n a l s ta te ; 40 y ea rs  since  th e  ab o litio n  of m o n a rch y  an d  
p ro c lam a tio n  of th e  R om an ian  P eo p le ’s R epub lic , a n d ; th e  V th  N a tio n a l 
C onference  of th e  R o m an ian  C om m un ist P a r ty  h e ld  b e tw een  14— 16 
D ecem ber, 1987. S tre ss  is la id  on th e  s ign ificance  of th e  1918 a n d  1947 
h is to ric  ev en ts  in  th e  fu r th e r  ev o lv em en t of th e  R om aian  peop le , an d  
on th e  p a r t ic u la r  im p o rtan ce  of th e  theses, id eas  a n d  d irec tio n s  fo rm u 
la ted  in  th e  Report to the National Conference  by  co m rad e  N icolae 

, C eauşescu, th e  G en e ra l S ec re ta ry  of th e  R .C.P. to  th e  p re se n t d ay  and  
fu tu re  d ev e lo p m en t o f th e  S ocia lis t R om ania , to  th e  im p lem en ta tio n  of 
th e  o b jec tiv e s  a n d  task s set u p  fo r th e  b u ild in g  of th e  m an y -s id ed ly  
developed  socia list society an d  th e  pass ing  to  com m unism .

Istoria civilizaţiei um ane în general, istoria popoarelor în  particu lar 
este m arcată în  evoluţia ei de anum ite evenim ente cu o sem nificaţie 
deosebită, adevărate pietre  de ho tar în  destinul unui popor sau altul. 
Asemenea m om ente de profundă sem nificaţie istorică sín t prezente şi în 
istoria poporului român, jalonîndu-i m ersul înainte, realizînd sâlturi ca
litative în dezvoltarea sa. în tre  acestea, fără îndoială, desăvîrşirea uni
tăţii naţional statale, p rin  unirea Transilvaniei cu România, reprezintă 
un asem enea m om ent cu profunde sem nificaţii şi consecinţe istorice. El 
a răspuns nu num ai unui ideal vechi de secole, ci şi unei necesităţi isto
rice ce se cerea îm plinită, deoarece dezvoltarea socială, progresul econo
mic, politic şi cu ltu ral al ţării erau  strîns legate de încheierea procesului 
de form are a sta tu lu i naţional u n ita r român.

Realizată în  condiţiile unui avînt revoluţionar deosebit, un irea  T ran
silvaniei cu ţa ra  a fost consecinţa luptei m aselor populare, a în tregului 
popor român. Sub conducerea Consiliului Naţional Rom ân central, for
m at pe baze paritare  din reprezentan ţi ai social-democraţiei şi reprezen
tan ţi ai Partidu lu i Naţional Român, transilvănenii şi-au canalizat efor
tu rile  către realizarea dezideratului naţional — un ita tea  tu tu ro r rom âni
lor în tr-un  sta t liber, independent. Evenim entele d in  toam na anului 1918 
aveau să confirme, ca şi în  cazul altor popoare ce fuseseră oprim ate de 
regim ul dualist, juste ţea  luptei pen tru  autodeterm inare politică şi despăr
ţirea de sta tu l asupritor. Românii şi-au exprim at lim pede dorinţa de a 
uza de acest d rept al autodeterm inării a tît p rin  Declaraţia de principii 
din octombrie 1918, cît şi p rin  toate acţiunile pe care le-au  în treprins 
pen tru  pregătirea şi desfăşurarea A dunării de la  Alba Iulia, ’ chem ată să 
exprim e voinţa de unire a poporului român.

• U niversitatea din CIuj-Napoca, Facultatea de Istorie— Filosof ie , 3400 Cluj-Napoca, România
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Alegerea celor 1228 de delegaţi la  m area adunare s-a făcut în  spiri
tu l celor mai democratice norme, astfel încît au fost reprezentate toate 
clasele şi categoriile sociale existente, fiind aleşi, muncitori, proprietari, 
ţărani, intelectuali, bărbaţi şi femei. Dezbaterile şi hotărîrile  adoptate la 
Alba Iulia au  evidenţiat dorinţa rom ânilor de a se uni necondiţionat cu 
România. D eclaraţia recunoştea deplina libertate  naţională şi d rep tu ri 
egale pen tru  toate naţionalităţile conlocuitoare, în făp tu irea  unui regim 
demôcratie în  toate domeniile vieţii publice, reform ă agrară radicală, 
asigurarea pen tru  m uncitori a unor drep turi şi avantaje sim ilare cu ale 
m uncitorilor din cele m ai avansate ţări ale Europei. Totodată, Declaraţia 
exprim a dorinţa rom ânilor ca la Congresul de Pace comuniunea na ţiun i
lor libere să se înfăptuiască astfel încît d rep tatea şi libertatea să fie asi
gurate pentru  toate naţiunile, m ari şi mici, iar în  v iitor războiul să fie 
elim inat ca mijloc de reglem entare a relaţiilor d in tre state.

A tît declaraţia cît şi form a în  care s-a ho tărît desăvîrşirea sta tu lu i 
naţional un itar rom ân subliniază caracterul plebiscitar al deciziilor luate.

A lături de participanţii la adunarea de la Alba Iulia, sutele de mii de 
adeziuni, num eroasele adunări în trun ite  în oraşele şi sta te le  ţării, în tă
resc şi mai m ult caracterul plebiscitar al ho tărîrilo r de unitate. Se adaugă 
la acestea hotărîrea de a recunoaşte unirea şi adeziunea la Declaraţia 
adoptată la Alba Iulia a reprezentanţilor naţionalităţilor conlocuitoare din 
Transilvania.

Cu toate că principalele beneficiare ale unirii au fost clasele domi
nante din Rom ânia care s-au folosit de prilej pen tru  a-şi consolida pu
terea economică şi politică, totuşi în făp tu irea  unităţii naţionale a creat 
condiţii favorabile pen tru  dezvoltarea forţelor progresiste ale societăţii, 
pen tru  intensificarea m işcării revoluţionare a clasei m uncitoare, a sti
m ulat lupta îm potriva exploatării şi asupririi. M isiunea de a asigura reali
zarea deplină a m arilor aspiraţii ale poporului român a revenit clasei 
m uncitoare. Condusă de P artidu l comunist, clasa m uncitoare, în alianţă 
cu ţărănim ea, in telectualitatea, cu toate forţele progresiste ale societăţii, 
a în făp tu it transform ări revoluţionare radicale, asigurînd victoria socia
lism ului, edificarea noii societăţi în România.

Evenim entul de ho tar sau m om entul care a m arcat trecerea ţării 
noastre la realizarea sarcinilor c’onstrucţiei socialiste a fost proclam area 
Republicii.

Proclam area Republicii a reprezentat încununarea luptei poporului 
român, a forţelor sale înain tate  pen tru  eliberare socială şi naţională, pro
gres social şi o viaţă mai bună. „Făurirea republicii — arată  tovarăşul 
Nicolae Ceauşescu, secretarul general al P artidu lu i Com unist Român — 
a devenit posibilă în condiţiile sociale noi create după eliberarea ţării, 
ale profundelor schim bări democratice revoluţionare care s-au produs în 
societatea românească şi ale acţiunilor de masă pen tru  răstu rnarea  cla
selor exploatatoare şi cucerirea puterii de către proletariat, în  alian ţă cu 
ţărăn im ea1.

1 N l c è l a e  C e a u ş e s c u ,  Rom ânia pe drum ul construirii societăţii socia
liste m ultilateral dezvoltate, voi. 7, E d itu ra  P o litică , B ucureşti, 1973, p . 957.
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In frun tea  acestei lupte s-a s itua t P.C.R., care a înm ănunchiat în tr-un  
fron t unic toate forţele înain tate  ale naţiunii, asigurînd cucerirea unor 
noi poziţii în viaţa socială şi politică, în lă tu rînd  partidele politice bur
gheze de la conducerea ţării şi pregătind condiţiile abolirii m onarhiei şi 
a proclam ării republicii. La 30 Decembrie 1947 ca rezulta t al procesului 
dezvoltării istorice, a luptei revoluţionare a m aselor populare, m onarhia 
a fost abolită, ia r poporul rom ân şi-a lua t soarta  în  propriile mîini, instau- 
rînd  Republica Populară Română.

Instaurarea republicii, veche şi arzătoare aspiraţie a poporului,-a 
găsit un profund ecou în  conştiinţa oam enilor muncii din în treaga ţară  
care au salu tat cu satisfacţie şi bucurie proclam area republicii, exprim înd 
hotărîrea de a-şi închina toate forţele consolidării şi înfloririi patriei, apă
rării libertăţii şi suveranităţii naţionale.

în  luna cînd aniversăm  îm plinirea a 40 de ani de la abolirea monar.- 
hiei şi proclam area republicii, „aspiraţie de veacuri a poporului român, 
care a m arcat o nouă etapă în  istoria patriei noastre, trecerea la făurirea 
orînduirii socialiste în  Rom ânia“2, s-au desfăşurat lucrările  celei de a 
V-a Conferinţe Naţionale a P.C.R.

Conferinţa Naţională a P.C.R., evenim ent de im portanţă deosebită în 
viaţa partidu lu i şi poporului a aprobat în unanim itate şi a dat cea mai 
înaltă  apreciere tezelor, ideilor şi orientărilor cuprinse în  m agistralul Ra
port prezentat de tovarăşul NicŐlae Ceauşescu, secretar general al P.C.R.

Expresie strălucită  a aplicării creatoare, profund ştiinţifice a legită
ţilor şi adevărurilor general-valabile ale socialismului ştiinţific, ale m ate
rialism ului dialectic şi istoric la condiţiile concrete din ţa ra  noastră, Ra
portul evidenţiază cu pregnanţă gîndirea novatoare, revoluţionară a secre
taru lu i general al partidului, concepţia teoretică şi practică privind obiec
tivele dezvoltării m ultilaterale a patriei în  etapa actuală, rolul hotărîtor 
al partidului în perfecţionarea organizării şi conducerii societăţii rom â
neşti, a tu tu ro r laturilor vieţii economice şi sociale, a dem ocraţiei m unci- 
toreşti-revoluţionare, în  ridicarea calităţii şi eficienţei în tregii activităţi, 
în  elaborarea şi înfăptuirea politicii in terne şi externe a stau lu i nostru 
socialist. / '

în  R aportul p rezentat la Conferinţa N aţională se face o analiză ştiin 
ţifică şi atotcuprinzătoare a profundelor transform ări revoluţionare din 
anii construcţiei socialiste, o definire şi caracterizare a stadiului actual 
de dezvoltare a societăţii socialiste rom âneşti.

S ínt prezentate profundele transform ări revoluţionare din anii con
strucţiei socialiste, succesele obţinute de poporul rom ân în edificarea so
cietăţii socialiste m ultila teral dezvoltate. Astfel, R aportul subliniază fap
tu l că în  anii construcţiei socialiste Rom ânia S-a transform at dintr-o  ţară 
slab dezvoltată, condam nată de unii ideologi ai claselor exploatatoare să 
răm înă o „ţară em inam ente ag rară“, în tr-o  ţară  industria l-agrară  dezvol
tată. Acest salt deosebit, realizat în tr-o  perioadă istorică scurtă, este 
consecinţa firească a conducerii întregului proces revoluţionar din Româ-

2 N i c o l a e  C e a u ş e s c u ,  Raport la Conferinţa Naţională a Partidului Co
m unist Român, E d itu ra  P o litică , B u cu reşti, 1987, p. 6.
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nia de către P.C.R., a justeţei liniei sale politice generale, a strategiei şi 
tacticii stabilite pen tru  fiecare etapă a construcţiei socialiste în patria  
noastră.

Pornind de la  realizările obţinute pînă în prezent, precum  şi de la 
cunoaşterea exactă a posibilităţilor m ateriale şi um ane de care dispune , 
ţa ra  noastră, R aportul p rezen tat la Conferinţa Naţională afirm ă . .  că 
avem toate condiţiile pen tru  a realiza cu succes, pînă în 1990, obiectivul 
strategic stabilit de Congresul al X III-lea al partidu lu i nostru“3 4, respectiv 
depăşirea stadiului de ţară  socialistă în  curs de dezvoltare şi trecerea la un 
stadiu  superior, cel de ţa ră  socialistă m ediu dezvoltată.

în tem eiat pe o analiză profund ştiinţifică, R aportul prezentat de 
secretarul general al partidu lu i abordează în tr-o  viziune creatoare, d i r e c 
ţiile principale pe care trebuie să se înscrie efortu l întregii noastre na
ţiun i pen tru  ridicarea ţării pe noi culmi de civilizaţie şi progres. Reali
zarea obiectivelor actualului cincinal precum  şi a sarcinilor stabilite de 
Program ul partidu lu i pînă în anul 2000, va perm ite transform area Româ
niei în tr-o  ţară  cu o industrie  şi agricultură puternic dezvoltate, va asi
gura progresul general al tu tu ro r sectoarelor de activitate, ridicarea pi- 
velului de tra i m aterial şi sp iritual al în tregului popor.

Dincolo de eforturile de m odernizare a economiei naţionale, de per
fecţionare a relaţiilor de producţie şi sociale, care reprezintă factori ho- 
tărîtori, este necesară intensificarea activităţii politico-educative, de rid i
care şi dezvoltare continuă a conştiinţei socialiste a tu tu ro r oamenilor 
muncii, astfel încît aceasta să devină un factor im portant în realizarea 
planurilor şi program elor de dezvoltare economico-socială. Referindu-se 
la această problemă, tovarăşul Nicolae Ceauşescu apreciază în Raportul 
prezentat la Conferinţa N aţională că „ în  noua etapă a dezvoltării socie
tăţii rom âneşti nu num ai că nu  se dim inuează im portanţa activităţii ideo
logice, ci, dim potrivă, ea se accentuează şi devine tot mai puternică. 
Problem ele complexe pe care le ridică uriaşele transform ări care au loc 
în  ţa ra  noastră şi în  lum ea contem porană cer un  larg orizont ideologic 
şi politic, o înţelegere şi cunoaştere’ tem einică a legilor generale ale dez
voltării sociale, a interdependenţei d intre diferite fenomene, a tît pe plan 
naţional, cît şi in ternaţional“''1.

Documentele Conferinţei Naţionale subliniază necesitatea desfăşu
rării unei activităţi mai susţinute pen tru  aplicarea neabătută în  viaţă a 
Program ului ideologic, a principiilor eticii şi echităţii socialiste, pen tru  
educarea tu tu ro r cetăţenilor patriei în  sp iritu l muncii, al patriotism ului 
socialist, revoluţionar. M unca politico-educativă trebuie să cultive cu mai 
m ultă ferm itate în  conştiinţa oamenilor muncii sentim entele dragostei 
faţă  de partid, faţă de patria  socialistă, liberă şi independentă.

La baza acestei activităţi trebuie să stea Program ul partidului şi Pro
gram ul ideologic, hotărîrile  şi documentele adoptate de congresele, con
ferinţele şi plenarele partidu lu i nostru, principiile revoluţionare ale so
cialism ului ştiinţific.

3 Idem , p. 13.
4 Idem , p. 41.
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De o m are im portan ţă sín t tezele form ulate de tovarăşul Nicolae 
Ceauşescu, secretaru l general al P.C.R., cu priv ire  la  în tă rirea  continuă 
a  rolului conducător al partidului, exigenţele form ulate în  legătură  cu 
perfecţionarea activităţii politice şi organizatorice, în tă rirea  spiritu lu i de 
răspundere şi a disciplinei de partid .

Înaltu l forum  al com uniştilor rom âni a relevat că avem  un  partid  
puternic, strîns legat de popor. Astăzi, partidu l nostru  num ără peste 
3,7 milioane de m em bri, din care 53%  s ín t m uncitori, 16% ţăran i, 21»/o 
intelectuali şi alte categorii sociale5. Rolul conducător al partidu lu i nu  re 
prezintă o noţiune abstractă, ci se m aterializează în  m unca fiecărui comu
nist, iar adevăratu l criteriu  de apreciere a m uncii de partid  îl constituie 
rezultatele obţinute. De aceea se im pune creşterea exigenţei, a spiritului 
de răspundere şi a disciplinei de partid , cultivarea criticii şi autocriticii 
p en tru  în lă tu rarea unor fenom ene negative ca autom ulţum irea, îngă
duin ţa  faţă  de abateri, sp irit de fam iliarism  şi prietenie rău  înţeleasă. 
„Trebuie să fim  pe deplin conştienţi —  subliniază secretarul general al 
partidului —  că în făp tu irea  m arilor obiective prevăzute în  actualul cin
cinal şi, în  perspectivă, pînă în  anul 2000, realizarea deplină a socialis
m ului în  pa tria  noastră constituie o etapă im portantă a revoluţiei socia
liste — şi aceasta nu  se poate realiza fără  un  partid  puternic, fără  un  
înalt sp irit revoluţionar, de com bativitate şi exigenţă, fără  creşterea ne
contenită a ro lului conducător al partidu lu i, al ■ fiecărei organizaţii de 
partid , al tu tu ro r comuniştilor, în  toate domeniile de activ itate“.6

Toate m arile realizări obţinute în  construcţia societăţii socialiste de
m onstrează juste ţea  politicii partidu lu i nostru , realism ul liniei sale poli
tice generale, a strategiei şi tacticii.

O m are valoare principială, teoretică şi practică o are teza elaborată 
de secretarul general al partidu lu i conform  căreia socialismul se constru
ieşte cu poporul şi pen tru  popor. Făurirea  unui cadru dem ocratic larg 
care asigură participarea în tregu lu i popor la  elaborarea şi în făp tu irea  
politicii partidului, la  conducerea societăţii, asigurarea unui sistem  de
mocratic funcţionai, de o m are eficienţă şi originalitate, dau m ăsura reală 
a caracterului democraţiei m uncitoreşti, revoluţionare din ţa ra  noastră, 
dem onstrează cu prisosinţă dinam ism ul sistem ului dem ocratic românesc, 
în  această viziune R aportul la  Conferinţa Naţională relevă necesitatea 
de a acţiona în  continuare pen tru  dezvoltarea perm anentă a  
democraţiei m uncitoreşti, revoluţionare, pen tru  perfecţionarea sistem ului 
de conducere şi planificare, pornind de ia  necesitatea creşterii ro lului şi 
funcţiilor statu lui în  conducerea şi dezvoltarea tu tu ro r sectoarelor de ac
tiv ita te .

în  directă conexiune cu vasta operă de dezvoltare socialistă a ţării, 
activ itatea in ternaţională a partidu lu i şi s ta tu lu i nostru, avînd ca punct 
de sprijin  apărarea şi afirm area independenţei naţionale, se distinge p rin - 
tr-o  participare activă şi de înaltă  responsabilitate la  soluţionarea m ari
lor problem e care confruntă om enirea, prom ovînd cu prio rita te  cauza
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păcii şi independenţei popoarelor, a conlucrării libere în tre  toate naţiu
nile lumii.

Făcînd o analiză profund ştiinţifică a condiţiilor în care se desfăşoară 
activitatea României pe plan extern , R aportul la Conferinţa N aţională 
pune în evidenţă m arile transform ări, revoluţionare, sociale şi naţionale, 
produse în viaţa internaţională. în  acest context, politica ex ternă prom o
vată de Rom ânia socialistă, cu deosebire în cei 22 de ani care au trecut 
de la istoricul Congres al IX -lea al P.C.R., se caracterizează prin  p rin 
cipialitate, realism  şi adîncă înţelegere a perspectivei istorice. Acest ade
văr dă în treaga m ăsură a continuităţii de acţiune prin  care afirm area 
p lenară a dreptului legitim  la făurirea  propriei istorii naţionale este s tră 
lucit însoţită prin  acţiunea prodigioasă de participare ■ la istoria lumii. 
Făcînd bilanţul acestei activităţi, tovarăşul Nicolae Ceauşescu afirm ă în 
R aportul prezentat la Conferinţa Naţională că „Privind retrospectiv la 
în treaga activitate de politică internaţională, putem  declara, şi de la înalta  
tribună a Conferinţei Naţionale, că nu avem  nim ic de negat din tot ceea 
ce am înfăptuit, că dacă s-a r întîm pla, prin  abstract, să reluăm  activi
tatea  de la Congresul al IX -lea al partidului, am duce aceeaşi politică 
a tît pe plan in tern  — poate, dacă am fi avut experienţa de azi, cu rezul
tate  mai bune, dar am merge pe acelaşi drum  — ca şi pe plan extern, 
în politica internaţională, am acţiona în  acelaşi fel, fiind convinşi că 
aceasta corespunde intereselor dezarm ării, păcii şi colaborării, asigurării 
unui lumi fără arm e şi războaie pe p laneta  noastră“7. P rin  m u ltitu 
dinea dem ersurilor internaţionale, p rin  calitatea şi principialitatea lor, 
Rom ânia a inaugurat căi şi m odalităţi noi de abordare şi de acţiune, a 
stim ulat procese inedite, cărora tim pul le-a adus consacrarea, gîndirea 
politică românească fiind recunoscută azi ca un aport de excepţie la p a tri
m oniul gîndirii politice universale contemporane.

P rin  documentele de excepţională însem nătate pe care le-a adop
tat, cea de a V-a Conferinţă N aţională a partidului a form ulat un pro
gram  clar, profund ştiinţific şi pe deplin realist, de m uncă şi acţiune 
revoluţionară pen tru  în făp tu irea  în  cele m ai bune condiţii a ho tărîrilo r 
Congresului al X III-lea, a p lanurilor şi program elor de dezvoltare eco- 
nomico-socială a României socialiste.

7 Idem , p . 59—60.
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ABSTRACT. — Energetical and Inform ational D eterm inations. A g ain st 
th e  b ack g ro u n d  of th e  id ea  th a t  th e re  is a c e r ta in  specific  of th e  law  
cond ition ing , cau sa l an d  ac tion  re la tio n sh ip s  in  th e  d o m ain  of connex ions 
of a n  in fo rm a tio n a l type , th is  su rv ey  a tte m p ts  a t  f i r s t  to  g ive an  
acco u n t of p e r t in e n t d e fin in g  fe a tu re s  of th is  specific ity . F u r th e r  on, 
a s  a n  ex ten s io n  of th is  accoun t, th e  a sse rtio n  is ad v an ced  an d  arg u ed  
th a t  re la tio n sh ip s  of a f in a lity  a n d  freed o m  k in d  do n o t fa ll o u ts id e  of 
o r oppose to  those  of th e  d e te rm in a tio n , th e y  ju s t  fa l l am ong  them , 
i.e. in  th e  in s id e  of w h a t w e h av e  te rm ed  d e te rm in a tio n s  of a n  in fo r
m a tio n a l n a tu re . »

In tr-un  anum e sens, raporturile  d in tre cele două tipuri sau genuri 
ale determ inării —- energetice şi inform aţionale — reprezintă o tem ă ve
che a cugetării filozofice. Ea ne apare a tît de veche incit nim eni nu-i mai 
poate indica adevăratele începuturi. Chiar dacă în  alte haine conceptuale 
şi terminologice, tem a a fost prezentă în  aproape toate acele incursiuni 
filosofice în care a fost vorba de m arile domenii ale realităţii, de speci
ficul lor existenţial, de raporturile  care s-a r pu tea institu i în tre  ele. Din 
unghiul de vedere al unor asem enea raportu ri, tem a determ inării a în 
soţit căutările gîndirii um ane m ai ales atunci cînd aceasta s-a aplecat 
asupra genezei şi/sau genezelor propriilor ei form e şi conţinuturi, asupra 
condiţiilor, cauzelor şi legilor care-i asigură m odul specific de a fi şi de 
a acţiona.

In istoria lungă şi anevoioasă a aces'tor căutări s -a  şi născut „gîl- 
ceava“ determ inism elor, pe de o parte, „gîlceava“ acestora cu poziţiile 
indeterm inism ului şi finalism ului, pe de a ltă  parte. Caracteristica princi
pală a acestor căutări şi orientări este că în  in terioru l lor discuţia despre 
tipurile  m ari ale determ inării, ale ordinii şi ordonării generale s-a dus, ca 
regulă, pe solul raportu rilo r celor m ai polare, pe solul problem elor puse 
de determ inările cele m ai îndepărta te  şi m ai tensionale: lum ea na tu rii şi 
lum ea omului, lum ea m ateriei şi aceea a sp iritu lu i etc. Poate că această 
prea m are polaritate  să fi şi condus la opoziţiile m ari din in terio ru l vi
ziunilor determ iniste, din raporturile  acestora cu indeterm inism ul şi fi- 
nalismul. Poate că această prea m are polaritate să fie „vinovată“ de ideea 
că ordinea naturii s-ar supune fără rezerve cauzalităţii şi necesităţii, pe 
cînd lum ea spiritu lu i ar răm îne la a fi im periul finalităţii şi libertăţii. 
Din aceeaşi situaţie s-a născut, probabil, şi ideea că, dim potrivă, necesi
tatea  şi regularitatea ar funcţiona doar în  zonele gîndirii cunoscătoare, 
în. tim p ce domeniile lumii exterioare ar răm îne supuse doar spontanei
tăţii şi nonregularităţii.

* U niversitatea diri Cluj-Napoca, Facultatea de lstorie-~Filosoiie, 3400 Cluj-Napoca, România
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Lăsînd în afara  preocupărilor de faţă m odurile mai vechi de a filozofa 
pe tem a raportu rilo r d in tre diferitele tipuri ale ordinii şi ordonării, să 
am intim  că tem a acestor raportu ri re in tră  în  scenă. Această re in tra re  se 
leagă organic de realizările gîndirii cibernetice, mai ales de lansarea con
ceptului de inform aţie, de m odurile acesteia de a teoretiza raportu rile  
d in tre energetic şi inform aţional.

Pusă în aceşti term eni noi, tem a cîştigă şi cîteva deplasări de con
ţinut. Dacă pînă acum discuţia despre cele două tipuri ale ordinii gene
rale se purta, aşa cum am afirm at m ai sus, pe solul polarităţilor maxime, 
în term enii ei noi ea se duce, se pare, pe acela al bazelor acestor polarităţi, 
pe acela al rădăcinii şi/sau rădăcinilor lor. Nu-i deloc greu de observat că 
unităţile  şi opoziţiile d in tre determ inările natu rii şi cele ale culturii, d in
tre  cele ale m ateriei şi cele ale conştiinţei îşi au punctul de plecare şi de 
sprijin  în genezele de inform aţie, în  „celulele“ propriu-zise ale se-, 
miozei.

% M aniera nouă de a se discuta despre tipurile  fundam entale ale ordinii 
şi ordonării reprezintă, într-urf anum e sens, istoria propriu-zisă a  temei 
noastre. Faţă de o 'asem enea istorie, incursiunile filozosfice anterioare 
le-am  putea considera ca fiind un  fel de preistorie. Com parativ cu această 
îndelungată şi bogată preistorie, Istoria temei ne apare ca fiind incompa
rab il mai scurtă şi mai săracă. în  paginile ei avem de a face mai degrabă 
cu m ulte problem e decît cu m ulte soluţii, mai degrabă cu opinii decît 
cu poziţii de gîndire eît de cît încetăţenite. Cu toate acestea, istoria nouă 
a m odului de a discuta despre geneza stărilo r de conştiinţă şi despre mo
dul lor specific dë a lucra“ răm îne plină de interes.

Nu nădăjduim  că prin  această rediscutare, rediscutare la origini, m a
rea problem ă a cugetării filosofice, problem a raportu rilo r corp-suflet sau, 
mai general vorbind, m aterie-spirit, se va putea rezolva pînă la capăt. 
Anum ite p lusuri explicative s-au  obţinut şi se vor mai putea obţine. De 
altfel, această problem ă face parte  din categoria acelora pe care gîndirea 
um ană m ereu le va pune şi repune, m ereu le va relua cu alte arsenale 
noţionale, cu alte referiri la rezulta te  ale cunoaşterii ştiinţifice.

#
* «

încercînd să depăşim  m om entele de punere propriu-zisă a temei, de 
definire şi m otivare a ei, prim ul „popas“ ideatic ar fi, credem noi, acela 
al unei definiri şi caracterizări de ansam blu a ceea ce ar denota cogni
tiv  expresia de „univers materialo-energetic“.

Notele acestui univers au fost m ai de m ult supuse investigării ştiin 
ţifice şi filosofice. Ele au fost căutate ori de cîte ori sp iritu l um an s-a con
fru n ta t cu conţinuturile de fond ale realităţii obiective, cu problem ele 
unităţii şi diversităţii acesteia.

Economia şi problem ele acestui studiu nu ne perm it nici un fel de 
incursiuni în istoria prea lungă a acestor confruntări. Nu se perm it refe
riri prea largi nici în  evantaiul p rea deschis al datelor din gîndirea ştiin
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ţifică şi filozofică de azi. Ceea ce ne putem  perm ite este să încercăm  o 
foarte sum ară prezentare de sinteză.

Dînd curs unei a tari prezentări, prim ul gîrtd care se im pune conde
iului este că universul m aterialo-energetic, aşa cum ne sugerează şi nu 
mele, este un univers diadic, „ergom atic“ , cum  scrie M. K aufm an1. E 
un  univers constituit doar din două en tită ţi existenţiale realm ente funda
m entale — m aterie şi energie.

Deşi ireductibile, aceste genuri de realită ţi sín t qrganic legate. Ele 
nu  există decit îm preună, în  unitate; ele m ereu se pun şi se presupun. In  

/v ir tu te a  unui atare fapt, fap t de care gîndirea um ană s-a apropiat destul 
de anevoios, toate form ele concrete ale universului m aterialo-energetic, 
toţi „locuitorii“ lui — particule elem entare, atomi, molecule, corpuri, 
astre, galaxii; sub anum ite aspecte ale fiin ţării lor chiar şi celule, orga
nisme, oameni, societăţi etc. — ni se prezintă ca un ită ţi ale unor m oduri 
de organizare a m ateriei cu m oduri de a fi ale energiei $i/sau energiilor.

D e là  teza unită ţii m aterie-energie şi/sau substanţă-energie, gîndirea 
filozofică contem porană face puţine abateri. Chiar dacă în  anum ite texte, 
pe problem e rela tiv  particulare, mai apare cîte o răbufn ire a energetis
m ului sau a dualism ului substanţă-energie, ca regulă se consideră că ideea 
existenţei unei „m aterii pure“ sau a unei „energii pü re“ răm îne greu de 
susţinut.

Dacă lucrurile stau  aşa, atunci, punînd în balanţa analizei şi/sau ana
lizelor noastre mai ales conţinuturile energetice ale universului ca uni
vers, am putea vorbi mai economicos pur şi sim plu despre „universul 
energetic“. P en tru  a evita orice posibilă in terp re tare  energetistă sau dua
listă precizăm de la bun început că ori de cîte ori vom angaja acest con
cept şi această expresie, un ita tea  energiei şi/sau energiilor cu m oduri ale 
organizării sau structu rării m ateriei o vom considera ca de la sine în ţe
leasă.

Revenind la notele calitative ale universului energiei şi/sau energii
lor şi încercînd o creionare de sinteză am putea considera, credem  noi, 
că aceste note se rezum ă şi se captează cognitiv în  tre i legi m ari şi cu
prinzătoare ale fizicii, legi care pot fi priv ite  ca „schelet“ ideatic al în tre 
gii fizici m oderne şi contemporane.

Urm înd o anum ită ordine istorică, prim a lege din cele pe care acum 
le avem în vedere ar fi legea conservării cantitative a energiei, lege for
m ulată lim pede încă de gîndirea fizică din secolul al 1,9-lea şi conside
rată  tot de atunci ca fiind prim ul principiu al term odinamicii. O dată for
m ulată, ea a devenit, vorba lui Max von Laué, „o p iatră  de încercare 
pen tru  în treaga ştiin ţă a n a tu rii“2.

In conţinutul ei principal, legea afirm ă că „La trecerea unui sistem  
term odinam ic dintr-o  stare  în  alta, varia ţia  energiei interne este egală 
cu sum a dintre lucrurile m ecanice echivalente tu tu ro r acţiunilor ex terne 
(mecanice, termice, electrice, m agnetice etc.) care au concurat la schim
barea stării“3. In alţi term eni, legea ne spune că în tr-un  sistem  închis la

1 V ezi R a i m o n d  M o c h ,  L 'hom m e in íorm atifié , P a ris , 1971, p . 56.
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m odul absolut — închidere care poate fi doar im aginară, doar în  expe
rim ente ideale — ca şi în  lum ea sau universul sistem elor rela tiv  deschise, 
sisteme propriu-zis reale, energia răm îne cantitativ  una şi aceeaşi în 
ciuda tu tu ro r transform ărilor calitative la care in tr-u n  fel sau a ltu l este 
supusă. Energia ca energie nu  se creează şi nu  se distruge; în  procesele 
„producerii“ şi „consum ării“ ei, ea îm bracă doar alte forme de m anifes
tare, alte m oduri de a fi şi de a acţiona. Din punct de vedere strict can ti
tativ , în  ciuda tu tu ro r m etam orfozărilor ei natu rale  şi a m anipulărilor 
ei socio-umane, energia nu  se consurqă; sub raport cantiţativ  nici un 
sistem nu va ajunge în fa ţa  vreunei crize de energie.

A doua m are lege a universului m aterialo-energetic este aceea a 
nonconservării lui calitative. Această nonconservare mai e denum ită, şi 
lege a entropiei sau al doilea principiu al term odinamicii. F ruct al unor 
căutări teoretice îndelungate, căutări realizate în principal tot în  secolul 
al 19-lea (S. Carnot, R. Clausius, W. Thomson, L. Boltzmann, CL M ax
well ş.a.), principiul a invadat rapid  în tregul cîmp al fizicii. „Pe scurt, 
scrie acelaşi Max von Laue, nu  există propriu-zis nici un domeniu al fizi
cii în  care term odinam ica să nu  aibă un cu v înt de spus“"1.

In conţinuturile ei de fond, legea surprinde şi afirm ă faptul că ener
giile mai înalte  se degradează, că a tît  în sistem ele aşa-zis închise, cit şi 
în cele deschise, energia tinde spontan spre nonconservarea potenţialelor 
ei acţionale. în  v irtu tea  acestei degradări devine imposibilă construirea 
unui perpetuum  mobile de speţa a doua, devine imposibilă arderea de două 
ori a aceleiaşi bucăţi de cărbune, hrăn irea  de două ori. cu aceeaşi bucată 
de pîine etc. etc. Toate aceste genuri de fapte sín t prinse sintetic în sen
tin ţa  lui Clausius: „entropia lum ii tinde spre un  m axim “.

Existenţa entropiei ca notă definitorie a oricărei form e de energie 
„face“ de fap t crizele de energie. In v irtu tea  existenţei şi acţiunii ei, 
„C antitatea de energie disponibilă est lim ita tă“5.

Oricum, ceea ce interesează în contextul studiului de faţă este că 
entropia nu-i pu r şi sim plu o stare  fizică exterioară şi com plem entară' 
energiei, ea este o dim ensiune im anentă acesteia, o notă esenţială şi uni
versală a ceea ce este ea ca realita te  ontică. E tropicul se prezintă ca fiind 
o notă definitorie a energeticului.

Cea de a treia  lege care ar in tra , credem  noi, în  ţesă tu ra  caracteris
ticilor calitative ale universului energetic ar fi legea dependenţei acestuia 
de cel al masei, al m ateriei lui suport. Form ulată de Einstein — chiar 
dacă el nu i-a  zis „lege“ — şi prinsă în binecunoscuta-i form ulă, E —  mc2, 
legea afirm ă că valoarea cantităţii de energie a unui anum it sistem  de
vine egală cu m asa acestuia înm ulţită  cu viteza lum inii la pă tra t. Din 
conţinuturile form ale şi neform ale ale legii se poate uşor desprinde că 
dependenţa energiei de suporturile ei substanţiale este a tît de organică 
încît a r pu tea fi considerată ca fiind im anenţa dinam ică a acestora, a tri
bu tu l fizic al autpm işcării lor. Numai în v irtu tea  unei asem enea depen
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denţe, valorile energiei se pot m ăsura p rin  invocarea m asei şi ale masei 
p rin  invocarea energiei, puse fiecare în  raportu ri determ inate cu c2 3 * 5.

Dacă rezum ăm  cele de m ai sus, dacă pen tru  circum scrierea a ceea ce 
am num it univers al energiei luăm  ca bază legile mai sus invocate, am 
putea form ula urm ătoarele enunţuri de sinteză:

— U niversul energiilor este unu l m aterial, unul inserat în  cel al
struc tu rilo r m ateriale; el există num ai în  şi p rin  universul substanţelor şi 
cîm purilor şi nu  com plem entar acestora. '

— U niversul energiilor e degradabil calitativ, e unu l esenţialm ente 
entropie. Tendinţele negentropice din in terio ru l lui ne apar ca un  fel de 
abateri de la regulă, ca m anifestări insulare, ca „ frînări“ ale entropizării 
crescînde.

— U niversul energiei e unu l infinit, e inepuizabil sub raport canti
tativ , e conservabil în  cuantum ul său global.

*
* *

• Dacă în cele tre i legi se concentrează specificul calitativ  al un iver
sului substanţialo-energetic, să vedem  ce consecinţe ar decurge de aici 
pen tru  surprinderea notelor specifice ale determ inării şi/sau determ inări
lor ce aparţin  acestui univers. Ce specific ar apare în  geneza de sistem e 
substanţialo-energetice, în  dinam ica evolutivă a acestora, în  cîm purile 
condiţionării, cauzării şi ordinii lor.

Vizînd acest specific şi u rm ărind  cele tre i legi aduse pînă aici în 
discuţie, s-ar pu tea afirm a, m ai întîi,* că „efectul“ ideatic nem ijlocit al 
„cauzei“ că energia se conservă can tita tiv  este că raporturile  de cauzare 
au o m işcare absolută şi infinită. Dacă energia nu  dispare, nu  dispar de 
pe scena lumii nici raportu rile  producerii de efecte. R eţeaua de cauze 
şi de efecte din lum ea sistem elor substanţialo-energetice este o reţea  a 
mişcării energici şi/sau energiilor. Dacă în lum e există cauzare, condi
ţionare, acţiune legică, dacă există, cu un  cuvînt determ inare, atunci toate 
acestea sín t „opera“ energiei. T ransferul efectiv al întregului cuantum  al 
energiei cauzei sau cauzelor în  sistem ul sau sistemele „efect“ este garan
ţia  fap tu lu i că rela ţia  de cauzare se în tre ţine, se autoreproduce, se con
servă. Acest transfer asigură dialectica in ternă  a raportu rilo r de cauzare 
dialectică în  care, vorba lui Hegel, „ . . .  cauzalitatea se presupune sau se 
condiţionează pe sine însăşi“0.

Legea conservării cantitative a energiei ne apare ca fiind garanţia 
faptului că universul nu-şi va epuiza niciodată autodinam icitatea. Din 
unghiul de vedere al legii conservării, cauza energetică se stinge şi nu 
se stinge în efectele ei; se stinge în  sensul că orice cauză fin ită se epui

2 M a x  v o n  L a u e ,  Istoria fizicii, Ed. ş tiiţifică , B u cu reşti, 1963, p . 125.
3 Dicţionar de fizică , Ed. enc ic lo p ed ică  ro m ân ă , B u cu reşti, 1972, p . 456.
‘ M a x  v o n  L a u e ,  op. cit., p . 132.
5 J . A t t a l i ,  La parole et l’outil, P .U .F ., P a ris , 1975, p . 60.

•6 G. W. H e g e l ,  Ş tiin ţa  logicii, Ed. A cadem ie i R.S.R., B u cu reşti, 1966, p . 561.
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zează la modul propriu  şi nu  se stinge în sensul că energia cauzei nu  se 
pierde la scară universală.

Legea nonconservării calitative a energiei are drep t consecinţă fap
tu l epuizării efective a oricăror rezervoare concrete de cauzare. Dacă din 
punct de vedere cantitativ  o cauză se stinge şi nu  se stinge în  efectele ei, 
din punct de vedere calitativ  ea se poate num ai stinge, num ai consuma. 
Sub raport calitativ, nici un sistem  substanţialo-energetic nu are viaţă 
veşnică, nu-şi poate transm ite supravieţu irea efectelor pe care le pro
duce. în  universul substanţialo-energetic, to tul e supus perisabilităţii ca
litative, supus entropiei.

în  ciuda funcţiunilor sale esenţialem ente entropice, cauzarea energe
tică are şi un  curs al m anifestării ei antientropice. Acest u ltim  caz de 
consecinţe conduce la apariţia noului, la asigurarea progresului prebiotic 
din colţul nostru de univers. Cauzarea de tip  energetic nu trebuie consi
derată doar din punctul de vedere al efectelor sale entropice, ci şi din cel 
al celor negentropice.

Dacă vrem  să surprindem  în  cîteva cuvinte consecinţele pe care le 
are form ula lui Einstein, E =  mc2, pen tru  teoria cauzării, prim a afirm a
ţie pe care am îndrăzni să o aducem în discuţie este că energia este de 
fap t conţinutul principal al cauzărilor. Dacă o cauză înseam nă o acţiune 
asupra a ceva, a schimba ceva, a m enţine ceva, a produce ceva, a face 
să nu mai fie ceva, atunci toate aceste genuri de acte sín t „opera“ ener
giei; ea este „lucrătorul“ neobosit al lumii, generatorul de fap t al tu tu ro r 
stărilor şi schim bărilor. Ea în tre ţine şi ea schimbă totul. Ea este conţinu
tu l de fap t şi de fond al tu tu ro r cauzărilor, este, poate, cauzarea în chiar 
exercitarea funcţiunilor ei. B ineînţeles, energia ocupă un asemenea loc 
în raport cu fap tu l cauzărilor nu că en tita te  în  sine, ca ceva care şi-ar fi 
suficientă sieşi, ci num ai ca a tribu t al substanţei, ca ceva solidar şi un itar 
acesteia. Numai în  v irtu tea  unită ţii lor, substanţa şi energia devin cau
zale, devin producătoare de efecte.

în  v irtu tea  unei asemenea situaţii, unii teoreticieni ai determ inării 
vorbesc de „m aterialitatea lan ţu rilo r cauzale“7 sau de prezenţa „supor
turilor m ateriale ale acestora“8. în  alte locuri ale litera tu rii s-a pus în 
m işcare conceptul de „cauzalitate energetică“. R eferindu-se la specificul 
unei asemenea cauzalităţi, O. Băncilă, de pildă, scrie: „în na tu ră  orice 
m işcare sau transform are se înfăptuieşte prin  interacţiunea diferitelor 
form aţiuni m ateriale, iar interacţiunea se realizează p rin  transfer de ener
gie (şi de masă, conform legii lui Einstein, E =  mc2) dé la o form aţiune 
m aterială la a lta“9.

în  lum ea substanţialo-energeticului, relaţiile de cauzare sîp t de fap t 
m anifestări ale energiei. Chiar dacă adm item  na tu ra  duală a acestei lumi, 
se pare că în sfera ei nu  funcţionează decît un  tip  de determ inare, tipu l 
determ inării energetice.

7 C. M a r e ,  Introducere în  ontologie, E d. A lb a tro s , B ucureşti, 1980, p . 201.
8 Op. cit., p . 210.
9 O. B ă n c i l ă ,  Cauzalitatea în  filozofie şi ştiinţă, Ed. ş tiin ţif ic ă , B u cu reşti, 

1969, p . 177.
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în  v irtu tea  unu i asem enea fapt, dihotom ia determ inării energetice 
şi determ inării inform aţionale ni se pare fundam entală. Num ai această 
clasificare se face după criteriu l conţinutului de fap t şi de fond al acţiu
nilor care produc efecte. Celelalte clasificări, angajînd alte criterii, vin 
după aceea. D eterm inările zise dinam ice şi statistice; fizice, biologice, psi
hologice şi sociale; cauzale, condiţionale şi legice; structu rale  şi funcţio
nale etc. se brodează pe im ul sau pe altu l din cele două trunch iuri sau pe 
m oduri complicate ale îm pletirii lor.

*
* *

P otriv it cerinţelor in terioaie ale tem ei pe care o urm ărim , după ana
liza specificului calitativ  al universului substanţialo-energetic şi a conse
cinţelor acestui specific asupra raportu rilo r de determ inare, se im pune 
firesc, credem noi, să aducem în discuţie specificul a ceea ce denotă sin
tetic expresia de „univers inform aţional“ şi să desprindem  şi de aci parti
cularităţile care se im pun determ inărilor ce au loc în  zonele de m anifes
tare  ale acestui univers.

Ideea existenţei unui univers al inform aţiei a ^ost lim pede pusă în 
circuitul ideilor contem porane de atunci de cînd N. W iener afirm a sin te
tic că inform aţia nu-i nici m aterie şi nici energie, că „inform aţia este 
inform aţie“10. A parent tautologică, expresia lui N. W iener afirm ă că 
inform aţia, p rin  notele ei calitative şi cantitative, este altceva decît sub
stan ţa  şi energia, că este ireductibilă la vreuna din ele, că este ea însăşi 
o realita te  sui generis.

Dincolo de o asemenea „prem isă“ a legitim ării conceptului de un i
vers al inform aţiei, am mai avea la îndem înă şi o serie de „prem ise“ de 
ordinul experienţei comune, de ordinul unor stări de sp irit ale bunului 
simţ. în  zonele acestora s-a conturat probabil de m ult ideea că în tre  o" 
palm ă şi o în ju ră tu ră , în tre  un război şi o diplom aţie există diferenţe ca
litative m ari, că în tre  asemenea realită ţi graniţele sínt de natură , de con
ţinut, că ele aparţin  unor „lum i“ esenţialm ente diferite. Toată lum ea p a r
că sim te că aici avem de-a face cu „ ru p tu ra“ cea mai adîncă d intre toate 
rup turile  care brăzdează lum ea în care sîntem  şi în care ne mişcăm. Chiar 
dacă fenom enele socio-umane la care ne-am  referit ar putea fi definite 
şi caracterizate prin  anum ite m utări de expresii, chiar dacă, spre pildă, 
am putea zice că o în ju ră tu ră  e un  fel de palm ă sau războiul un fel de 
diplom aţie, trebuie neapărat să punem  în lum ină şi d iferenţa lor. în ju ră 
tu ra  poate fi considerată ca fiind o palm ă, dar o palm ă inform aţională; 
războiul este o diplom aţie dar, doamne fereşte, una a arm elor, a bombelor, 
o diplom aţie substanţialo-energetică. A tunci cînd diplom aţia ia un  ase
m enea curs, cînd din război al cuvintelor devine război al arm elor, atunci 
o asem enea diplom aţie nu  ne m ai cruţă vieţile, atunci ne distruge la mo
dul cel m ai propriu. în ju ră tu rile  ca în ju ră tu ri şi diplom aţiile ca diploma
ţii, la  m odul propriu, n-au  om orît şi nu  vor omorî pe nimeni.

10 N. W i e n e r ,  Cibernetica, Ed. ş tiin ţif ic ă , B u cu reşti, 1966, p . 178.
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Am invocat cele de mai sus doar cu in ten ţia  de a putea afirm a că 
expresia de „univers inform aţional“ şi conceptul pe care ea îl poartă se 
legitim ează uşor, se im pun conştiinţei fără m ari dificultăţi. Nu-i greu să 
înţelegem  că prin  această expresie denotăm  sintetic zone întinse de m a
nifestări ale realu lu i (de aceea şi vorbim  de „univers“), şi că aceste zone 
sínt de o altă na tu ră  sau un alt conţinut decit cele ale substanţialo-ener- 
geticului.

Deşi ideea unor delim itări esenţiale»între energetic şi inform aţional 
se im pune cu aşa m are forţă, circum scrierea de fap t a ceea ce ar fi infor
m aţia ca inform aţie şi p rin  aceasta a ceea ce ar fi „universul“ ei de m a
nifestări nu-i un demers teoretic chiar aşa de uşor. Dovada? L iteratura  
foarte în tinsă a problem ei şi lipsa oricărei tendin ţe  de unificare sau in
tegrare a poziţiilor ei. Fără a ne putea lansa acum şi aici în  paginile aces
tei litera tu ri şi în lab irin tu l ideilor ei, ne vom rezum a la a afirm a că, po
triv it opiniei noastre, inform aţia ca inform aţie este o entitate  existen
ţială  specifică, că ea se naşte pe fundalul ontic al mişcării de reflectare, 
că această naştere presupune în to tdeauna contexte ale situaţiei semiotice, 
că produsul de sinteză al acestor contexte — inform aţia — se fixează în 
semne şi/sau semnale şi că devine conţinutul de fap t şi de fond al oricărei 
conexiuni de genul comunicării.

De pe platform a generală a unor asem enea idei, vom încerca să-i 
surprindem  un plus de note specifice, note ce apar exclusiv din punctul de 
vedere al delim itărilor ei de m anifestările substanţialo-enprgetice şi, mai 
ales, din punctul de vedere al '„conduitelor“ ei faţă de legile acestor m a
nifestări, legi pe care le-am  com entat mai sus.

Mai întîi, despre „conduita“ inform aţiei faţă de legéa conservării can
titative. La m odul propriu  şi la m odul general, o asem enea lege nu  func
ţionează în cîm pul m anifestărilor de ordin inform aţional. Spre deosebire 
de energiei, inform aţia se supune altor legi de conservare şi transform are. 
Chiar dacă aceste ,alte legi“ nu sín t încă form ulate cu m are precizie, nu 
sín t încă „prinse“ în indiscutabile form ule m atem atice, ceva se poate 
spune cu o anum e certitudine. Se poate afirma, spre pildă, că inform aţia 
ca inform aţie se naşte şi piere. Potriv it opiniei noastre, din unghiul 
de vedere al stării sau situaţiei ei globale, inform aţia nu  este un dat; 
ea este un ceva care se supune unui vertabil proces de producere. „Locu
rile“ acestei produceri sín t denum ite procese de semioză. Chiar şi atunci 
cînd din anum ite perspective locale inform aţia ne apare ca un dat, cum se 
întîm plă spre pildă în procesele învăţării, ea tot e supusă unor procese 
ale producerii, to t presupune contextele semiozei. La scară anim ală şi 
um ană, spre exem plu, analizatorii sínt. „aparate“ ale unei asemenea pro
duceri, sín t „locuri“ ale unei veritabile semioze.

Nota nonconservării inform aţiei se m anifestă cel mai evident însă 
în  posibilităţile şi realităţile  distrugerii ei. Cu distrugerea unui document, 
inform aţia acestuia dispare definitiv  şi cu nici o şansă de a m ai pu tea fi 
refăcută. Cu m oartea fiecăruia d in tre  noi dispare definitiv şi irevocabil 
un  adevărat univers de inform aţii de ordinul unicităţii şi intim ităţii noas
tre.
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în  v irtu tea  fap tu lu i că inform aţia ca inform aţie se poate produce şi 
se poate distruge la  m odul efectiv, vorbim  de o lege a nonconservării ei. 
Aceasta nu  înseam nă că ea nu  poate fi supusă nici unui fel de conservare. 
F ără  un  asem enea proces, ea n -a r pu tea  fi ceea ce este şi n u  s-ar pu tea 
cum ula, n -ar pu tea creşte în  v irtu tea  unor procese succesive de producere 
a ei. F ără  un  asem enea proces, sistem ele cu inform aţie, cele care nu  pot 
fi ceea ce sín t fără  aporturile  ei, n -a r pu tea  ajunge în  situaţia  ca trecu tu l 
lor să acţioneze asupra prezentului şi v iitorului lor. Procesul conservării 
vrem elnice de inform aţie se num eşte stocare. El îm bracă două form e p rin 
cipale şi interdependente: ered ita tea  şi memoria. P rim a fixează expe
rien ţa  filogenetică şi asigură continuitatea speciei, a doua fixează expe
rien ţa  ontogenetică şi asigură cursurile existenţei individuale.

Dacă lucrurile  stau  aşa cum le-am  prezen ta t mai sus, atunci cu p ri
vire la  lum ea raportu rilo r inform aţionale, considerate aceste raportu ri 
în  ceea ce ar fi ele în  sine, se pot face două afirm aţii aparen t contradicto
rii: inform aţia se conservă şi nu  se conservă în  procesele m anipulărilor 
ei. Se conservă în  v irtu tea  fap tu lu i că ea nu1 se stinge de cum se produce, 
că odată produsă se fixează în  s truc tu ri ale stocării ei, că odată stocată 
ea poate fi folosită fără  pericolele epuizării „rezervoarelor“ ei. Nu se con
servă în  sensul că ea se naşte, că ea creşte, că ea m oare fără  posibilitatea 
de a o m ai regăsi undeva şi cîndva. Această „conduită“ contradictorie 
faţă  de procesul şi/sau ,legea“ conservării cantitative are consecinţe 
deosebite faţă  de cîm pul determ inărilor din „spaţiu l“ universului in for
maţional.

Cît priveşte „poziţia“ inform aţiei faţă  de legea entropiei, legea de 
bază în  lum ea substanţialo-energeticului, avem  de a face cu o „poziţie“ 
to t contradictorie. Mai întîi, inform aţia ca inform aţie „nu ascultă“ de le
gea entropiei. Dim potrivă, ea se opune acesteia, ea m anifestă o „conduită“ 
negentropică. C onţinuturile de genul inform aţiei sín t chem ate la viaţă  de 
unele tipu ri de sisteme, de cele aşa-zis triadice, cu m enirea esenţială de 
a  le asigura acestora v ieţu irea  specifică, de a nu  le lăsa pradă entropiei. 
M enirea negentropică este m enirea de fond a oricărei produceri de infor
maţie. Mai m ult, dacă în  universul substanţialo-energetic tendin ţa  funda
m entală este aceea a nivelării energiei, a erodării form elor ei m ai înalte, 
a  epuizării form elor ei libere, în  zonele inform aţiei se m anifestă o ten 
dinţă exact inversă, tendin ţa  înain tării spre inform aţii din ce în  ce m ai 
înalte. P iram ida universului inform aţional e una care se înalţă, aceea a 
universului energetic, e una care se prăbuşeşte.

De cealaltă parte  a problem ei găsim  o altă  situaţie. în tr -u n  anum e 
sens, inform aţia se supune şi ea unu i proces de entropizare, de degradare 
calitativă. O anum ită inform aţie se poate dem onetiza sau devaloriza de 
îndată ce a fost produsă o altă  inform aţie, m ai eficientă p rin  calitatea şi 
cantitatea ei. O asem enea entropizare este însă o consecinţă a creşterii de 
inform aţie, a evoluţiei ei. Mai m ult, dacă inform aţia ca inform aţie func
ţionează ca regulă antientropic, p rin  abatere de la regulă, ea poate con
duce şi la consecinţe entropice, la dislocarea unor struc tu ri, la slăbirea 
unor sisteme, chiar la d istrugerea lor, la m oartea acestora. De exem plu, 
periculoasele idei ale declanşării unui război.

2 — P h ilo so p h ia  1/1988
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Conduita contradictorie a inform aţiei faţă  de fenom enul entropiei are 
şi ea consecinţe complexe asupra raportü rilo r de determ inare din in terio
rul ei. Vom reveni.

Cit priveşte acţiunea în  zonele universului inform aţional a unei legi a 
dependenţei, com parabilă cu legea dependenţei energiei de masă, lucru 
rile se prezintă şi m ai complicat. Tensiunea dialectică a raporturilor d in tre  
energetic şi inform aţional pare a fi şi mai m are.

Inform aţia ca inform aţie nu are nicicînd şi niciunde, în  «nici una 
din form ele ei o existenţă autonomă. Ea nu există ca un  ceva în sine şi 
pen tru  sine decît în  m ăsura în  care există în  altu l şi pen tru  altul, ea 
nu există decît „brodată“ fiind pe anum ite suporturi substanţialo-ener- 
getice. Nu există decît fixată în  anum ite fragm ente de substan ţă şi/sau 
energie, fragm ente denum ite sintetic semne şi/sau sem nale. Existenţa 
semnelor şi/sau sem nalelor, m işcarea acestora înseam nă m işcarea ei.

Fără a in tra  în  în tinsa discuţie despre na tu ra  semnelor, despre con
diţiile fiinţării şi funcţionării lor, despre genurile prin  care se m anifestă 
etc., vom consemna doar că ele sín t realită ţi cu o na tu ră  dublă, cu un 
dublu conţinut. Ele sín t fregm ente de substanţă şi/sau energie care poartă  
cu ele sensuri şi semnificaţii, cu un  cuvînt inform aţie.

D ependenţa inform aţiei de suporturile ei este de un  alt tip  decît de
pendenţa energiei de m aterie. După cum am mai arătat, dependenţa aces
teia din urm ă de m aterie este de aşa natu ră  că valoarea energiei poate fi 
determ inată, potriv it form ulei lui Einstein, p rin  invocarea masei —• pro
prie tatea  fizică fundam entală a m ateriei — şi înm ulţirea valorii acesteia 
cu c2.

în  lum ea inform aţiei nu poate fi vorba de o. asem enea strînsă de
pendenţa energiei de m aterie. După cum am mai arătat, dependenţa aces- 
nici uneia din proprietăţile substanţialo-energetice ale suporturilor ei. 
Nu-i vorba de fap tu l că pen tru  inform aţie nu  avem încă o form ulă com
parabilă cu form ula lui Einstein, ci de fap tu l că, în  principiu, valoarea 
inform aţiei ţine de un  în  sine al ei şi nu de suporturile p rin  care fiin 
ţează şi p rin  care se mişcă. Un b it de inform aţie, de pildă, a r pu tea fi 
fixa t şi pe un gram  de substanţă şi pe o tonă, pe un erg sau pe un  m i
lion. Avem de-a face cu o asem enea situaţie  în  v irtu tea  faptului că de
pendenţa inform aţiei de substanţă şi/sau energia sem nelor nu  e aşa dë 
Strictă şi de directă cum e dependenţa energiei de m aterie. Nu e aşa de 
strictă  în  sensul că proprietăţile  substanţialo-energetice ale suporturilor 
inform aţiei nu se proiectează în  conţinuturile propriu-zise ale acesteia. 
Una şi aceeaşi inform aţie poate avea suporturi diferite, aşa cum, pe unul 
şi acelaşi gen de suport, pot fi fixate inform aţii diferite. Faptu l este p rea 
la îndem îna oricui, încît să m ai necesite acum şi aici exem plificări. Me
dierea de care am am intit m ai sus se asigură p rin  m işcarea de reflectare. 
Această proprietate  a tu tu ro r in teracţiun ilor d in tre sistemele substanţialo- 
energetice face, de fap t şi de fond, posibilă producerea de inform aţie. 
Trecerea acestei posibilităţi în  realita te  se realizează în  „laboratoarele“ 
procesului de semioză, proces al producerii de semne şi/sau sem nale, de 
constructe ale acestora. In  procesele acestei produceri, inform aţia se naşte  
din polivalenţa sem nelor şi/sau semnalelor, din m odul lor de a se lega
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reflectoriu de obiectul lor, de a se lega după reguli sintactice în tre  ele şi 
de a se lega m etareflectoriu  de destinataru l lor. Geneza de inform aţie ne 
apare ca m işcare reală num ai sub condiţia unei complicări a m işcării de 
reflectare.

Dar acum nu ne interesează procesul acestei geneze, ne interesează 
doar fap tu l că inform aţia ca inform aţie se leagă altfel decit energia de 
suporturile ei. In  v irtu tea  acestei specificităţi, atunci cînd e vorba de ra 
porturile  inform aţie-energie ne sare în  ochi nu  dependenţa, ci distanţa, 
opoziţia. Această opoziţie face din inform aţie un  univers rela tiv  auto
nom, rela tiv  independent, un univers cu reguli proprii de m işcare şi cu 
funcţiuni specifice în  arhitectonica de ansam blu a unor zone ale realului.

*

Particu larităţile  existenţiale şi funcţionale ale inform aţiei au conse
cinţe m ultiple în zona determ inării, p en tru  genurile acesteia.

U na din ele este de principiu şi de un  prim  in teres filosofic. Ea stă 
la baza dem ersurilor de faţă: Este oare lum ea inform aţiei supusă deter
m inărilor? Răm îne ea deschisă condiţionării, cauzării şi legii? Nu cumva 
ea*se închide în  fa ţa  unor asem enea caracteristici? Nu cumva sem nificarea 
şi/sau inform area este complet altceva decit cauzarea?

Fără  a in tra  în  toate dim ensiunile unei asem enea probleme, să no
tăm  că excluderea sem nelor şi a funcţionării lor de sub însem nele p rin 
cipiului determ inism ului nu  se poate sem na din cel pu ţin  urm ătoarele 
motive:

a) Fără  .apelul la  determ inăre nu  ne putem  explica producerea de in
form aţie, de sensuri şi semnificaţii.

b) F ără  acelaşi apel nu  ne putem  explica autoam plificarea lum ii de 
semne, de conţinuturi ale acestora.

c) Fără condiţionare, cauzare şi ordine legică, devine greu de înţeles 
m odul inform aţiei de a lucra în  lume, de a fi un  factor organizator de 
sisteme.

Nu se poate ignora fap tu l că, în  anum ite raporturi, conţinuturile de 
inform aţie sín t veritabile  efecte, că în  altele, aceleaşi conţinuturi sín t 
în  poziţia cauzei.

Nu se poate ignora fap tu l că, chiar atunci cînd e vorba de zonele 
gîndirii, zone ce sín t p rin  excelenţă de tipu l inform aţiei, funcţionează 
s tructu ra  „dacă . . . ,  a tunci“, s truc tu ră  generală a oricărei rela ţii de deter
minare.

Depăşind această problem ă de principiu, să trecem  acum la lista a 
ceea ce am pu tea num i particu larită ţi ale determ inării specific inform a
ţionale. Facem  această trecere cu precizarea că nu  discutăm  particu lari
tăţile  m odului în care universul inform aţiei ne apare ca fiind un  un i
vers determ inat şi nici m odul specific al acestuia dé a ieşi din sine, de a 
lacra  în  ordinea lucrurilor, cu un  cuvînt, de a fi un  univers care la rîn -
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dul lui determ ină. Cu alte  cuvinte, două din particu larităţile  nodale ale 
determ inărilor specific inform aţionale — cele care se supun structu rii 
cauze energetice — efecte inform aţionale şi cele care se realizează după 
schem a cauze inform aţionale — efecte de tip  energetic — nu vor deveni 
obiect al paginilor de faţă. Din lista particu larităţilo r acum în discuţie, 
ne vom opri doar asupra a două d in tre  ele, două care ni se par cu ade
văra t im portante pen tru  teoria generală a ddterm inism ului.

P rim a particu larita te  ar fi aceea că determ inările specific inform a
ţionale se m anifestă ca finalitate. Ca m are proprietate  a sistemelor viului 
şi socio-umanului, finalitatea nu-i ceva care să stea alături sau la polul 
determ inării, ci în  interiorul acesteia, în  in terioru l uneia din genurile ei.
In acest punct ne detaşăm  explicit de opinia acelor care, în spiritu l unei 
vechi trad iţii de gîndire, vorbesc de „com plem entaritatea cauzalitate-fina- 
lita te“11. Afirm înd că finalitatea este o caracteristică esenţială a determ i
nărilor de tip  inform aţional, ne separăm , de asemenea, de ideea potriv it 
căreia finalitatea  s-ar naşte pe „toate palierele rea lită ţii“ din chiar „jo
cul legilor n a tu ra le“11 12 sau din „cauzalitatea com plexă“. în  aceste cazuri, 
finalitatea s-ar deduce din fap tu l unor „invarianţi organizaţionali 'Sau 
structu ra li“13.

După opinia noastră, finalitatea este produsul cel mai de seamă al 
determ inărilor inform aţionale sau, m ai m ult, determ inările inform aţio
nale în însăşi m anifestarea lor specifică. Dacă m enirea inform aţiei este 4 
de a perm ite elim inarea de incertitudini acţionale, dacă prin aceasta ea 
conduce la acte de alegere, dacă ea are rolul de a fi negentropie şi de a 
lucra negentropie, atunci toate acestea, în ansam blul şi sinteza lor, în 
seamnă, credem noi, finalitate.

O a doua m are particu larita te  a determ inărilor de ordin inform aţio
nal este aceea de a asigura gradele libertăţii. Şi din unghiul de vedere al 
acestei raportări se im pune precizarea că libertatea, acolo unde apare şi 
unde se m anifestă, nu  este opusul determ inării, ci un produs al acţiuni
lor ei, al unor genuri ale acesteia. Nu este un asemenea opus nu num ai 
şi nu în prim ul rînd sub condiţia că ea presupune „cunoaşterea“ şi „do
m inarea“ determ inărilor, ci în sensul că inform aţia este „substanţa“ în 
s ă ş i^  libertăţii, că libertatea este dim ensiune im anentă a însăşi condiţio
nărilor şi cauzărilor de ordin inform aţional. Din nou putem  recurge la 
argum entul: Dacă inform aţia este aceea care oriunde apare şi oriunde 
„lucrează“ înseam nă reducerea de incertitudini şi dacă ea poate conduce 
la decizii, la alegeri în tre  alternativele de conduită, atunci inform aţia e 
veritabilul temei al oricărui gest de libertate. L ibertatea este un  ceva 
care, la modul cel mai general, însoţeşte in teracţiunile de ordin inform a
ţional, ţîşneşte din lan ţurile  determ inărilor ce sín t proprii acestora. Li
bertatea nu este un ceva care să vină din afara reţelelor determ inării şi

11 P a u l  C o n s t a n t i n e s  c u ,  Sistem e ierarhizate , Ed. A cadem iei R.S.R., 
B ucureşti, 1986, p . 10.

12 Op. cit., p . 77.
13 Op. cit., p. 80—81.

\
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să se „asocieze*4 acestora. Ea se naşte în  sînu l determ inărilor, dar n u  al 
oricăror determ inări, ci num ai al celor care sín t specifice inform aţiei, un i
versului acesteia. 4 *

* *

Nu putem  încheia aceste pagini fără a face urm ătoarea precizare: 
în şi prin  dem ersurile ideatice ale acestei lucrări, n -am  făcut decît să ne 
pregătim  terenul pen tru  tem ele care ar u rm a să vină. A r fi vorba, mai 
întîi, de tem a producerii de inform aţie sau, ceea ce s-ar m ai pu tea  num i, 
informaţia ca efect. A r fi vorba, în  al doilea rînd, de problem a m odului de 
a „lucra“ al inform aţiei sau inform aţia ca şi cauză. în  prelungirea aces
tora s-ar ivi tem ele care m ai sus n -au  fost decît sugerate: inform aţia  — 
tem ei al finalităţii şi inform aţia  — tem ei al libertăţii.
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NICOLAE IORGA DESPRE DEZVOLTAREA SOCIALA (II) 

A UG USTIN  BUDUŞAN*

ABSTRACT. — N icolae Iorga: On Social D evelopm ent (II). A n essen 
tia l fe a tu re  of N ico lae Io rg a ’s co n cep t on  h is to ry  re s id es w ith  th e  s tu d y  
of socia l re a l i ty  in  its  e n tire  v a rie ty , re ach n ess  an d  co m p lex ity  p re 
sen ted  in  a n  in te g ra tin g , u n ita ry  an d  o rgan ic  conception . T h is  se ts ou t 
to  ev idence  th e  g en e ra l ch a rac te ris tic s  o f th e  R o m an ian  h is to r ia n ’s 
th in k in g  of socie ty  a n d  its  dynam ics, of th e  fa c to rs  d e te rm in in g  its  
evo lvem en t, d ev e lo p m en t an d  progress. P a r tic u la r ly , th e  co rre la tio n  
b e tw een  th e  o b jec tiv e -su b jec tiv e , th e  m a te r ia l-s p ir i tu a l in  th e  social 
ev o lu tio n  h a s  b een  pu rsu ed .

In tegrarea în istorie a tu tu ro r aspectelor şi m anifestărilor vieţii 
umane, relevarea pe această bază a „dinam icii“ vieţii sociale, a caracte
rului progresiv al dezvoltării, chiar dacă de o m anieră evoluţionistă, or- 
ganicistă, se corelează în  concepţia istoricului nostru  cu o a ltă  idee im
portantă, condiţionarea socială a acţiunilor um ane, rolul determ inant al 
m ediului social în  desfăşurarea proceselor şi acţiunilor istorice. Încă în 
prim ele sale articole, cele de critică literară, Iorga îl aprecia în  mod 
deosebit pe Gherea numindu-1 in iţia toru l unei critici ştiinţifice, construc
tive. Şi chjar dacă Iorga nu  va colabora cu el pe toate planurile, chiar 
dacă adeziunea sa nu  se va extinde la nivel ideologic şi politic, îi va uni 
in ten ţia  comună de a sustrage cu ltura rom ână din „uscăciunea form alis
m ului occidentalist“, militând îm preună pen tru  o cu ltură conştientă de 
propriile tradiţii, de propriu l caracter naţional, (chiar dacă a fost influen
ţată  şi de experienţele, de tem ele şi dezvoltările altor ţări europene mai 
avansate).

Probabil sub influenţa  lui Gherea, dar şi a lui Taine, Iorga va m ilita 
pentru  dezvăluirea legăturilor operei „cu m ediul na tu ra l sau fizic şi so
cial“. Relevarea fap tu lu i că toate fenom enele vieţii omeneşti îşi găsesc 
rădăcinile şi în  „organizarea sta tu lu i în  care trăieşte producătorul“, că 
to t ceea ce facem „este un  act social“ , că „în tr-o  societate orice lucru  în  
orice domeniu îşi corespunde“, convinge că pen tru  el in fluenţa m ediului 
social asupra acţiunilor istorice este o constantă a  gîndirii sale, asim ilată 
în  tinereţe, dar m enţinuţă şi în  perioada deplinei m aturităţi ştiinţifice.

In  lecţia de deschidere a cursurilor, la  U niversitatea din Bucureşti, 
in titu la tă  „Adevăr şi greşeală în  scrierea istoriei“ din noiem brie 1935, sub
linia că în  istorie există „necesitatea unu i adevăr de mediu, şi anum e, 
adevărul acesta de m ediu îndoit: adevăr de m ediu m oral şi adevăr de 
m ediu m ateria l“* 1.

* U niversitatea din CIuj-Napoca, Facultatea de Istorie—Filosof ie , 3400 C luj-Napoca, România
1 N icolae Iorga, „Generalităţi cu privire la studiile istorice“, Buc., 1944, 

205.
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Este, de asemenea, im portan t să subliniem  că pen tru  el acest m ediu 
nu  se reduce doar la  un  rol de cadru, de „loc“ al desfăşurării istoriei şi 
nu este nici doar o sum ă de condiţii geografice, ci include un  ansam blu 
de condiţii şi factori, este adevărat, de cele m ai m ulte ori p reponderent 
spirituali, m orali, dar neexcluzînd şi „factori m ateriali“ ; condiţiile econo
mice, relaţiile, clasele şi categoriile sociale, precum  şi institu ţii şi orga
nizaţii politice. în  acelaşi tim p, sublinierea fap tu lu i că „lucrurile nu  se 
proiectează num ai pe m ediu ci sín t in fluenţate  şi determ inate de m e
diu“2, confirmă aprecierea că pen tru  m arele nostru  istoric cunoaşterea 
aprofundată şi detaliată  a condiţiilor foarte complexe şi foarte variate  în  
care s-au m anifestat diferite fenom ene şi evenim ente istorice constituie o 
condiţie indispensabilă a explicării şi înţelegerii istoriei.

Credincios acestui principiu, a tît în  m arile sale sinteze cit şi în  mo
nografiile dedicate unor aspecte particu lare ale istoriei naţionale sau 
universale, Nicolae Iorga va fi preocupat şi de ceea ce el num ea „re
constituirea de m ediu“ care se impune.

„E vorba întîi de m ediul contem poran, dar pe urm ă şi de bună parte  
d in  m ediul anterior şi se cere să ai şi pu tin ţa  de a arufnca o priv ire asu
pra consecinţelor pen tru  că şi ele contribuie la explicarea fap td lu i“3. 
Aplicind această concepţie la istoria noastră naţională şi avînd ca punct 
de referin ţă  cele zece volume ale „Istoriei Rom ânilor“ vom  constata că 
titlu rile  volum elor care coincid cu denum irile date de Iorga perioadelor 
succesive ale istoriei naţionale — Ctitorii, Cavalerii, Vitejii, M onarhii, 
Reform atorii, Revoluţionarii nu  presupun o istorie ce s-ar fi desfăşurat 
exclusiv sub am prenta conducătorilor. P rin  aceste sugestive denum iri se 
avea în  vedere, m ai degrabă, rela ţia  d in tre m ediul înconjurător şi p rinci
palele curente ale istoriei poporului rom ân, a căror succesiune nu  este 
legată de schim barea conducătorilor, ci de schim barea m ediului istoric, 
concretizată în  evoluţia m ediului spiritual, a stărilor de sp irit „generale, 
şi a căror exponenţi au fost „cavalerii“ , „vitejii“, „m onarhii“, „reform a
to rii“, „revoluţionarii“4 care s-au  succedat la conducerea statelor rom â
neşti.

Im portan ta concluzie ce poate fi degajată de aici este concepţia auto
ru lu i că liniile dezvoltării istorice sín t im prim ate nu  a tît de succesiunea 
guvernanţilor, cît m ai ales de succesiunea faptelor „obişnuite“, norm ale 
care caracterizează o societate, inclusiv activitatea conducătorilor de state.

Desigur, necesitatea cunoaşterii m ediului social, a influenţei acestuia 
asupra  istoriei um anităţii, a fost deseori subliniată şi de concepţia m ate
rial ist-is tor ică, m ai cu seamă în  direcţia surprinderii diversităţii de con
diţii în  care se realizează generalul, legitatea în  devenirea procesului 
istoric.

Care au fost deci erorile, lim itele m arelui nostru  om de cultură? 
Apreciem că ele ţin , mai cu seamă, de ponderea d iferită  pe care el o 
acordă diverselor componente ale noţiunii de m ediu social, aftfel larg

2 ibidem , p . 207.
3 ibidem , p. 297.
4 V. L iv ean u , „Forţele m otrice ale dezvoltării istorice, în  gîndirea lu i Nicolae 

iorga“ în  L u p ta  de  clasă , n r. 6 d in  1971, p . 44.
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înţeles, incluzînd în  el nu  num ai idei, stări de spirit, condiţii fizico-geo- 
grafice, ci şi elem ente m ateriale, s truc tu ri şi rela ţii economice. Cu toate 
acestea, în sp iritu l concepţiei sale ce nu  depăşeşte cadrele idealism ului 
istoric, el se apropie, m ai de grabă, de curentu l ilum inist atunci cînd 
consideră că „stările de sp irit dom ină to tu l“ că „în ele stă forţa m otrice 
a oricărei evoluţii istorice, rezulta tu l m aterial care decurge de aici pu
ţind fi bineînţeles şi un m otiv prelungit pen tru  acţiuni viitoare“5.

Inversarea raportu lu i firesc d in tre  baza economică 'a societăţii şi 
form ele suprastructu rale  clădite pe aceasta, d in tre existenţa socială şi 
conştiinţa socială şi nu în  u ltim ul rînd  părerea că, m ai devrem e sau 
mai tîrziu, schim barea, m odificarea stărilo r de sp irit va determ ina tran s
form ări şi în structu rile  fundam entale ale societăţii, inclusiv în  cele 
economice, atenuează în bună parte  punctele valoroase, degajabile din tr-o  
asem enea poziţie. Şi în  acest caz ca şi în altele, de altfel, poziţia lui 
Nicolae Iorga este greu definibilă p rin  aprecieri tranşante, care pot de
veni unilaterale.*

Este greu de afirm at, de pildă, că el nu  adm itea o influenţă a con
diţiilor m ateriale de viaţă asupra dezvoltării istorice, fără a contrazice 
opera sa.

Nu de puţine ori, în  scrierile sale, fenom enele politice, m ilitare, cul
turale  etc. erau  explicate p rin  factori economico-sociali, ceea ce denotă 
prezenţa unor explicaţii m aterialiste  în  activitatea sa. De altfel, el s-a 
şi ocupat de diverse aspecte ale istoriei economice. A scris o istorie a 
com erţului românesc şi o istorie a industriei la rom âni, a publicat nu 
m eroase docum ente şi studii despre evoluţia rela ţiilo r agrare în  ţara  
noastră, a inclus în  num eroasele sale tra ta te  şi m onografii şi inform aţii 
despre v iaţa  economică. M ulte din opiniile sale, ca de pildă, cele priv i
toare la  dezvoltarea exportu lui românesc în  condiţiile m onopolului tu r 
cesc au  fost re ţinu te  şi valorificate de istoriografia m arxistă în înţele
gerea apariţiei şi dezvoltării capitalism ului în  ţa ra  noastră6.

Dar, cu toate acestea, ideea condiţionării evenim entelor istorice de 
m ediul social se transform ă la  Iorga în  ro lu l determ inant al m ediului 
social spiritual, în  ultim ă analiză, al conştiinţei sociale în  dezvoltarea 
istorică. Forţa  m otrice hotărîtoare nu  pen tru  un fenom en istoric sau 
altu l, ci pen tru  istorie în  ansam blu, e ra  pen tru  el dezvoltarea stărilo r de 
spirit, a sp iritu lu i colectiv. Istoria  este istoria civilizaţiei şi „a spune ci
vilizaţie înseam nă a înţelege o stare  sufletească, căci to t ceea ce există, 
to t ceea ce e constatat de m onum entele trecutu lu i nu  este altceva decit 
realizarea d iferitelor stări de suflet“7, m ai m ult, orice schim bare, dezvol
tare  este socotită ca derivînd din tr-o  „stare de sp irit a societăţii“. Este 
adevărat, nu  conştiinţa individuală era socotită de Iorga esenţiala forţă 
m otrice a istoriei, ci conştiinţa socială, „sufletul comun al unei societăţi

5 N . Iorga, „Generalităţi cu privire la studiile istorice", Buc., 1944, p. 252.
e c i. s i  V. L iveanu, „Forţele m otrice ale dezvoltării istorice în gîndirea lui 

Nicolae Iorga“, în  Lupta d e clasă, nr. 6, d in  1971, p.
7 N . Iorga „Essai de synthèse de l’histoire de l’humanité“, vo l. I, P aris, 

1926, p. 1.
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este compus din ceea ce dau oamenii unei societăţi şi din ceva nou care 
se cheamă sp iritu l unei vrem i; istoria oricărei vrem i nu  este decit m ani
festarea în anum ită form ă a sp iritu lu i acelei v rem i-.. .“8 9.

Chiar atunci cînd prezinţi individul, revii tot la fenom enele acestea 
sufleteşti, de grup, la  actele acestea sociale0.

In teresante sín t observaţiile sale care a ju tă  la înţelegerea m ai nuan
ţa tă  a concepţiei lui referitoare la factorii care determ ină istoria socie
tăţii, cu priv ire la ceea ce el num eşte raportu l d in tre fond şi formă, 
în înţelegerea adevărului istoric.

în  lecţia de deschidere a studiilor la Academia de Comerţ, ţinu tă  
în 1937 va aprecia că „în orice societate omenească sín t lucruri de for
mă şi lucruri de fond. Fondul nu  înseam nă ceea ce este mai esenţial în 
formă, ci fondul înseam nă altceva decit forma. Form a este m anifestarea 
m aterială a unui lucru pe care nu-1 poţi num i altfel decit fond, d a r care 
este fapt, suflet omenesc“10 11. Cu alte cuvinte, raportu l d in tre factorii spi
rituali şi cei m ateriali în  explicarea istoriei, apare şi sub form a sp iritua
lului, iar forma, obiectivarea m aterială.

Fără a in tra  în  detaliile unei dispute prezente în cu ltura rom ână 
la sfîrşitu l secolului trecu t şi în tre ţinu tă  mai cu seam ă de Junim ea, vom 
nota, deşi poziţiile sale nu  sín t decit în parte  reductibile la T itu  Maio- 
rescu, m entorul spiritual al grupării junim iste, că şi Nicolae Iorga este 
de părere că „fondul sufletesc nu poate trece de la o societate la a lta“ 11, 
şi tocmai din neînţelegerea acestui fap t „vin o m ulţim e de îm prum uturi 
care nu  se potrivesc, nu duc la rezu lta te“ .

F ără  a nega existenţa, în  această perioadă a istoriei noastre, a unor 
form ule instituţionale politice şi juridice, mai cu seamă, poate, a rb itrar 
forţate şi deci neadecvate, opinia lui Iorga că „noi am trecut d intr-o ge
neraţie în  a lta  form ele acestea franceze îm prum utate“12, este, desigur, 
forţată  şi vădeşte neînţelegerea fap tu lu i că şi ţa ra  noastră, deşi mai tîr- 
ziu, in trase  pe făgaşul dezvoltării capitaliste. Desigur, vom fi de acord 
cu el, că, pen tru  a fi viabilă, societatea trebuie să trăiască, să se dezvolte 
în anum ite condiţiuni absolut necesare, să-şi potrivească „fondul cu for
m a“, să-şi creeze singură form ele de viaţă, „nefiindu-i nimic mai dăună
to r“ decit îm prum utul fără discernăm înt al unor forme străine.

O analiză m ai aten tă a operei sale ne duce însă la concluzia că- „lu
m ea spre care se îndreaptă în to tdeauna gîndul lui Nicolae • Iorga atunci 
cînd v rea  să arate ce înţelege p rin tr-o  societate organic alcătuită è aceea 
a Evului M ediu“13.

Această constatare vine de fap t în  sprijinu l concepţiei sale evoluţio
niste: aici, cu deosebire, credea el, societăţile îşi aveau alcătuiri form ate

8 N. Iorga, „Generalităţi cu privire la studiile istorice", Buc. 1944. p. 231.
9 ib idem , p. 234.

10 ibidem , p. 231.
11 ibidem , p. 231.
13 ibidem , p. 233.
13 ibidem , p. 233.
12 ibidem , p. 233.
13 M. Berza, „Nicolae Iorga, m oralist“ în  R evista istorică, 1946, p. 17.
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„pe încetul“ (în Evul M ediu — n.n.), po triv it cu condiţiile lor de viaţă 
şi la care generaţiile lucrează „una după a lta“. Ideea că generaţiile dife
rite  ce se succed în  istorie contribuie la îm plinirea „aceleiaşi opere“ care 
poate însem na şi respectul pen tru  to t ce reprezintă m unca acum ulată de 
civilizaţia în  m ijlocul căreia trăim , este una  valoroasă, ce presupune să 
continui, să dezvolţi opera înaintaşilor, po triv it cu specificul societăţii, 
fără a distruge to t ceea ce s-a creat anterior.

Şi în  acest caz, însă, concepţia sa evoluţionistă, organicistă asupra 
istoriei societăţii, în contextul în  care a surprins num eroase elem ente 
valoroase, raportu ri reale în tre  diferitele componente ale vieţii sociale, 
nu  i-a  permis, să releve că devenirea socială nu  este num ai o acum ulare 
de elem ente noi, ci şi o succesiune de salturi calitative, de treceri la for
me superioare de organizare socială, fără ca prin  aceasta să se distrugă 
elem entele valoroase acum ulate de-a lungul istoriei.

Toate acestea l-au  împins uneori la  a supraaprecia „perm anenţele is
toriei“ , să caute continuităţile istorice, să releve ceea ce în continuu a 
fost discontinuu, iar elem entele de discontinuitate era înclinat să le sub
aprecieze, să le considere, în  m ulte cazuri, ca „nefireşti“14.

Pozitiv în  concepţia sa istorică este şi faptul, că, în centrul desfăşu
rării proceselor istorice e l situează omul, omul văzut nu ca individ izolat 
ci ca fiinţă socială, in tegrat în  societate, subiect şi obiect al istoriei, agent 
principal al devenirii sociale. Acest om, în  viziunea sa, este, de fapt, po
porul, înăun tru l său se fixează acele trăsă tu ri sufleteşti perm anente, care 
dau caracterul de un ita te  unui în treg  ciclu evolutiv. în  discursul de in 
tra re  la Academia Rom ână in titu la t „Două concepţii istorice“, sublinia că 
„ceea ce interesează în  prim ul rînd  pe istoric e însăşi m anifestarea p rin  
fenomene organice a factorilor acelora care pleacă d in  viaţa economică, 
din viaţa culturală, din substra tu l m aterial sau din atm osfera m orală 
a unui popor şi aceasta nu înseam nă alta decît că izvorul lor e în  însăşi 
energia prim ordială ori în  energia cîştigată a acelui popor“15.

Socotind popoarele creaţiuni necesare, perm anente, el nu  le concepea 
ca en tită ţi izolate, „singuratice“, ducînd o viaţă pură  ci în  in terdepen
denţe, în  rela ţii m ultiple „dom inînd“, îm prum utînd, cucerind, supunîn- 
du-se pe rînd, în tr-o  grandioasă luptă tăcută a păcii, pe care o sfarm ă 
din cînd în cînd frăm întările  sălbatice ale războaie lo r. . .  el (poporul — 
n.n.) creşte p rin  ce cîştigă din afară, se curăţă, se înnoieşte p rin  ce lasă 
din fiin ţa sa în tr-o  anum e vrem e, el moare şi învie, îm bătrîneşte şi se face 
tînăr în fiecare clipă“16.

Concluzia că ceea ce hotărăşte puterea, valoarea în lume a fiecărui 
popor este acea energie proprie, care determ ină pu tin ţa  lui de a asimila, 
de a radia, şi proporţia în care părăseşte elem entele sale uzate, o apreciem  
nu  num ai deosebit de realistă  dar şi foarte actuală, în condiţiile în  care

14 V ezi în  acest sens M. Berza, Studiu in troductiv  la  N icolae Iorga, „Pagini 
alese“, Ed. pt. lit., vo l. 1—2, Buc. 1965; V. L iveanu, Forţele' motrice ale dezvoltării 
istorice în  gîndirea lui N. Iorga, în  Lupta de clasă nr. 6/1971.

15 N. Iorga, „Generalităţi cu privire la studiile i s t o r i c e Buc., 1944, p. 89.
,e ibidem.



IORGA DESPRE DEZVOLTAREA SOCIALA (II) 27

interdependenţele, schim burile m ultiple d in tre  popoare sín t o dim ensiune 
esenţială a epocii contem porane.

R elaţia d in tre naţional şi in ternaţional este plastic sugerată atunci 
cînd scrie că „viaţa unu i popor este necontenit am estecată cu vieţile celor
lalte, fiind în  funcţiune de dînsele şi în rîu rind  necontenit v iaţa  acestora“17 
dar adaugă, în  acelaşi tim p, că „fiecare naţie  e o energie avînd izvoarele 
şi îm prejurările  ei deosebite, caracterul şi m isiunea ei specială. Dar pen
tru  ca această „m isiune specială“ să poată fi realizată, Iorga, pe buü.i 
dreptate, va  socoti că datoria „sacră“ a „cui face parte  d in tr-un  popor“ 
va fi aceea de a contribui cu toate forţele la îm bogăţirea, cu realizările 
sale, a patrim oniului general al um anităţii. Regăsim şi aici m otivele fun 
dam entale ale angajării sale în  v iaţa  politică, în  cea culturală, de educa
to r al neam ului său, în  general.

Ori, pen tru  aceasta, scopurile politice urm ărite  fiind evidente, „con- 
diţiunile de u rm ărit nu  pot fi decît: realizarea unită ţii şi independenţei 
naţionale, acolo unde ele nu există, tră irea  în  cuprinsul s ta tu lu i naţio
nal, cultivarea lim bii şi dezvoltarea culturii naţionale“18. Credinţa sa in 
tim ă în  ro lul decisiv al sp iritu lu i se m anifestă şi în  sublinierea necesităţii 
form ării la toţi indivizii ce alcătuiesc un  popor a unui şir de sentim ente 
morale, care singure fac posibilă v iaţa  oricărui popor, situ înd  la  loc de 
frun te  sim ţăm întul solidarităţii şi pu terea  de m uncă pînă la  sacrificiu 
în folosul patriei. Teza solidarităţii naţionale, cum am mai constatat, ca 
o a lternativă a depăşirii poziţiilor de clasă pen tru  care a m ilita t a tît de 
m ult Iorga, era  imposibil de realizat în  condiţiile unei struc tu ri de clasă, 
eterogene, contradictorii, fundam entată pe proprietatea privat-capitalistă  
şi cea de tip  feudal în  agricultură (avem în  vedere prezenţa relaţiilor de 
tip  feudal, a m arii proprietăţi m oşiereşti —  n.n.). In aceste condiţii, che
m area la  unitate, la solidaritate a „ tu tu ro r“, în  sp iritu l unei trad iţii na
ţionale, luată  ca un ita te  de viaţă, pe deasupra claselor, dincolo de aspec
tele sale pozitive, poate părea utopică, dacă avem însă în  vedere că ape
lurile lui Iorga la  un ita te  naţională nu  sín t nişte teze abstracte, ci au fost 
făcute, cu deosebire, în  m om entele dram atice ale istoriei naţionale, desă- 
vîrşirea unită ţii statale, pericolul agresiunii h itleriste  etc., atunci, dincolo 
de erorile ştiinţifice în  înţelegerea contextului social şi de clasă al ţării 
noastre, trebuie să-i apreciem  sinceritatea, credinţa, nestrăm utată  în  fap
tu l că supravieţu irea unei naţiuni, d rep tu l ei de a tră i laolaltă şi liber, în  
stare  de un ita te  şi libertate, presupune angajarea şi participarea tu tu 
rora.

Avertizam , la începutul consideraţiilor noastre, despre societate şi 
factorii fundam entali care-i determ ină devenirea, aşa cum apar ei în

17 ibidem , p . 91.
18 M. Berza, Nicolae Iorga, moralist, în  N . Iorga, Ed. E m m escu, Buc., 1979,

p. 41.
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gîndirea lui Iorga, asupra greu tăţii fixării unor aprecieri generale .care să-l 
includă în tr-u n  sistem  de gîndire riguros determ inat. Desigur, aşa cum 
am încercat să relevăm  şi noi, opera sa se întem eiază pe o concepţie idea
listă asupra istoriei, nu  în  puţine aspecte chiar eclectică, dar o seam ă de 
idei esenţiale, juste, ale m arelui savant, au generat un  tezaur a cărui 
integrală valorificare nu a fost realizată încă.

Aşa, de exem plu, pen tru  el, la dezvoltarea societăţilor ̂ concură factori 
foarte num eroşi şi de o deosebită com plexitate, sp irituali cu deosebire, 
dar şi economici, m ateriali, condiţii geografice, caracteristici biologice, 
tradiţii, etc.

Eroarea lui fundam entală, alunecarea spre idealism, survine în mo
m entul ierarhizării acestor factori, în distincţia pe care ar fi trebu it s-o 
facă, iar cînd o face, este în  sens idealist, în tre  factorii fundam entali, cu 
o influenţă decisivă asupra istoriei şi cei secundari, care, de cele m ai m u l
te ori acţionează im ediat nemijlocit. In acest sens, conoepţia m aterialistă  
asupra istoriei, a atras aten ţia  nu odată asupra n evo ii'd e  a ţine seam a 
de toţi aceşti factori, care pot „im prim a, de altfel, diferitelor societăţi 
anum ite trăsătu ri, fenorpene care se transm it de la o generaţie la alta, 
avînd o relativă constanţă“19.

ibidem .



STUDIA UNTV. BABEŞ—BOLYAIr PHILOSOPHIA, XXXIII, 1, lH»a

CONSERVATISM AND NEOCONSERVATISM (II) 

OVIDIU ŞINCAI*

ABSTRACT, — T he p a p e r  s ta r te d  fro m  th e  closeness b e tw e e n  co n se r
v a tism  a n d  lib e ra lism  fo r ex p la in in g  w h y  a  c lass w h ich  is d y n am ic  in  
its  essence —  i.e. th e  bourgeo isie  —  ad o p ts  a co n se rv a tiv e  o rien ta tio n . 
Ih  th e  a u th o r ’s op in ion , th e  M a rx is t w ay  o f in v es tig a tio n  re m a in s  v a 
lid  an d  i t  o ffe rs an  e x p la n a tio n  re la te d  to  th e  p o litic a l a tt itu d e  of th e  
bourgeo isie . A s fa r  a s  a “deco u p lin g ’ b e tw een  econom y a n d  p o litics  
is ac tu a l, liberalism ,- as a  fu n d a m e n ta l bourgeo is d o c trin e , w ill serve  
an  even  m o re  co n se rv a tiv e  fin a lity .

In a previous study we posited the existence of a close relationship 
betw een (neo)conservatism and liberalism , on the  one hand; fu rther, we 
stated tha t (neo)conservatism appears less as a doctrine, and m ore as a 
contem porary trend, (see “Studia U niversitatis . .  ser. Philosophya, 1, 
1987).

As to the beginning of conservatism, it is a largely shared opinion 
th a t its clearest expression can be found in B urke’s Reflections on the  
Frendh Revolution, dating from  1790. But we have to lay stress on a 
fact that, to a certain  extent, it is higly sym ptom atic for conservatism; 
Sam uel P. H untington underlined that Edm und Burke was a liberal, 
where economics is concerned. In 1776 Burke praised to the skies “for 
the sagacity and penetration of m ind, ex ten t of views, accurate distinc
tion, ju st and n a tu ra l connexion and dependence of parts“ a book which 
faithfully  reflected his own views on economics: Adam Sm ith’s W ealth  
of Nations! And Adam  Sm ith, a fter discussing political economy w ith  
Burke, declared th a t Burke was the only m an who, w ithout comm uni
cation, thought on these topics exactly as he d id * 1.

It seems, therefore, th a t there  is no necessary collision betw een libe
ralism  and conservatism  — at least, on economic m atters. It is also well 
known th a t today’s conservatism  promotes liberal values. The question 
which may arise refers to the degree of im portance and significance of 
this fact, the more so as we find it ■ throughout the whole period from 
Burke. M erle Curti, for instance, clearly pointed out how a basically li
beral idea, pertainig to the individualism  which is common for both 
“capitalism ” and “liberalism ”2 — namely, the idea of the “self-m ade m an” 
— has a conservative purpose, y e t does not alter the liberal vailles: “the 
cult of the self-m ade m an synthesized respect for the older m oral values

* U niversity  oi Cluj-Napoca, Faculty of H istory—Philosophy , 3400 Cluj-Napoca, Romania
1 S am uel P . H u n tin g to n , Conservatism  as an Ideology, in  W. J. S tank iew icz , 

Political Thought since W orld W ar II, T he  F re e  P re ss  of G lencoe, N ew  Y ork, 1964, 
p. 364.

2 see th e  de fin itio n s in  K e n n e th  M. D olbeare , P a tr ic ia  D olbeare . Am erican  
Ideologies, The Competing Political Beliefs of the 1970s, M ark h am  P u b lish in g  C om 
pany , C hicago, 1971, p . 30. 59.
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w ith  the dream  of personal success and belief in  the  power ot the indi
vidual to rise above his environm ent. Thus the cult served not only to 
buoy up  the discouraged b u t to confirm  faith  in  the  prevailing order“3. 
And this was said of Am erica a t the  end of 19th century!

The first m atter to look at is th a t of the bourgeoisie: how do we 
define it as a politically and economically dom inant class. There is no 
reason for pu tting  aside an idea w hich is fundam ental in  M arx’s opinion 
— namely, th a t the bourgeoisie exists only by the  continuous revolu
tionizing of the productive forces and, therefore, of the productive e*nd so
cial relationships. M arx stated this in his Com m unist M anifesto  and ne
ver retreated  from  it; it  m ay be said th a t his whole theory of revolution 
was strongly influenced by this specific view on the bourgeoisie and 
bourgeois society. Such being the case, we m ay ask, quite  reasonably, 
how are to be legitim ated and m otivated the conservative trends, and 
orientations of an essentially dynam ic class.

Let’s re tu rn  to M arx. There is an elem ent of his analysis which can 
reveal a great explanatory  capacity — the role of science in  the system 's 
general development.

Broadly speaking, this aspect is known; moreover, it  is often said 
tha t M arx was influenced by his “m achine-dom inated” century and by 
the “technological optim ism ” of the 19th century  mind. However, special 
m ention should be m ade of the new  place the science obtained in  society, 
as well as the  causes of this advancem ent of science.

If vVe s ta rt from  the m ain fact th a t the new  goal of the capital-based 
production is to acquire w ealth, the outcome of this transform ation, which 
thoroughly distinguishes the  bourgeois society from  all previous societies, 
is the em ergence of the conditions suitable for a more and m ore pow er
ful .progress of science.

Since individual diligence “becam e inventive in creating new  objects 
for th e  social need to be satisfied” , “the  necessity of a thorough-going de
velopm ent of the  n a tu ra l sciences“ is reached; the capital-based produc
tion creates a system  of full exploitation of na tu ra l and hum an resources, 
a system of general u tility . Even science appears as a m ere bearer of this 
system 4.

On this basis em erges the industria l system ; now, the productive 
process appears as a “technological application of science”5 and, w hat is 
more, a new  process is running. A lthough i t  is a single one, it  m ay take two 
forms. The inventions — M arx said — became “a  distinct profession, and 
the application of science in th e  im m ediate production became, in its turn , 
a decisive and stim ulating  m om ent“6; the  o ther aspect refers to the  whole 
productive process, as well as to the  quality  of its developm ent at a 'g i 
ven m om ent in  its evolution for “as soon as the general conditions of

3 M erle Curti, The G rowth of Am erican Thought, 3rd edition, Harper and  
Row, P ublishers, N ew  York, 1964, p. 628.

4 K arl M arx, Bazele criticii economiei politice, vol. J , Editura politică, Bucu
reşti, 1972, p. 156, 353.

5 ibidem , vol. II, Editura politică, Bucureşti, 1974, p. 182.
•  ibidem , p. 187.
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production suitable for large-scale industria l production w ere in effect, 
this mode of production acquires an elasticity, an expansive capacity, 
suddenly and by leaps and bonds, which is lim ited only by the availability 
of the raw  m aterials and the m arket“7.

I t is w orth noticing that, in  both cases, the  full developm ent of these 
processes is possible only on a certain level of the m aturation of the ca
p ita list society. W hat M arx, a subtle dialectician, said is the fact 
th a t this level being reached, the evolution of the above-m entioned pro
cesses take on particu lar features. Their consequences, th e ir influence on 
the  whole social system , will be qualitatively  different. As Ilya Prigo- 
gine pu t it, one m ay say tha t a m ere fluctuation is am plified till it inva
des the whole system , requiring it  to be re-structured.

The capitalist society is challenged by science, ye t this challenge is 
not a t the technological level; there  is a m ore complex proces, for such 
a developm ent of both capital-based production and science gives prom i
nence to the social relationship  w ith in  w hich individuals live. Here M arx 
throw s light on a very  in teresting fact: by saving w orking tim e one in 
creases the leisure tim e, which “can be used for the absolute fu lfillm en t 
o f the individual, and this, in its tu rn , acts on the labour’s productive 
force as a colossal productive force. As far as the im m ediate process of 
production is concerned, the saving of leisure tim e can be considered as 
a fixed capital, ye t specifying th a t this fixed capital is m an him self“8.

We have to underline th a t this developm ent w ith science as a deei- 
. sive and stim ulating factor takes place in a system  of free-com petition. 

We have to give it  due atten tion  as i t  is typical of capitalism  and de
fines its very essence: ’’only as free competition develops —  M arx said 
— , the in ternal laws of the capitalism  — which on th e  firs t stages of 
its evolution appear only as tendencies — are established as laws, and 
the capital-based production is established in  form s suitable for it, 
because free-com petition represents the free developm ent o f the capital 
-based mode o f production, the free deevelopm ent of the cap ita ls  p re
requisites and of the capital itself as a process aim ing a t the  continuous 
reproduction of these prerequisites“9.

In  M arx’s opinion, there  is a “ru le  of organic Systems” he m ade use 
of; according to this, the relationships w ith in  society have to be of the 
same quality; w hen this became actual, the  system ’s evolution into “to ta
lity “ can be considered as a p a rt of the  system ’s developm ent10. According 
to this opinion, M arx will describe liberty  and equality  as specific, ne
cessary elem ents of the capitalist mode of production; they  appear as an 
outcome of the functioning of an economy based on exchange values: 
’’the exchange based on exhange values not only implies the  observance 
of the equality  and liberty , bu t also it is the  productive, real foundation 
for all equality  and all liberty. As pure ideas, equality  and liberty  are bu t

7 K arl M arx, Friedrich Engels, Opere, vo l. 23, Editura politică , B ucureşti, 1966, 
p. 459.

8 Karl M arx, B a ze le . . . ,  vol. II, p. 194 (m y italics).
9 ibidem , p. 137 (m y italics).
19 ibidem , vol. I, p. 210.
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idealized, expressions for the exchange of the exchange values; however, 
w hen developed in  juridical, political and social relationships, they rep re
sent the same basis, b u t at a d ifferent level“11.

W ith this we come up to another stage of M arx’s dialectics — th a t 
which can be illustrated  by the renow n section in  the  Capital about the 
“fetishism  of com m odities” . If we adopt this position, then the reference 
to the concepts of equálity  and liberty  acquires new connotations. “The 
individuals composing the  ruling class possess among other things cons
ciousness, and therefore think. Insofar, therefore, as they ru le as a class 
and determ ine the  ex ten t and compass of an  historical epoch, it is self- 
evident th a t they do this in  its whole range,' hence among other things 
ru le also as thinkers, as producers of ideas, and regulate the production 
and distribution of the ideas of their age : thus their ideas are the  ruling 
ideas of the epoch“ 11 12. This is the famous thesis from  the German Ideology, 
and another one can be added: if we separate the ideas of the ruhng class 
from  the class itself, and if we confer them  an independent existence, 
“then  we can say, for instance, th a t during the tim e the aristocracy was 
dom inant, the concepts honour, loyalty etc. were dom inant, during the 
dominance of the bourgeoisie the concepts freedom, equality, etc. The  
ruling class itse lf on the whole imagines this to be so“ .13 14

How did th a t “illusions production” come about? We have to s ta rt 
w ith  the peculiarities of the bourgeois society; M arx asserts th a t we 
have to do w ith two distinct elem ents. F irst, a society w here the capital 
relationship is a dom inant gives rise to an alienation process, in so far as 
all real determ inations have become capital’s determ inations, its qualities1'5; 
second, w hen the  capital develops in  this way, there  is possible to p re
sent some relations which are specific to the capital, as “self-determ ina
tion of the Idea“ ; the free com petition occurs to be considered as final 
developm ent ot the hum an freedom, and the free-com petitión’s denial 
as a denial of the personal freedom  and of the  social production based 
on personal freedom 13.

So, there  are sum m ed up the facts necessary for analyzing the con
servative trend. We th ink  it useful to take into account the fact th a t in 
the post-w ar capitalist society a divorce occurs between in terrela ted  con
cepts (and realities, too). K enneth  M. Dolbeare and Patricia  Dolbeare 
distinguish betw een capitalism  and liberalism  as d ifferent ideologies; 
the first is an ideology th a t is concerned w ith how and w hy the economy 
should be organized; the o ther is concerned w ith how and w hy the po
licy should be organized and operated. Their fields overlap — though 
not com pletely16 —, and tfye values shared are individualism , m aterialism ,

11 ibidem , p. 176— 177 (m y italics).
12 K arl M arx, Friedrich Engels, The German Ideology, Progress P ublishers, 

M oscow, 1976, p. 67.
13 ibidem , p. 68.
14 K arl M arx, Bazele . . . ,  vo l. I. p. 238; vo l. II, p. 181.
15 ibidem , vol. II. p. 138.
16 K enneth M. D olbeare, Patricia D olbeare, op. cit., p. 17.
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and private property, for capitalism , and individualism , property  and 
equality , as far as liberalism  is concerned.

A sim ilar approach is offered by Elena Zam firescu, in her “Am erican  
Exceptionalism “ — M yth  and Reality. We have there to do w ith the idea 
of the Am erican creed, whose values are liberty , equality, individualism , 
democracy, constitutionalism ; the o ther idea is th a t of Am ericanism , 
which p u t into circulation values such as free enterprise, “equality  of op
portunities’, individual “self-realization”, “the sanctity  of private pro
p e rty ”. “The specific difference betw een the two concepts — stated  the 
au thor — lies in the fact th a t the firs t one integrates both the democra
tic aspect of the  Am erican Revolution, and the pro-capitalist one (though 
blured by the general use of such notions as liberty , equality , democracy); 
the second concept, using concrete determ inations for these notions, gi
ves undue prom inence to the procapitalist side of the Am erican trad i
tion, against the democratic side“ 17.

In  can be easily pointed out th a t these two pairs of concepts are si
m ilar; they can be associated as follows: “capitalism  — A m ericanism ” 
and “liberalism  — Am erican creed” . It is to be stressed, also, th a t they 
imply a “decouping“ of politics and economy thus m aking possible a 
separate evolution of this fields. T ha t’s w hy it can be stated  th a t in “nor
m al” circum stances —  i.e., a case in which the capitalist system ’s evolu
tion is under control — the model for coupling them  will be  ̂“Am erican 
creed—capitalism ” ; adequately, under circum stances of crisis, nam ely 
under strong instability  or change, the model will be “Am ericanism — 
liberalism “.

It is true  th a t here we have to do only w ith a certain preponderance, 
w hen the concepts are  compared. B ut it explains a t least two aspects: 
th a t the economic grow th and the m odern developm ent through science 
are aim ed at, and also tha t the democratic and liberal ideals can be dis
sociated, so th a t m oderation of dem ocraty w ill coexist w ith a growing 
dem and for democracy, as a resulf of the action of science and as a re 
su lt of the general developm ent of the society.

We stated  before th a t the developm ent of the productive forces is 
attained by means of a capitalist—liberal mechanism. This holds good 
for the  economic level. B ut if we choose as starting  point the second 
pattern  found in M arx’s German Ideology, the conclusion is tha t liberal 
values turn  into conservative ones. As K enneth and Patricia Dolbeare, 
pointed out, the m ajor value to be served through law, and through the 
group in terest type of social process, is the creation and m aintenance of 
fair procedures for decision-making. Because every m an’s opinion is 
good (as are the supplies on the economic m arketplace), to side w ith 
one policy or another on m oral or ethical grounds is im possible18 *. Im pli
citly, this means desideologization. Because the problem of changeas re 
duced to one of im plem entation — of finding the rationally  best means

17 Elena Zam firescu, ’’Excepţionalismul american“ — m it şi realitate, E d itu ra  
politică. Bucureşti, 1986, p. 10.

18 K enneth M. D olbeare, Patricia D olbeare, op. cit., p. 62—63.

3  — Philosophia 1/1988
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to  generally shared ends — the political process, thus, w ill be characte
rized by pragm atism  and rationalism 19. By technocratism , too, because 
the liberalism  w ill be confident in  the m ethods  of the decision-m aking 
process ra the r than  in  the people who m ade them  or in  the inheren t 
quality  of the decisions them selves20.

The essential fact is th a t m eans-oriented  aspect which characterizes 
— as Alan Wolfe said  — post-W W  II Am erica21. The preem inence of 
the  m eans is to be also found in  pragm atism  and technocratism ; both 
im ply desideologization.

Such being the case, our opinion is th a t the  developm ent of the tech
nocratic theories, the emergence of “end of ideology” or depolitization 
theories, positivism, as w ell as their synthesis in Daniel Bell’s “post-in
dustrial society” are the m ain stages for the form ation of a conservative 
outlook; a t the same tim e, they  w ill justify  and legitim ate the capita
list society.

Needless to say, any political doctrine m ay perform  functions which 
can be assim ilated w ith  a conservative finality. As far as liberalism  is con
cerned, yet, these functions are m uch more evident, because i t  is a  fun 
dam ental doctrine, which explains a social s tructu re  in its very essence. 
Therefore, in accordance w ith  the  m arx ist model discussed above, a whole 
set of liberal, or liberal-inspired, ideas will have a special sta tus. They 
w ill offer a theoretical fram ew ork for a capitalist society, organized 
around these liberal ideas which perform  a conservative function. The 
m arxist model, p u t into practice, is effective in analyzing contem porary 
political systems; i t  also perm its to assume th a t the  actual conservative 
trend  is bu t a rehabilitation, in  a specific m anner, of certain  liberal ideas 
which are hard  to cham pion as such, especially as fas as a democratic 
ideal is concerned.

18 ibidem , p. 69.
M ib id em , p. 63; also see p . 85, about the im portance of experts.
21 A lan W olfe, A m e r ic a ’s  Im p a sse , as discussed in  Elena Zam firescu, op. eft.
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TEORIA PROBLEMEI LA LUCIAN BLAGA
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ABSTRACT. — T he Theory of Problem  w ith  L ucian B laga. Theory
of th e  p ro b lem  is th e  ch ie f p o in t in  th e  p h ilo so p h y  of L. Blaga. The 
p ro b lem  is  neither interrogative statem ent, nor its  m eaning. It is  a lo
gical variable  depending on cogn itive prerequisites and on the m atter 
of th e  p rob lem . T he  co g n itiv e  p re re q u is ite s  “n e s tle d “ in  th e  problem  
set out the variation fie ld  of the solution that im plies them . From  th is 
an g le  creation is  the resu lt of th e  unnconsciously processing of a prob
lem.

1. Introducere. O sim plă trecere în  rev istă  a exegezelor ce se propun 
to t mai frecvent în u ltim a vrem e asupra operei lui Blaga scoate în evi
denţă  două tendinţe: una, care consideră opera gînditorului ca un  corpus 
nedezm em brabil şi pune alături creaţia filozofică şi cea literară  — „poe- 
tul-filozof, filozoful-poet“ (Al. Tănase — scontînd efecte de ecleraj reci
proc; cea de-a doua decupează părţi, aspecte sau la tu ri ale operei, proce- 
dînd analitic şi tinzînd spre crochiuri com paratiste. P rim a direcţie are în 
vedere creaţia filozofului rom ân ca un  produs ro tun jit şi suficient sieşi; 
cea de-a doua, operînd un  decupaj anum it, stabileşte corespondenţe şi 
sincronism e cu m işcarea de idei a zilelor noastre.

Articolul de faţă  se înscrie în  cea de-a doua- direcţie, u rm înd de 
altfel dezlegarea autorului însuşi, care, în  „Ştiinţă şi creaţie“***, m enţiona: 
„filozofia noastră cuprinde şi unele p ă rţi susceptibile de a fi rup te  din în 
treg, spre a servi ca m otive de m editaţie, sp re  a fi dezvoltate m ai departe 
de alţi g înditori.“ (p. 179— 180). D iscuţia asupra natu rii problem ei, ca şi 
a dinamicii procesului revolutiv  ca a tare  a constitu it o coordonată per
m anentă a gîndirii blagiene, începînd cu teza de doctorat Cultură şi cu
noştinţă  (1922) şi sfîrşind cu cursul din 1946— 1947 (Despre con
ştiinţa filozofică); ea prim eşte o elaborare sistem atică în  volum ul „Cuno
aşterea luciferică“ (1933) şi e reluată  parţial în  „Ştiinţă şi creaţie“ (1942). 
în  note anexe la' „Ştiinţă şi creaţie“ Blaga m enţionează că ceea ce a dat 
în  „Cunoaşterea luciferică“ reprezintă „un fel de logică a problemei, în tru - 
cît — spune el —  am expus pas cu pas cum  se pune o {problemă) şi cum 
se rezolvă o problem ă“ (p. 210). însăşi distincţia d in tre  cunoaşterea pa- 
radisiacă (de tipu l I) şi cea luciferică (de tipu l II) se face pe tem eiul ideii 
problem aticului.

• U niversitatea din Çluj-Napoca, Facultatea de Istorie— Filosofie, 3400 Clu}-Napoca, România
•• Şcoala nr. 8 Turda, 3350 Turda, România
*** Intrucît referirile  la  opera filozofică  a lu i L. B laga vor fi num eroase pentru  

a ev ita  repetiţia  vom  fo losi urm ătoarele sigle: C. F. =■ D espre co n ştiin ţa  filo zo fică , 
1947, C. L . =  C unoaşterea  luc iferică , 1922. A m bele vor f i  citate după L. B l a g a ,  
O pere, voi. 8, Ed. M inerva, B ucureşti, 1983. S. C. — Ş tiin ţă  şi crea ţie , (1942), în  
L. B l a g a ,  Opere, vo i. 10, Ed. M inerva, B ucureşti, 1987. C. C. »• C u ltu ră  şi 
cunoştin ţă , Ed. Institutului de A rte, Cluj, 1922.
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Să observăm  că în  teoria cunoaşterii ştiinţifice analiza problem atiză
rii apare ca o a lternativă la pozitivism  şi concepţiile ce i-au u rm at bazate 
pe istoria ştiin ţei1?1. . Germ enii acestei orientări apar la K. Popper, 
St. Toulmin şi Th. K uhn; în  expresia ei actuală se m anifestă în lucrările 
lui Nickeles, Gutting, M eyer etc. Ea reclam a deplasarea filozofiei ştiinţei 
de la abordarea teoriilor ştiinţifice la o tra tare  centrată asupra problem e
lor, ştiin ţa  înfăţişîndu-se ca „o activitate de a răspunde la în trebări şi 
orientată de adevăr“-. Făcînd din punerea şi rezolvarea de probleme n er
vul procesului cognitiv, analiza problem ei în treprinsă de Blaga dobîn- 
deşte relevanţă actuală cu a tît mai m ult cu c it m aterialu l său de analiză 
şi ilustrare  este extras ,cu deosebire din istoria ştiinţei.

Este indicat să operăm , o disociere în tre  prelungirile m itic-metafizice 
şi analizele sau tezele „strict filozofice“ („teoretico-filozofice“) care îşi 
găsesc expresia în  tex tu l blagian. Prim ele sín t finalităţi de natu ră  m e
tafizică, proiecţii la lim ită, opţiuni reclam ate de economia sistem ului („cen
zura transcen4entă“, „M arele Anonim “ etc.); celelalte sín t consideraţii 
trecute prin filtru l gîndirii critice validate de consistenţa lor in ternă şi 
ilustrate  de exemple — adesea cu valoare de prototip. Departe de a fi o 
institu ire  subiectivă a autorilor articolului de faţă, disocierea am intită 
reflşctă m ărturia  expresă a lui Blaga: „vrem  să evităm  confuzia ce ar pu tea 
in terveni în tre  acest plan „m itic-m etafizic“ spre care suie uneori con
cepţia noastră şi tem eiurile ei de natu ră  strict filosofice“. (S. C., p. 197).

L im bajul u tilizat de Blaga pare cîteodată teologic, el este în realitate  
riguros filosofic — nota C. Noica. P en tru  a participa la dialogul cu orien
tările  contem porane -— în cazul nostru cu logica interogativă — şi pentru  
a individualiza aportul filozofului rom ân se im pun anum ite echivalări 
terminologice, traducerea lim bajului blagian, adesea metaforic, in tr-un  
limbaj propriu acestor domenii. Trebuie să notăm  de altfel că nu  este 
legitim să se facă aprecieri asupra filozofiei lui Blaga pornind de la sen
sul conotativ al term enilor. Nu se poate conchide asupra „m isticism ului“ 
unei poziţii num ai pen tru  că autorul vorbeşte de „m ister“ şi „revelare“ . 
Este ca şi cum am judeca valoarea ideilor după sonoritatea cuvintelor prin 
care sín t exprim ate.

Logica îşi încearcă azi instrum entele în  elaborarea unei teorii for
m ale a întrebărilor/problem elor. Incepînd din anii ’60, studile evoluează 
după două linii de forţă. Prim a, ilu stra tă  mai ales de L. Aqvist, J. H in- 
tikka şi L. Apostel, consideră că în trebarea este o combinaţie d in tre un 
functor im perativ  şi unul epistemic. De pildă în trebarea: „Cine este x?u 
e convertită în form ula: „Fă astfel îneît să ştiu cine este x “. Logica pro
blem ei devine astfel o logică m ixtă im perativ-epistem ică. Dacă acceptăm  
dim ensiunea praxiologică a im perativelor atunci valoarea ei devine pro
blematică. 1 2

1 M. M e y e r ,  Science  as a questioning proecss: a prospect for a new type  
o f ra tio n a lity , în  „Revue Internaţionale d e  P h ilo so p h ie“, n r. 184, 1983, p . 147.

2 S. G u t t i n g ,  Science  as discow ery  in  „Revue Internationale de P h ilo 
sophie“, nr. 131—132, 1980, p. 29.
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Cea de a doua linie de forţă se caracterizează prin  folosirea logicii 
predicatelor uni-(sau m ulti)sortate, de ordinul I sau II, afectate cu un 
functor interogativ  considerat prim itiv. Ea lasă neexplicitat tocmai ceea 
ce se cerea cel mai m ult clarificat: na tu ra  problem ei însăşi.

Ambele direcţii răm în tribu tare  paradigmei lingvistice ce ‘grevează 
cercetările de logică modernă. Aceasta înseam nă că în  locul unei logici 
a întrebării/problem ei se elaborează o logică a propoziţiilor interogative 
(sau echivalenţe ale acestora)* *.

De aici decurge copceperea problem ei/întrebării ca o constantă lo
gică, exprim ată prin  functori im perativ-epistem ici sau interogativi prim i
tivi şi de aici „lipsa de conţinut empric  al concepţiilor erotetice“ cum 
rem arca Dillon (1986)3, vom vedea cum toate aceste lim ite sín t depăşite 
de Blaga, la care problem a — concepută în  acord cu datele empirice 
oferite de psihologie şi istoria ştiin ţei — apare ca o variabilă logică.

2. A natom ia problemei. Schiţînd anatom ia unei probleme, Blaga ară
tă  că orice problemă** are două componente: „zarea problem ei“ şi „aria 
problem ei“.

„A ria“ problem ei cuprinde „anum ite date obiective care prilejuiesc 
spiritu lu i punerea problem ei“. (C.F. p. 101) Aceste date pot fi de natu ră  
empirică, conceptuală sau im aginară reprezentînd „m aterialul fanic“ 
adică „tot ce se arată cunoaşterii, ind iferen t pe ce p lan“ . (C. L., p. 387)

„Zarea“ problemei, în  ciuda unor sugestii din „Despre conştiinţa f i 
losofică“ nu  este o componentă prim itivă a problemei. Ea constituie 
„cadrul v irtua l în care se aşază (soluţia) problem ei“ (C. L., p. 368), în  
lim baj logic riguros domeniul de variaţie al soluţiei problem ei care, la  
rîndul lui, este in stitu it de ceea ce Blaga num eşte „idee cu funcţie teo- 
rică (C. L.) sau „idee im perativ“ în  Teza sa de doctorat.

Ideea teorică nu  este o idee anum e ci eşte „un -«loc» care după te r
m enii problem ei poate fi ocupat m ereu de altă  şi altă  idee“ (C. L„ 
p. 353).

P en tru  a înţelege m ai bine cele spuse trebuie să ne întoarcem  la o 
teză pe care Blaga o exprim ă în  lucrarea sa de doctorat. El susţine că 
orice idee are pe lîngă o anum ită sem nificaţie şi o anum ită funcţie. Func
ţia  şi sem nificaţia unei idei sín t variabile independente. U na şi aceeaşi 
idee poate avea semnificaţii d iferite (ex.: „atom ii“ lui Dem ocrit au altă 
sem nificaţie decît „atom ii“ lui Dalton) după cum, păstrîndu-şi constantă 
sem nificaţia poate avea diferite funcţii (ex.: ideea de Dum nezeu poate

3 J. T. D i l l o n ,  Problem e ale unei concepţii erotetice despre ştiin ţă  în  
„R evista de filo so fie“, nr. 2, 1986, p. 146.

* „Fantom a lingvistică  b în tu ie  prin  logica  actuală. Datorită ei în  locu l unei 
logici a  valorilor s-a  elaborat o logică  a propoziţiilor de valoare, în  locu l unei lo 
gici a  norm elor — a ilogică a functorilor norm ativi etc.

•* ín  „Cunoaşterea luciferică" —  B laga susţinea că ce le  două elem ente consti
tu tive a le  problem ei —  „aria“ «şi „zarea“ —  sín t specifice  num ai cunoaşterii de 
tip II (luciferice), cunoaşterea de tip I (paradisiacă) avînd de-a face  cu „sim ilipro- 
blem e“. T otuşi, în  lucrarea d e doctorat, dar m ai a lee în  cursul d in  1946— 47 unde  
îşi propune să exam ineze articulaţia  interioară „a problem ei in  general, ca fapt şi 
ca act sp iritual“ (C. F., p . 100) acedte d istincţii nu  apar.
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avea o funcţie m etafizică şi una  morală). P rin tre  funcţiile pe care le 
poate îndeplini o idee este şi cea „teorică“, adică funcţia  de a genera o 
anum ită teorie. Pe baza unei astfel de idei se încearcă explicarea teoretică 
a realului. De pildă, ideea determ inism ului duce la anum ite teorii, dife
rite  de teoriile bazate pe ideea hazardului.

Funcţia teorică „poate fi îndeplinită — spune Blaga — de orice 
plăsm uire abstractă; de o idee cu caracter de principiu, de o idee cu ca
rac ter de lege sau de un  sim plu concept comun.“ (C. L., p. 349). Compo
nen ta  „teorică“ este, deci, o componentă necesară a  oricărei problem e 
însă prealabilu l cognitiv ce îndeplineşte această funcţie este variabil. 
Problem a ca a tare  se declară în  m om entul în tîln irii d in tre această idee 
anticipată cu un fenom en care form ează „aria“ sau obiectul problem ei“.

în  lim baj logic am putea spune că problem a apare ca o funcţie a tît 
de obiectul problem ei cît şi de prealabilele cognitive. Cum am bele va
riază de la o problem ă la a lta  şi problem a devine „o variabilă logică“ (С. C. 
p. 43). „V ariabilitatea logică a problem ei“ este principalul elem ent nou 
pe care îl aduce Blaga în  teoria problem ei, de m are im portanţă în expli
carea procesului rezolutiv şi a creativităţii.

Să notăm  acum că ideea cu funcţie teorică generează „cadrul v ir
tual în  care se aşează «soluţia» problem ei“ (C. L., p. 368), adică „zarea 
problem ei“ în  lim bajul m etaforizant blagian. Vom putea deci considera că 
„zarea problem ei“ este domeniul de variaţie al soluţiei iar ideea teorică — 
generatorul dom eniului de variaţie al soluţiei. Apare acum clar că „zarea“ 
este o componentă derivată a problemei.

Condiţia pen tru  ca o idee să îndeplinească funcţia teorică este ca ea 
„să se găsească p rin  chiar conţinutul ei în tr-o  anum e divergenţă faţă  de 
m aterialu l dat al problem ei“ (C. L„ 344). Idee pe deplin valabilă care nu 
înseam nă altceva decît că problem a apare ca o disjuncţie (disonanţă- 
epistemică şi psihologică) în tre  „prealabilele ideatice“ ale savantului şi 
obiectul pe care-1 cercetează. Blaga citează în acest sens num eroase exem 
ple. Fizicienii, de pildă, în trebîndu-se ce este în fiin ţa  sa sunetul, por
nesc de la ideea că orice fenom en este reductibil la şi explicabil prin  
determ inaţiile sale mecanice, exprim abile m atematic. în tre  această idee 
a m ecanicităţii lumii, care are funcţie teorică şi diversitatea calitativă, 
non-mecanică a fenom enului optic există o evidentă relaţie de opoziţie. 
De a ltfe l-în  m ulte domenii, ideea determ inism ului mecanicist, exerci- 
tîndu-şi funcţia  teorică, s-a realizat „în răspăr sau din flanc faţă  de fe
nom enele experienţei: în acustică, în  optică, în calorică, unde o lum e 
în treagă de «calităţi» e transform ată în raportu ri cantitative şi dinam ice“ 

\  (C. L., p.353). Blaga susţine că această divergenţă poate avea diferite
grade, „de la d isparat la opoziţie“.

P rin  urm are, ideea cu funcţie teorică şi tensiunea dintre ea şi obiec
tu l problem ei (i. e. „aria problem ei“) stăbileşte jaloanele în tre care va 
apărea soluţia. P realabilele cognitive ale cercetătorului, m ulte d in tre  ele 
subconştiente, se fac deci puternic sim ţite a tît în punerea problem ei (care 
variază funcţie de ele) cît şi în plăsm uirea soluţiei.

Teza susţinută de Blaga că ideea teorică nu se pretează la verificare 
em pirică îl apropie de ultim ele elaborări din filosofia ştiinţei: „párádig-
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mele ştiinţifice“ (Kuhn), „program ele de cercetare“ (Popper) sau „ tra 
diţiile de cercetare“ (Laudan). Popper (1982), de pildă, consideră că dez
voltarea ştiin ţei este guvernată  de anum ite „program e de cercetare“, care 
„încorporează îm preună cu un  punct de vedere asupra problem elor care 
sín t cele m ai presante, o idee generală asupra modului cum arată soluţia 
acestor probleme“4. Această „fizică speculativă“ nu  poate fi verificată 
empiric. Este tocmai ceea ce spunea Blaga cu ideea teorică. Num ai că 
Blaga aduce în  plus teza gradelor de opoziţie d in tre  ideea teorică şi 
datele problem ei precum  şi m odificarea dom eniului de varia ţie  al solu
ţiei în  funcţie de această tensiune.

3. Problem a „consecuţiei“. Logica interogativă actuală răm îne gre
vată de paradigm a lingvistică; problem a/în trebarea apare  ca o constantă 
logică în  vrem e ce soluţiile sale s ín t varia te  şi variabile. Se perpetuează 
m itul „în trebărilor e terne“, po triv ită  căruia problem ele care se confruntă 
om enirea sín t de cînd lum ea, num ai soluţiile oferite se schim bă după 
vrem uri. A lta  este situaţia  dacă ne situăm  pe poziţii blagiene: variabili- 
tăţii soluţiilor îi corespunde variab ilita tea  problem elor. Ceea ce răm îne 
constant d in tr-o  problem ă este num ai carcasa ei lingvistică, form a ver
bală pe care o îm bracă. O logică erotetică veritabilă  trebu ie  să treacă 
dincolo de stru c tu ra  de suprafaţă a lim bajului şi să regăsească struc tu ra  
de adîncime a problem ei. în  acest context a l variaţiei concom itente a 
problem ei şi soluţiei capătă sens şi şansă de rezolvare „problem a conse- 
cuţiei“ de care vorbea E. Speranţia  în tr-u n  stud iu  de pionierat5. Pe scurt, 
aceasta se form ulează p rin  în trebarea: cum predeterm ină problem a so
luţiile pe care ea le acceptă?

îm preună cu Blaga vom susţine că soluţiile la  o problem ă „presupun 
(s. n.) în to tdeauna o idee teorică dar ele însele nu  s în t im plicit date în  
ideea teorică“ (C. L., p. 366). R elaţia logică d in tre  o problem ă şi soluţie 
devine una  de presupunere. Soluţia presupune problema la  care ea apare 
ca soluţie. Să definim  acum  riguros rela ţia  de presupunere*: В p resu
pune A dacă şi num ai dacă adevărul lui A este o condiţie necesară pen tru  
ca lui В să i se asigneze o valoare de adevăr. Aceasta ne conduce la  ideea 
foarte im portantă că num ai acea subm ulţim e din „prealabilele cognitive“ 
ale cercetătorului in tră  în  com ponenţa problem ei ale căror adevăr este 
necesar pen tru  o anum ită soluţie. Num ai un  fragm ent din echipam entul 
cognitiv este activat, num ai el in tră  în  disjuncţie cu obiectul problem ei 
îm preună cu care generează problem a şi soluţia ei. Această subm ulţim e se 
poate stabili post factum după soluţionarea problem ei, p rin  „calculul“ 
presupunerilor la soluţia în  cauză. Teza că între’ problem ă şi soluţie este 
o rela ţie  de presupunere se în tăreşte  dacă luăm  în considerare fap tu l că

4 K . P o p p e r ,  Q uantum  T heory and th e  Schism  of Physics, London, 
1982, p . 58.

5 E. S p e r a n ţ i a ,  Remarci asupra propoziţiilor interogative; proiectul unei 
„logici a problem ei“, în  C. G recu  (ed.), L og ica in te ro g a tiv ă  ş i a p lic a ţi ile  e i, Ed. 
Ş tiin ţif ic ă  şi encic loped ică , B u cu reşti, 1982.

* R elaţia  logică  d e presupunere răm îne u n  p unct fierb inte a log icii ac
tuale. E xistă abordări sem antice ş i pragm atice a le  aceste i relaţii. Optăm pentru  
definiţia sem antică a lu i Straw son, care pare să întrunească acordul m ai m ultor  
logicieni.
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ea implică două adevăruri deja cunoscute: (1) că soluţia nu  este im pli
cată strict de problem ă ( =  a pune o problem ă nu  înseam nă deja  soluţio
narea ei); (2) că pot exista şi soluţii false (nu num ai ceea ce este adevărat 
constituie soluţie la  o problem ă ci ceea ce are o valoare de adevăr). Teza 
că în tre  problem ă şi soluţie este o relaţie logică de presupunere concordă 
cu in tu iţia  lui P iaget6 că un  fap t ştiinţific este un răspuns la o în trebare.

Insum înd cele spuse pînă acum a vom spune că o problem ă prede
term ină soluţia pe care o acceptă (1) ea'.tensional — stabileşte dom eniul de 
variaţie al soluţiei; (2) intensional — este în relaţie  de presupunere cu 
soluţia.

Elucidarea viitoare a caracteristicilor relaţiei logice de presupunere 
va duce la detectarea de noi elem ente privind raportu l d in tre problem ă 
şi soluţie.

4. Problem ă şi creativ itate. Legătura strînsă d in tre  creativ itate  şi 
rezolvarea de problem e este deja un loc comun în psihologia actuală. 
Unii cercetători (e. g. H. Simon) înclină să creadă că creativ itatea se 
epuizează în  capacitatea rezolutivă.

Rezultatele pe care le-am  obţinut pînă acuma ne oferă cîteva expli
caţii ale fenom enului creaţiei. Subliniem, m ai întîi, că variab ilitatea lo
gică a problem ei nu  este însoţită de variaţia  concomitentă a carcasei sale 
lingvistice, adică a propoziţiei — interogative, de obicei — prin  care se 
exprim ă. Aceasta râm îne constantă, de aceea ne poate duce la concluzia, 
eronată, a perm anenţei unei întrebări, de-a lungul tim purilor. In  fapt, 
variaţia  problem ei are loc a tît  de la un  cercetător la altul, cu toate că 
fiecare o abreviază în  aceeaşi propoziţie interogativă, cît şi pe parcursul 
soluţionării ei. Inform aţiile culese în desfăşurarea procesului rezolutiv 
schimbă m ereu constelaţia prerechizitelor ideatice, ceea ce antrenează 
reform ularea problem ei şi apariţia  unei anum ite  soluţii. Domeniul de va
riaţie al soluţiei se îngustează perm anent astfel că favorizează apariţia  
(uneori) bruscă a soluţiei. Acest proces se realizează la nivel subconştient. 
Dacă ne u ităm  înapoi la codarea lingvistică a problem ei răm asă invaria
bilă, vom spune că soluţia a apăru t prin tr-o  „ilum inare“. însă dacă ţi
nem  seam a de variab ilita tea  logică a problem ei, de rela ţia  de determ i
nare d intre ea şi soluţie, de caracterul subconştient al prealabilelor cog- 
n iţiative şi de m odificările lor în  u rm a dobîndirii de noi inform aţii atunci 
creaţia apare ca rezu lta t al p relucrărilor subconştiente ale problem ei care 
circum scriu şi predeterm ină soluţia. După cum  spunea şi Beth (1961) 
creaţia „nu este rezulta tu l unui travaliu  inconştient p u r autom at, ci 
d irija t“7. In  acest caz creativ itatea, ca o posibilitate ce se actualizează în 
creaţie, se suprapune în  m are m ăsură peste indicele de „flu id itate“ al 
problem atizării.

5. Soarta problemelor. Blaga n -a  pregetat să depăşească lim itele unei 
abordări logiciste, abstracte a problem ei şi să o scufunde în  m ediul dens 
al unei culturi specifice. în  Cunoaşterea luciferică sugerează im portanţa

* J. P i a g e t ,  Înţelepciunea şi iluziile filosofici, Ed. Ş tiin ţifică , Bucureşti,
1982.

7 E. B e t h ,  J. P i a g e t ,  Epistémologique genetique et psychologie, P.U.F., 
Paris, 1961, p . 213.
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studierii soartei problem elor din decursul istoriei. El susţine că există 
perioade de inflaţie a problem elor (evul mediu) după cum există epoci 
de deflaţie (criticismul şi fenomenologia). Răm îne inv iţatia  continuării 
intenţiei sale; s ta tu tu l social al problem elor se schim bă m ereu: upele 
sínt p rioritare altele secundare, unele sín t abandonate — altele reconsi
derate etc. în  plus ele variază în  funcţie de spaţiile culturale. O „psiho
logie socială“ a problem elor, înţeleasă ca studiul s ta tu tu lu i'ş i sem nifica
ţiei sociale a problem elor — în prelungirea observaţiilor lui Blaga — 
devine perfect posibilă. 4 *

6. Concluzii. Problem a, după Blaga, nu este nici propoziţia interoga
tivă prin  care se exprim ă, nici m ăcar sensul/sem nificaţia acestei propo
ziţii. Problem a doar se abreviază p rin tr-o  carcasă lingvistică (interoga
tivă sau de a lt gen). Această carcasă răm îne constantă. Eroarea identifi
cării problem ei cu expresia ei lingvistică, a dus la „m itul în trebărilor 
e terne“ şi face imposibilă aflarea relaţiei d in tre  problem ă şi soluţia pe 
care o acceptă. Problem a, în  realitate , apare ca disjuncţie d in tre preala
bilele cognitive şi obiectul problem ei; ca atare  este funcţia  de aceste 
două componente şi deci este o variabilă logică. Această concepţia asupra 
problem ei ne oferă o explicaţie a creativităţii, şi ne perm ite rezolvarea 
problemei „consecuţiei“. P rin  aceasta sín t depăşite în  bună p a rte  con
cepţiile erotetice actuale.

\
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A B ST R A C T . —  L e ib n iz  a n d  th e  A ufklärung . T he X V III-th  century ow es  
som e o f th e  princip les ly in g  at the basis o f its conception on w orld  
to a thinlţer —  Leibniz — w h o  belongs to the previous century through  
hid life  and w ork. N um erous h istories o f philosophy com e in  suport of 
th is idea. L eibniz passes for th e  actual founder of th e  German E inligh- 
tenm ent. T he truth is  that the in flu en ce o f h is w ork  m ade itse lf m a
n ifest later, w hen  the Germ an thought had already passed the threshold  
of A ufdärung, accentuating its E nlightenm ent tendencies. By h is m eta
physics, especia lly  that o f the m onads, L eibnitz provides the ph ilo 
sophical background for the m ain trends of the E nlightenm ent. The in
ternal acting im perative in  a m onad id to acquire ац ever clearer se lf-  
consciousness, conscience that ever increases w ith  each  stage o f the  
hierarchy o f ex istence, up to  m an. A nd by  this, L eibniz also outlines 
the inner content of E nlightenm ent: the advance tow ards an ever  
greater rational conscience by self-en lighten ing.

Secolul al XV III-lea, răm as în  istorie şi sub num ele de epoca lum i
nilor, şi-a p rim it principiul de bază al concepţiei sale despre lum e de la  
un  gînditor care p rin  partea  cea m ai în tinsă a vieţii sale — m oare în  
1716 — , dar m ai ales p rin  sp iritu l general ce mobilizează concepţia sa 
aparţine secolului al X V II-lea al m arilor sisteme m etafizice speculative, 
dogmatice cum le caracteriza K ant. L-am  num it cu aceasta pe Leibniz, 
îm preju rarea  că viziunea despre lum e şi viaţă pe care o avansează epoca 
lum inilor este a tît de îndatorată în  conţinutul ei gîndirii lui Leibniz a 
servit ca cel m ai sigur argum ent pen tru  acei istorici ai filosofiei care îl 
aliniază fără p rea m ulte re ţineri rîndurilo r ilum inism ului germ an. „O 
dată cu Leibniz (1646—1716) — scrie R. Eucken — G erm ania in tră  în 
m işcarea ilum inism ului dovedind p rin  el, im ediat, un  caracter foarte spe
cific . . .  Nicăieri ilum inism ul nu  atinge o asem enea universalitate, nicăieri 
el nu  surprinde a tît de bine ex isten ţa interioară a lucrurilor, nicăieri e] 
nu tinde a tît de m ult spre o constituire sistem atică precum  la Leibniz.“1

Dar o asem enea încadrare a lui Leibniz în  ilum inism  apare ca ne
justificată la un  exam en m ai atent, şi ea nu  rezistă, m ai întîi, din punct 
de vedere cronologic. Lim ita de jos a ilum inism ului nu poate fi adusă 
cu forţa, fără a contrazice realitatea, pînă în  secolul al XVII-lea. Leibniz 
aparţine, în  fapt, m ediilor preilum inism ului germ an, acelei perioade de 
„criză a conştiinţei europene“, cum o num eşte P. Hazard, d in tre  1680— 
1715, din frăm întările  căreia se va desface şi filosofia lum inilor ca forţa  
ce a m odelat cu cel mai puternic efect fizionomia secolului al X V III-lea* 1 2.

* U niversitatea din CIuj-Napoca, Facultatea de Istorie-~Filosofie, 3400 Cluj-Napoca, România
1 R. E u c k e n ,  Die Lebensanschauungen der grossen Denker, V erlag von V eit 

& Comp., Leipzig, 1904, p. 360.
2 P . H a z a r d ,  Criza conştiinţei europene 1680— 1715, Editura U nivers, Bucu

reşti, 1913.
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Incorporarea lui Leibniz în  ilum inism  se poate explica doar prin  
îm prejurarea că îm prăştia tă  p rin  num eroase m anuscrise, din care unele 
se vor publica postum , răspîndită  în tr-o  vastă corespondenţă, îngropată 
în rapoarte academice, opera sa nu  şi-a p u tu t exercita in fluenţa  la v re
mea cînd a fost scrisă, efectul ei im ediat fiind resitrîns la  u n  public sa
vant lim itat. Mai tîrziu, cînd „redescoperită“ va in tra  în tr-u n  circuit m ai 
larg şi îşi va juca rolul, g îndirea germ ană se îndrepta  spre orizontul nou 
ai ilum inism ului, acţiunea operei lui Leibniz fiind contem porană cu re 
prezentanţii preilum inism ului germ an. Astfel că în  mod direct acţiunea 
lui Leibniz asupra lum inilor este redusă, ea exercitîndu-se m ai eficient 
prin  interm ediari. în  ju ru l lui roiesc o puzderie de spirite  m inore, fi
guri de m îna a doua sau chiar a treia, care alcătuiesc falanga preilum i
nism ului germ an. Contem porani cu Leibniz a cărui uriaşă s ta tu ră  lasă 
să cadă asupra lor o um bră care îi în tunecă aproape cu to tu l, aceştia — 
cum apreciază W. W indelband —  reuşesc să aprindă totuşi, cîte o scîn- 
teie ce va străfulgera trecător adîncul în tuneric  al culturii germ ane din 
această vrem e3.

W. W indelband în  istoria sa a filosofiei m oderne i-ja prezentat pe 
m ulţi d in tre aceşti contem porani şi urm aşi im ediaţi ai lui Leibniz. Ei 
în treţin  o atm osferă in telectuală ce condensează în  substanţa sa m ultiple 
influenţe venite din partea  principalelor curente ale vrem ii, de la empi
rism pînă la raţionalism . G îndirea germ ană, datorită  unpr îm preju rări 
specifice —- răm înerea în  urm ă provocată de războiul de treizeci de 
ani — nu a colaborat la elaborarea m arilor principii filosofice care în 
epoca m odernă îşi încrucişează drum urile  în  explicarea cunoaşterii; em pi
rism ul şi raţionalism ul. Ea va fi însă obligată să ia atitudine faţă  de 
acestea, prelu îndu-le şi sem nalînd mai întîi, opoziţia şi contradicţiile din
tre  ele, pen tru  ca apoi să încerce să le stingă în tr-o  form ulă conciliatoare, 
problemă ce va preocupa gîndirea germ ană pînă la K ant. P rin  aceasta 
Leibniz va deveni „spiritu l dom inant al ilum inism ului germ an“4, modelul 
eforturilor de mai tîrziu  ale acestuia. E. Cassirer a precizat poziţia pe 
care Leibniz o va adopta în  problem a cunoaşterii în  peisajul gîndirii 
moderne. „Dacă pen tru  Descartes şi pen tru  în treagă şcoală carteziană 
cercetarea ultim elor baze ale cunoaşterii se îm pleteşte cu problem a psi
hologică a conştiinţei de sine, dacă pen tru  Spinoza doctrina abstractă a 
metodei este doar un mijloc pen tru  a scoate un  răspuns sigur la în tre 
bările etice şi religioase şi a îndrum a omul în relaţia  sa cu D-zeu, aşa 
pentru  Leibniz în trebarea despre principiile logice ale cunoaşterii a de
venit, pen tru  prim a oară, un  scop în sine.“5 Faptu l că ilum inism ul ger
man tim puriu  se lasă m işcat m ai ales de influenţe stră ine se explică cu 
a tît mai m ult prin  îm prejurarea că lipsindu-le geniul lui Leibniz, toţi 
rèprezentantii acestuia trebuia să staţioneze în  fa ţa  form elor exterioare

3 W. W i n d e l b a n d ,  Die Geschicte der neueren Philosophie, Druck nud  
Verlag von Breitkopf & Härtel, 1907, vol. I, p. 451.

4 Ibidem , p. 450.
5 E. C a s s i r e r ,  Das E rkenntn is problem  in  der Philosophie und W issenschaft 

der neuren Zeit, V erlag Bruno Cassirer, B erlin , 1922, vol. II, p . 126.
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ale gîndirii sale, fără a pu tea  surprinde legătura interioară a elem entelor 
şi peirzînd sp iritu l ce susţine N ouveaux  essais-urile, pe care nici unul 
nu era  în  stare să-l păstreze şi să-l dezvolte sau  să-l ducă m ai departe. 
C aracterul general al unor asem enea încercări de şcoală depindea mai 
m ult de contradicţiile pe care Leibniz le-a dezvăluit în tre  em pirism  şi 
raţionalism  decit de încercările lui de a le evita. Cele două direcţii de 
gîndire care la Leibniz apăreau încă armonios reunite, s-au  ridicat, după 
el duşmănos una îm potriva celeilalte. în  cadrul m işcărilor ţesu t de jocul 
tu tu ro r influenţelor răm îne ca un  elem ent constant p referin ţa  arătată  
pen tru  m etoda geom etrică a dem onstraţiei clare şi precise — more geo
metrico demonstrata  — care pornind de la  Descartes a reuşit să se im
pună p rin  Spinoza ca m anieră absolută a gîndirii. Astfel, W. W indelbland 
răm îne la afirm aţia m ai m oderată că „de la Leibniz a porn it influenţa 
hotărîtoare asupra în tregii dezvoltări a ilum inism ului germ an.“6

Leibniz a îm prum utat ideologiei lum inilor fundam entele sale filo
sofice prin  m etafizica sa a monadelor. P rin  monadologia sa el a conceput 
rea lita tea  în  cadrele ideii aristotelice a entelehiei, im punînd im aginea 
nouă a unui univers care se înfăţişează ca o m işcare dinam ică un ita ră  a 
unor forţe de na tu ră  spirituală, ce au un  caracter creator. In  im aginea 
aceasta a universului s trăbă tu t de la  un  capăt la a ltu l de un  principiu 
aotiv de viaţă, m anifestat de jos pînă sus pe toate trep tele existenţei, 
Leibniz îm pacă teleologia aristotelică cu principiile mecanicii lui Galilei, 
K epler şi Descartes, aşezînd deasupra acestui angrenaj de idei imaginea 
creştină a divinităţii ca perfecţiune suprem ă. G îndirea sa prim eşte expre
sie în tr-o  concepţie idealistă în  esenţa sa, care transform ă realita tea  m a
terială  în tr-o  infiţiitate de un ită ţi sp irituale botezate monade. „Monada 
despre care vom  vorbi aici —  scrie Leibniz — nu  este altceva decît o 
substanţă simplă, care in tră  în  tot ce e compus; sim plă adică fără  p ă rţi“ 
(„Monadologia) —  1).

Monadologia lu i Leibniz porneşte d intr-o reacţie contra lui Descar
tes. „Leibniz nu  putea adm ite că geom etria dă explicaţia ultim ă a lucru
rilor. El avea o sinceră adm iraţie pen tru  Descartes, dar şi o aversiune care, 
în  felul lui caracteristic, se contura to t m ai evident de la un  opuscul la 
a ltu l“7. îm potriva dualism ului cartezian, el afirm ă că nu  există nici m a
terie şi nici sp irit ci num ai o in fin ita te  de en tită ţi care populează univer
sul, m onadele, în  fiecare d in tre  ele locuind o forţă ce acţionează ca func
ţie  nem ijlocitoare în tre  potenţă şi act. M onadele sín t închise în  ele în 
sele, şi fiind to ta l deosebite unele de altele nu  pot exercita nici un  fel de 
acţiune una asupra celeilalte, în tru c ît orice acţiune e posibilă num ai de 
la  asem ănător la  asem ănător. Orice m onadă este dotată cu perceptibili- 
ta te  —  „reprezentând lucrurile  ex terne“ — şi apercepţie — „conştiinţa 
sau cunoaşterea reflexivă a acestei stări in terioare şi care nu  este dată  
tu tu ro r sufletelor şi nici chiar to tdeauna unui acelaşi suflet“ („Principii 
ale naturii şi ale g raţiei“). Ca centru  al unei activ ităţi p roprii în  fiecare 
m onadă acţionează tendinţa de a trece de la o percepţie la altă percepţie.



LEIBNIZ ŞI FILOSOFIA LUMINILOR 45

Astfel m onada este o oglindă care reflectă universul în tr-o  m anieră pro
prie —  „fiecare m onadă este o, oglindă vie sau dotată cu o acţiune in te r
nă, reprezentînd universul după punctul ei de vedere şi to t orînduită  ca 
şi universul însuşi“ (op. c it). Initrucît nu  toate m onadele au acelaşi grad  
de claritate  în  percepţiile lor, d iversitatea m onadelor c e . alcătuiesc reali
tatea  formează o ierarhie. A lcătuind o rea lita te  autonom ă, fiecare m onadă 
închide în sine seria propriei sale evoluţii: prezentul conţine în  sine a tît 
trecu tu l cît şi viitorul. „Prezentul esté plin de viitor; v iito ru l s-ar putea 
ciţi în  trecut, îndepărta tu l este exprim at în  ceea ce este m ai apropiat“ (op. 
cit.). în  ordinea natu rii m onada este exclusiv cauză, dar num ai o cauză 
secundă. Aşadar-, dincolo de această lum e pe care o constituie m onadele 
trebuie să fie o forţă care e cauza prim ă, o m onadă a tu tü ro r m onade
lor, D-zeu. „Ea va avea astfel putere, cunoaştere, voinţa perfectă, adică 
va poseda o putere suprem ă, va fi a to tştiitoare şi va avea o bunătate su
verană. Şi cum justiţia, luată în general, nu este a lt lucru decît bunătatea 
conformă cu înţelepciunea, trebuie să fie în D-zeu o justiţie  suverană“ 
(op. cit.). P rin  principiul arm oniei prestabilite, ce există în realita te  ca 
em anaţie a lui D-zeu, Leibniz încearcă o soluţie prin  care să explice co
respondenţa exterioară a forţelor active m anifestate în  fiecare m onadă 
căutînd, totodată, să se pună de acord cu mecanicismul im anent teleolo- 
gismului. Contradicţia se rezolvă făcînd tocmai din ideea arm oniei un i
versale un punct central al concepţiei sale. Cu această, de fapt, Leibniz 
dizolvă concepţia m ecanicistă a naturii în teleologism.

Analiza succintă a monadologiei pe care am prezentat-o ara tă  că 
ea s-a născut din nevoia de a depăşi lim itările proprii geom etrism ului şi 
mecanicismului. Principiile mecanice pot explica în treaga structu ră  a un i
versului, lum ea corpurilor; dar cînd este vorba d e  a explica principiile 
ultim e ale mecanicii însăşi, acestea nu mai pot fi înţelese ca simple m o
dificări ale întinderii. „Toate acestea arată  că în m aterie se află altceva 
decît ceea ce este pur geometric adică decît întinderea, schim barea ei şi 
num ai schim barea ei. Şi dacă considerăm bine lucrurile, vedem  că tre 
buie să-i adăugăm o noţiune superioară sau metafizică, şi anum e aceia de 
substanţă, acţiune, fo r ţă . . . “ („Scrisoare asupra problem ei dacă esenţa 
corpurilor constă în în tindere“). N atura forţei implică şi ceva care stă 
dincolo de forţa  propriu-zisă. P rincipiul trebuie să se afle în toate ele
m entele constitutive ale realităţii şi în  fiecare din acestea are d rep t con
secinţă o infinită capacitate de evoluţie.

P rin  felul cum concepe monadologia sa, Leibniz îi_ răpeşte fizicii, 
ştiin ţa  fundam entală a vrem ii sale, în  fond, o alianţă în tre  m ecanică şi 
m atem atici, privilegiul de a da explicaţia u ltim ă a esenţei realităţii. După 
el, această explicaţie, crede P. Hazard, in tră  în  sarcina m etafizicii8. Sau 
mai precis cum ara tă  W. Dilthey, revine psihologiei. „Lumea fizică — 
scrie acesta — constituie un  fenom en al lum ii spirituale şi omul este un  
complex de m onade în  care reacţionează ceea ce este protagonista m ani

8 Ibidem, p. 415.
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festărilor spirituale ale v ie ţ ii . . .  în  acest sistem  psihologia devine centrul 
înţelegerii universului9“.

Din perspectiva monadologiei to t ceea ce există în  realita te  este nu 
m ai viaţă şi ascensiune pe trep tele  ierarhice ale vieţii. Im perativul in tern  
ce mobilizează fiecare m onadă esite să urce tot m ai sus, treap tă  cu treaptă , 
în  struc tu ra  riguros ierarhică a realităţii. A sui înseam nă a prim i o tot 
mai clară conştiinţă de sine, a evolua către o lum ină interioară m ereu 
sporită cu fiecare treap tă  urcată. La lum ina interioară a conştiinţei de 
sine se adaugă şi acţiunea m orală prin  care se ajunge pe calea ce duce 
către fericire. Aşa cum a ară ta t W. D ilthey10, in  lim itele acestei concepţii 
a înţeles Leibniz şi omul ca sp irit în veşnică devenire, gonind continuu 
pe drum ul infin it ce duce către perfecţiunea suprem ă. Ilum inism ul ia 
infin itu l mecanicii galileo-new toniene şi îl aplică om ului şi lum ii sale 
intelectuale şi morale aşezînd prin  acest transfer în  faţa om enirii o per
spectivă istorică deschisă, ce trebuie realizată etapă cu etapă prin  efortu
rile sale colective. Spre deosebire de antropocentrism ul de pînă acum care 
face din om centrul de greu tate  al existenţei, Leibniz elaborează o antro
pologie im plicită sistem ului său, care în opoziţie cu omul va afirm a im 
portanţa universului ca sediu al omului, şi care îm prum ută acea forţă 
vie care în desfăşurarea sa gradată realizează în  cuprinsul acestui univers 
toate treptele perfecţiunii, cunoaşterea teoretică deopotrivă cu fericirea 
morală.

Lumea fiind rezulta tu l acţiunii progresive a unor forţe vitale ce urcă 
m ereu pe treptele tot mai înalte ale existenţei, urm ează de aici im ediat 
concluzia care fixează drep t scopul de viaţă cel mai natu ral pen tru  om 
străduin ţa perfecţionării sale spirituale, interioare, lum inarea. In acord 
cu esenţa ultim ă spirituală a întregii realităţi şi a fiecărui lucru în  parte, 
omul îşi fixează drep t scop suprem  de viaţă trezirea inteligenţei sale la 
cea mai clară posibil lum ină a conştiinţei de sine. „Ş-ar putea cunoaşte 
în fiecare suflet frum useţea universului — scrie Leibniz — dacă i-am  
putea desface toate ascunzişurile sale, care nu  se dezvoltă în  mod sen
sibil decît cu tim pul“ („Principii ale natu rii şi ale g raţiei“). D-zeu ca ra 
ţiune perfectă a creat, conform unui calcul m atem atic precis, cea mai 
bună dintre lum ile posibile. Omul în micimea im perfecţiunii sale nu  se 
poate pătrunde d intr-odată de sentim entul creaţiei divine; el nu  poate 
cuprinde dintr-o singură privire orizontul in fin it al existenţei. De aici 
îndem nul ca omul să persevereze în tru  cunoaştere pentru  a pu tea îm bră
ţişa din unghiul său strim t de a vedea ordinea în tregii creaţii. „Căci totul 
este reglem entat în  lucrări o dată pen tru  totdeauna cu a tîta  ordine şi co
respondenţă pe- cît este posibil : suprem a înţelepciune şi bunătate nepu- 
tînd făptui decît cu o perfectă arm onie“ (op. cit.). Omul se mişcă pe lin ia 
infinită ce urcă de la  neant la perfecţiunea deplină, îm bogăţindu-şi şi con

9 W. D i l t h e y ,  L'analisi dell’uomo e intuizione della natura. Dai Rinasci- 
m ento  al secolo XVI I I ,  La N ouva Italia  Editorice V enezia, 1927, vol. II, p. 271.

10 W. D i l t h e y ,  L eibn iz und  die G ründung der Berliner A kadem ie, in: G e
sam m elte Schriften, V erlag B. G. Teübner, L eipzig und B erlin, 1923, vol. II. p. 25.
şi urm.
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ştiin ţa  în  fiecare punct nou atins al acestui traseu1 spiritual. M enirea cea 
m ai înaltă  a om ului este de a ajunge m ereu m ai departe  pe acest drum  
în  direcţia lum inării. Acesta este sensul pe care Leibniz îl dă lum inării 
—  continua perfecţionare a om ului p rin  eforturile  sale proprii, care răs
pund unor in iţiative către perfecţiune sădite în  sufletu l său de către divi
n ita te“. în  to t universul se realizează un  oarecare progres continuu şi foarte 
liber care-i am eliorează starea  din ce în  ce m ai m ult. In  acest fel, o m are 
parte  a globului nostru  posedă astăzi o cu ltură care va creşte din zi în 
zi. Şi cu toate că este adevărat că unele părţi redevin cîteodată sălba
tice, sau se răstoarnă şi decad; aceasta trebuie înţeleasă aşa cum am  in 
te rp re ta t nenorocirea, deci că această răstu rnare  şi această decadenţă aju tă 
unu i scop m ai m are în  aşa fel încît noi profităm  din paguba însăşi“ („De
spre originea radicală a lucrurilor“). Leibniz creează, astfel, un  clim at spi
ritu a l în  care, fără a se ajunge la  un  istorism  propriu-zis, înfloreşte ideea, 
cu to tu l nouă pe atunci, de progres al om enirii p rin  continuele achiziţii 
ale m inţii omeneşti, al unui progres al cărui resort u ltim  este, cu alte 
cuvinte, „lum inarea“. W. D ilthey este chiar dispuş să-i exagereze m eritele 
în  acest sens — „Intr-adevăr, valorizînd în antropologie principiul evo
lu ţiei va face posibilă naşterea unei conştiinţe istorice în  sensul ştiinţei 
sp iritu lu i“ 11.

M eritul cel mai durabil al lui Leibniz în  această priv in ţă  este tocmai 
acela de a fi acţionat şi m odelat etosul epocii lum inilor; el a făcut seco
lul al X y iII-lea  să creadă în progres, l-a  învăţa t evanghelia progresului, 
în  concepţia sa Leibniz şi-a însuşit p lin  de convingere m arile rezultate 
la care a ajuns gîndirea secolului al XV II-lea, anum e acela că principiile 
enunţate de raţiune, transpuse în  corpul cunoaşterii ştiinţifice a realităţii, 
vor pu tea fi aşezate prin  lum inare în folosul ■ omenirii, făcînd-o mai bună 
şi mai fericită, nu doar un sim plu stăp în  ce supune puterii sale lum ea 
lucrurilor exterioare. P rin  procesul lum inării se realizează im pactul noii 
ideologii a secolului cu ordinea socială învechită cu rostul de a o ameliora 
în  acord cu exigenţele şi cerinţele im puse de progresul istoric, şi poate 
că nim eni nu  şi-a închinat viaţa cu a tk a  u itare  de sine idealului nobil 
al lum inării, s trăduin ţei de a realiza în to tdeauna num ai binele comun ca 
Leibniz.

i

11 W. D i l t h e y ,  L’analisi dell’uomo e l’intuizione della natura. Dai Rinas- 
cim ento el secolo XVIII, La N uova Italia  E ditrice V enezia, 1927, vo l. II, p. 274.
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• (IMPLICAŢII ACTUALE)
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ABSTRACT. — Philosophy of the Langage of Giambattista Vico. The
d iv e rs ity  e s tim a te  o f th e  p ro g ram s of ph ilo so p h ica l in v es tig a tio n  of th e  
language, from  th e  v iew p o in t of th e  poss ib ilitie s  it  p ro v id es  to  c rea te  
a th eo re tic a l p la tfo rm  w hence  one p roceeded  in  an  a tte m p t a t  reco n 
c iling  th e  L e ib n iz ian  id ea l to  e lab o ra te  a  p e rfe c tly  fu n c tio n ab le  lan
gage w ith  th e  re a l ity  of im p o ssib ility  to  give up  com m on language , 
p o in ts  to  th e ir  in su ffic ien t ch a rac te r, ex p la in ab le  to  a  la rg e  e x te n t by 
th e  stock  ow ed to  a n a ly tic a l p h ilo so p h y  w h ich  th e y  con ta in . A n in d e 
p e n d e n t v iew p o in t ho w ev er is o ffe red  by  th e  p h ilo sophy  of G ia m b a t
tis ta  tftco . T h is  su rv ey  a tte m p ts  to acco u n t fo r th e  ex is ten ce  of a 
p h ilo sophy  of th e  la n g u ag e  w ith  V ico, fo r its  cen te rin g  a round  th e  w hole 
concep tion  of th e  I ta lia n  ph ilo so p h er. T he  p rin c ip a l theses of th is  
ph ilo sophy  of th e  lan g u ag e  a re  p u rsu ed  w ith  a v iew  to o u tlin in g  th e  
w ay  in  w h ich , if  a tta c h e d  to  th e  ach ie v em en ts  in  m a tte rs  of language 
by  th e  p h ilo so p h e rs  of a n a ly tic a l-d ra w n  in sp ira tio n , th ey  can  c o n tr ib u 
te  to  b u ild  up  th e  a fo rem en tio n ed  p la tfo rm , an d  m oreover, to  e lab o ra te  
a  m ore  fle x ib le  an d  co m prehensive  ph ilo so p h y  of th e  language , w h ich  

could  be te rm ed  as “sy n th e tic “ (as ap posed  to th e  “ an a ly tica l"  one).

Există astăzi o largă preocupare pen tru  investigarea lim bajului, pen
tru  evidenţierea sem nificaţiilor filosofice ale analizei lingvistice. Achizi
ţiile acestui tip de abordare au devenit de altfel a tît de întinse şi im por
tan te  incit se vorbeşte pe d rep t c-uvînt de o „cotitură lingvistică“ în  filo- 
sofia contemporană. Dincolo de aprecierea critică a im portanţei acestor 
analize, este de netăgăduit că prin  ele au sporit enorm  cunoştiinţele des
pre acest „referen ţia l“ (Vasile Tonoiu) al cunoaşterii, care este lim baju l1.

O problem ă care răm îne, în mod evident şi acum deschisă, în tre  al
tele, în  legătură cu lim bajul, este aceea de a afla o platform ă teoretică de 
pe care să se poată realiza concilierea dezideratului leibnizian al construi
rii unui lim baj cu funcţionalitate perfectă, cu situaţia  reală că omul nu 
se poate dispensa de lim bajul curent, care reuneşte polisemia, capacitatea 
de exprim are practică etc., cu o stînjenitoare lipsă de rigoare. Aceasta 
presupune însă cunoaşterea complexă şi adecvată a lim bajului, care să 
perm ită o u tilizare suficient de conştientă şi astfel condusă incit să poată 
fi realizate fără defecţiuni funcţiile cu care lim bajul este investit (înzes
trat). Mai m ulte program e de cercetare din filosofia contem porană cuprind 
încercări de a soluţiona problem a, pătrunzînd în stra tu rile  profunde ale 
comunicării, la nivelul intenţiei comunicative, al conţinutului pe care lo
cato ru l vrea să-l transm ită. Este vorba, de exemplu, de cercetarea „acte

* Um'versifafea din Cluj-Napoca, Facultatea de Istorie—Filosofie, 3400 Cluj-Napoca, România
1 V a s i l e  T o n o i u ,  Dialectică şi relativism , Editura Ş tiin ţifică  şi Enciclo

pedică, Bucureşti, 1978.
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lor de vorbire“, de către Searle, de „gram atica generativă“ a lui Chomsky, 
de „pragm atica universală“ a lui H aberm as. P relu înd  o seam ă de realizări 
ale filosofiei analitice a lim bajului (mai cu seam ă aparatu l analizei logice 
a lim bajului), aceste program e de cercetare s-au desfăşurat în tr-o  direcţie 
opusă filosofiei analitice sau, în  orice caz, ca depăşiri ale abordării anali
tice, în  sensul in tegrării lim bajului în  activităţi um ane în  general.

Dacă se caută pe p lan  istoric anticiparea acestei a lternative la  filo- 
sofia analitică a lim bajului şi se îm pinge analiza destul de departe în  tre 
cut, atunci se va  în tîln i cu necesitate opera lui G iam battista Vico.

Socotit adesea un  outsider al filosofiei, el se im pune to t m ai m ult în  
conştiinţa filosofică d rep t un  precursor al unor tendinţe definitorii în  
filosofia actuală. Aşa cum ara tă  Apel, „prim ul care în  cadrul tendinţei 
um anism ului european a identificat fenom enul unei fundări istorice a lu 
m ii prin in term ediu l limbii, în  mod clar, a fost G iam battista Vico“2. A 
devenit, ca urm are, necesară evaluarea filosofiei lim bajului elaborată de 
Vico tocmai pen tru  a înţelege şi evalua tendin ţe actuale din filosofia lim 
bajului.

Exam inării şi evaluării contribuţiei lui Vico pe acest p lan  îi consa- 
crăm  m aterialu l de faţă.

Opera lui Vico (1668— 1744) cuprinde ală tu ri de lucrarea sa cea m ai 
cunoscută Principiile unei ştiinţe noi cu privire la natura comună a naţiu
nilor (în m od obişnuit num ită Ştiinţa nouă) şi alte lucrări precum  De 
antiqiiissima Italorum sapientis ex lingua Latinae originîbus eruenda, De 
uno universi juris principie e t fine uno, precum  şi o Autobiografie, im
portan te  nu  doar pen tru  în ţelegerea concepţiei vichiene cît şi sub aspectul 
im plicaţiilor actuale.

P artea  cea m ai cunoscută a operei lui Vico este filosofia istoriei. De 
aceea nu  este în tîm plăto r fap tu l că el trece d rep t filosof a l istoriei fără  
nimic altceva. Desigur, în  p lanu l acestei ram uri a  filosofiei contribuţia 
sa a  fost deosebită. U nul d in tre  „întem eietorii filosofiei istoriei“, Vico a 
fost „in iţiatorul teoriei ciclului istoric în  epoca m odernă. Concepţiile sale 
cuprind preţioase ele'mente de istorism ; el a criticat raţionalism ul dogma
tic şi teoria contractului social, ca produs teoretic  al acestuia“3. Filosofia 
sa  a istoriei are la bază ideea urnei raţionalită ţi im anente istoriei, în  v ir
tu tea  căreia s -a r realiza o evoluţie a  naţiun ilor (care sín t „protagoniştii 
istoriei universale“4) în tr-o  a lternan ţă  de „cicluri“ şi „re-cicluri“ (corsi 
e ricorsi). Un astfel de ciclu conţine tre i faze: prim a este caracterizată p rin  
dom inaţia im aginaţiei asupra facultăţii raţiunii; im aginaţia este creatoare 
şi produce „zeii“, încît epoca se num eşte „divină“ ; oamenii se închină zei
lor- creaţi de ei înşişi (epoca se m ai poate num i teocratică). Urm ează epoca 
eroică m arcată de credinţa în  eroi (sau semizei), în  care form a de condu-

2 K r a l - O t t o  A p e l ,  Towards a transi or mation of Philosophy, R outledge  
and  K egan P aul, London, Boston and H enley, 1980.

3 Dicţionar de filosofie, Editura P olitică , Bucureşti, 1978.
4 J u l i a n  M a r i a i ,  f ïis to ry  of Philosophy, D over Publications, Inc., N ew  

York, 1967, p. 269.

4  —  Philosophia 1/1988
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cere este aristocraţia. în  fine a tre ia  epocă (vîrstă) este cea um ană, a unei 
guvernări bazate pe egalitate, în  care apare m onarhia. Acestor tre i sta
dii le corespund tre i lim bi: m ută  pen tru  actele religioase, apoi o lim bă 
compusă din comenzi (ordine) necesare unei epoci pline de războaie şi, 
în  sfîrşit, o lim bă aptă de-a susţine conversaţia. A tunci cînd o naţiune  
parcurge toate cele tre i stadii ciclul este re luat5 *.

M ulte analize din perim etru l istoriei filosofiei atunci cînd evocă côn- 
tribu ţia  lui Vico se m ulţum esc cu a tît: redarea filosofiei sale a istoriei.* 
P înă nu  dem ult, părea de la sine înţeles că Vico este doar un  filosof al 
istoriei. De exem plu, History o f Philosophy din 1967 a lui Ju lian  Ma
rias, deci abia cu două decenii în  urm ă, răm îne la această caracterizare, 
în tre  tim p însă situaţia  s-a schim bat. A devenit limpede, ca urm are a unei 
noi etape a studiului operei lui Vico, ceea ce rem arca Tullio de M auro: 
cheia celebrei „ştiinţe no i“ este o anum ită concepţie asupra lim bajului şi 
a lim bilor: subliniem , nu o anum ită concepţie asupra istoriei, ci o con
cepţie asupra limbilor. în  Ştiin ţa  nouă, Vico explică m odul în  care istoria 
lingvistică este fundam entul abordării exacte şi desăvîrşite a istoriei idei
lor, religiilor, ju risp ru d e n ţe i. . .  Deci fap t este că, îm potriva părerii cu
rente, Vico este . . .  un  gînditor care elaborează o anum ită viziune asupra 
lim bajului şi lim bilor şi care apoi, în  consecinţă, concepe în tr-u n  anum it 
mod realitatea şi, în cazul său, istoria naţiunilor15.“ Iată  deci că, în  fapt, 
în  opera lui Vico filosofia lim bajului este tem elia pe care se 'în a lţă  restu l 
construcţiei, inclusiv ceea ce părea să fie nucleul — filosofia istoriei!

Care sín t principalele propoziţii ale acestei filosofii a lim bajului şi 
care este relevanţa lor actuală? în  cazul filosofiei istoriei a lui Vico s-a 
evidenţiat adesea legătura ce duce de la ea spre filosofia hegeliană a is
toriei, cel puţin  sub aspectul ideii de progres; apoi anticiparea teoriei ce
lor tre i stadii a lui Comte; în  fine, filiaţia ce duce la concepţia despre 
istorie a lui M arx7. în  cazul filosofiei lim bajului lucrurile sín t ceva m ai 
pu ţin  clarificate. De aceea, Isaiah Berlin are drep tate  să spună că, deşi 
reală, influenţa lui Vico nu a fost recunoscută. în tă rind , spre a face mai 
expresivă ideea, el rem arca: Vico este „sursa de idei cea mai puţin  recu
noscută din istoria filosofiei“8. Nu este realizat încă un  inventar conclu
dent al ideilor care îşi au pun c tu l de plecare în  opera sa, şi nu  este în  
in ten ţia  noastră să încercăm  un  asem enea inventar. Vom ilustra  ideea 
prin  cîteva exem ple: recuperarea actuală, cu „noua retorică“ a ideii p ri
m atului retoricii faţă  de analitică în  opera lui Aristotel, are p rin tre  ini
ţia to ri pe Vico; ideea lui Heidegger, după care lim bajul poetic este lim 
bajul originar, are precursor pe Vico, înaintea lűi H ölderlin ;,teza lui H um 
boldt, după care lim ba este un  fel de „institu ţie a institu ţiilo r“ o găsim  
deja la Vico etc. Aceste aspecte tind să devină astăzi to t mai clare, iar

5 Ibidem , pp. 269— 270.
e T u l i o  d e  M a u r o ,  Introducere în  semantică, Editura Ş tiin ţifică  şi En

c ic lop ed ică , Bucureşti, 1978, p. 63.
7 G i o v a n n i  M a s t r o i a n i ,  Vico e M arx nella „Bibliografia Vichiana"; 

apud N i n a  F a ç o n ,  Studiu introductiv, în  G. Vico, Principiile unei ştiinţe noi.... 
Editura U nivers, Bucureşti, 1979, p. 47.

8 I s a i a h  B e r l i n ,  Vico and the Ideal of the Enlightenment, în: Social Re- 
sarch, A utum n, 1976, p. 646.



FILOSOFIA LIM BAJULUI LA VICO 51

recuperarea sistem atică a operei lui Vico şi în  deosebi a filosofiei sale a 
lim bajului este unu l din evenim entele de ordin istorico-filosofic cele mai 
im portante ale actualităţii filosofice. Mai cu seam ă după ce Croce a pu 
blicat un  întins studiu  în  1911, K arl Otto Apel (Die Idee der Sprache in  
der Tradition des Hum anism us, 1963) şi Tulio de M auro (Introducere în  
semantică, 1970) au adus în centru l atenţiei, în  dezbaterile din filosof ia 
lim bajului, contribuţia lui Vico. Astăzi există două in stitu te  de studii 
vichiene, reviste specializate şi num eroşi cercetători ai operei filosofu
lui0.

O perspectivă de abordare a filosofiei lim bajului a lui Vico ia ca 
punct de plecare epistemologia sa. în  contextul dom inaţiei epistemologiei 
cartesiene, autorul Ştiin ţe i noi a elaborat un nou concept de ştiinţă. Păs- 
trîn d  adevărul drep t concept central al ştiinţei, Vico ia ca punct de ple
care disciplinele neglijate în abordarea cartesiană (filologia, istoria etc.), 
cu un  cuvînt „disciplinele um aniste“ şi propune un  nou criteriu  al ade
vărului. El argum entează că ideile d istincte şi clare sín t doar certe, nu  şi 
în  mod necesar adevărate. A devărul se poate obţine, po triv it concepţiei 
lui, doar în cazul acelor lucruri care sín t produse de om. Or, în  lum ea na
turii, lucrurile  nefiind produse de om nu  pot fi obiect al ştiinţei; este, în 
schimb, pe deplin cogniscibilă lum ea civilizaţiei, care este în  întregim e 
produs al omului. Cunoaşterea acestei lumi are de-a face cu individuali
tăţi; ea presupune identificarea sp iritualităţii care a dus la producerea 
lor, identificare ce nu  este posibilă altfel decît în tr-o  m anieră pe care 
astăzi o num im  com prehensivă9 10 11. Oricum, aşa cum a a ră ta t M anfred Rie
del11, cu m ai m ult de un  secol înain te de Droysen, şi D ilthey, Vico a pus 
problem a constituirii în tr-u n  mod specific a disciplinelor um aniste; el 
considera că istoria este ştiin ţă  nu pen tru  că procedează la fel cu fizica, 
explicînd adică pe baza legilor, ci pen tru  că face faptele „inteligibile“. Nu 
este nevoie să subliniem  — fiind bine cunoscute — aporiile inerente unei 
abordări de tipu l celei ilustra te  de Vico, fap tu l că ea riscă de la  început să 
nu  mai poată distinge ştiinţa, în  sens riguros, de nonştiinţă (poezie, opi
nie etc.). Faptul demn de atenţie este că Vico a sesizat lacunele concep
tu lu i cartesian al ştiinţei, chiar dacă el nu  a oferit o a lternativă supe
rioară. Astfel, spune Vico „toţi filosofii s-au  s trădu it cu seriozitate să do- 
bîndească ştiin ţa  acestei lumi a naturii, pe care Dum nezeu singur o po
sedă, în trucît lum ea aceasta el a făcut-o; în  schimb ei nu  s-au îngrijit 
să m editeze asupra acestei lum i a naţiunilor, adică asupra acestei lum i a 
civilizaţiei, a cărei ştiin ţă oamenii pu teau  să o dobîndească în trucît lum ea 
respectivă ei au făcut-o“12.

Evitând — fapt dem n de rem arcat —  criza sceptică în  care avea să 
in tre  filosofia m odernă, Vico şi-a concentrat aten ţia  asupra lufnii civili

9 E xistă un „Institute for V ice Studies“ (1974) la  N ew  York, un „Centro di 
studi v ich ian i“ la N apoli, o revistă „Vico S tud ies“ etc.

10 G. V ico, Principiile unei ştiin ţe  noi cu privire la natura comună a na ţiun i
lor, B u cu reşti, E d itu ra  U n ivers , p . 79.

11 M a n f r e d  R i e d e l ,  V erstehen oder Erklären?, K lett-Cötta, Stuttgart, 1978, 
E inleitung.

12 G. V ic o ,  op. cft., § 331.
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zaţiei. El afirm ă că ea „este cu siguranţă opera oamenilor, fap t pen tru  
care noi putem , pen tru  că trebuie, să descoperim  principiile ei în  posi
b ilităţile de s tructu rare  ale propriei noastre m inţi om eneşti“13. Aceste 
posibilităţi au în  vedere om ul în  acţiunea sa creatoare, creaţie care stă la 
baza cunoaşterii. Vico consideră că aceste posibilităţi de s truc tu rare  se 
sedim entează în cuvinte, îm preună cu întreaga experienţă urrlană. Este 
aşadar necesar să fie creată o metodă pentru  studiul omului ca „sursă a 
istoriei“14, în care locul principal să fie deţinut de un studiu al limbii, al 
exprim ării care obiectivează conţinuturile de gîndire.

Filosofia lim bajului a lu fV ico  debutează cu această idee m ajoră: lim 
ba este un fel de m ijlocitor al tu tu ro r operelor pe plan istoric, încît prin 
interm ediul limbii pot fi cunoscute faptele de civilizaţie, nu doar cele con
tem porane, ci şi cele trecute. Putem  cunoaşte orice epocă din trecut în- 
truc ît ceea ce conţine ea este fău rit de oameni, iar noi, cei ce cunoaştem, 
sîntem  la rîndul nostru oameni; modificările spiritu lu i nostru sín t cheia 
pen tru  a înţelege ce au făcut alţi sem eni pe scara istoriei, iar aceste mo
dificări devin cognoscibile prin  interm ediul limbii, care, fiind la rîndul ei 
produs um an, poate fi cunoscută deplin,' adică în ţe leasă15. Vico pune ba
zele unei fenomenologii lingvistice16 care pleacă de la limbă, trece prin 
gîndire pen tru  a ajunge la fap tu l de civilizaţie. M odificările în tim p ale 
unei limbi reflectă, după el, m odificările spiritului, ale contextului social 
(vezi corespondenţa vîrstă  istorică -— limbă). Studiul istoric al limbii per
m ite înţelegerea unei largi sfere a vieţii sociale.

Ideea urm ătoare are nu mai puţină relevanţă. Este vorba de necesi
tatea  abordării genetice şi diacronice a lim bajului. „Ştiinţa nouă urmă-, 
reşte tocm ai. dezvoltarea mijloacelor de comunicare în tre  oameni, de la 
gesţuri şi semne pînă la sunetele articulate ale lim bilor“ 17. în  plus, în con
cepţia lui Vico, înţelegerea natu rii limbii, a esenţei ei nu este posibilă decît 
p rin  înţelegerea m odului său de apariţie şi evolu ţie18. Această idee îl duce 
pe Vico spre o poziţie care depăşeşte evident pe cea a filosofiei analitice: 
aceasta din urm ă se cantonează în  dreptul zonei cognitive, logice a limbii. 
Vico propune includerea în analiză şi a zonei nonraţionale, a im aginaţiei 
argum entînd că lim bile s-au născut cu m ult înainte ca oamenii să fi pu tu t 
u rm a „şcoala lui A risto tel“19, în orice caz înaintea apariţiei ştiinţei, a 
sistem elor conceptuale.

Vico consideră că lim ba prim ilor oameni a fost o limbă poetică, în 
care im aginaţia' juca un rol central. Această caracteristică se păstrează, 
consideră el, şi în  stadiul logic, raţional al culturii. Ea se m anifestă în 
însăşi înţelegerea cuvintelor: num ai dacă luăm  în seamă mai m ult decît

5 2  L. MATEI

13 ibidem , p. 209.
14 J a m e s  E d i e ,  recenzie la  New Science (1961), în: „N ew  V ico Studies*, 

V olum e 1, 1983.
18 M a n f r e d  R i e d e l ,  op: cit., p. 291.
18 Preluăm  acest term en de la A ustin.
17 G. V i c o ,  op. cit., p. 591.

, 18 ibidem , p. 176.
19 ibidem , p. 211.



FILOSOFIA LIMBAJULUI LA VICO 53

formai'lor logică, dacă restitu im  inerenta im aginaţie ce le însoţeşte, a jun 
gem să le înţelegem -0.

O dată cu abordarea prezenţei im aginaţiei în fenom enele limbii Vico 
se angajează în tr-o  cercetare a m etaforei. M etafora este m ai m ult decît 
o figură de stil, este un mod de comunicare, m odul principal în  limbile 
prim itive. Homer, Achile, Ulise nu ar fi fost personaje reale ci m etafore 
care concentrează anum ite conţinuturi. Aici nu  avem de-a face cu concepte, 
deşi m etaforele acestea reprezintă tipu l poetului, al viteazului, al p ruden
ţei; avem de-a face cu „universalii ale im aginaţiei“20 21.

Studiul istoriei dovedeşte că astfel de universalii ale im aginaţiei apar 
la toate popoarele, chiar dacă pe trep te  istorice diferite : există un  Zeus 
al tu tu ro r popoarelor, un Romulus, un Hercule etc. Vico crede că există 
un  „vocabular m ental“ comun tu tu ro r naţiunilor în  evoluţia lor. Ideea 
trim ite la ceea ce astăzi num im  ,,constructed  logice comune întregii gîn- 
diri um ane“, chiar dacă în tr-o  form ă nebuloasă. Oricum, pen tru  Vico 
devenea clar că' este posibilă o filosofie a lim bajului care să nu  fie o 
fiiosofie a fiecărei limbi în parte, ci o filosofie a tu tu ro r limbilor. „Tre
buie să existe, scrie Vico, în n a tu ra  lucrurilor omeneşti, adică în lume, o 
lim bă m entală comună tu tu ro r naţiunilor care să înţeleagă în  acelaşi fel 
substanţa lucrurilor prezente în viaţa socială a oamenilor şi să le exprim e 
în mod tot a tît de varia t pe cît sín t de variate  aspectele pe care aceleaşi 
lucruri pot să le reprezinte“22. în  acelaşi tim p Vico pune problem a unei 
căi de acces spre acele struc tu ri de adíncím e ale lim bajului care nu mai 
sín t doar logice ci şi „im aginative“. Demn de sublin iat în  acest context 
este fap tu l că accesul la acele s truc tu ri reprezintă astăzi prim ul pas în 
direcţia realizării concilierii d in tre idealul leibnizian şi factualitatea co
m unicării curente.

Un aspect im portan t al contribuţiei lui Vico în  dom eniul filosofiei 
lim bajului este neglijat adesea chiar şi de cei care acordă acestei contri
buţii o preţu ire  mai m are ca în trecut.

Este vorba de configurarea ideii unei raţionalităţi stabilite în  me
diul comunicării — pe scurt a unei „raţionalităţi com unicative“. Ştiinţa  
nouă este program atic m arcată de o situaţie din ştiin ţa m odernă a tim pu
lui; ea asigură rigoarea teoretică a cunoştinţelor num ai cu p reţu l unei 
restrîngeri a dem ersurilor ei la  sfera naturii. O sferă m ai im portantă, 
după Vico, pen tru  viaţa oamenilor, cea a in teracţiunilor sociale (morale, 
politice, „practice“, în  lim bajul provenit de la Aristotel şi păstra t pînă la 
K ant) scapă imaginii cartesiene despre ştiinţă. Vico pretinde realizarea 
unei mai bune relaţii în tre  ştiin ţă  şi practică, şi în  acest scop în trep rinde  
revizuirea conceptului de raţionalitate . Revizuirea sa are şi la tu ri desuete, 
dar conţine şi im portanta idee a legării disciplinelor „practice“ de m etoda 
vechii dialectici, adică a dialecticii înţelese în sens antic d rep t convorbire, 
dezbatere. Asociată acestei idei, el plasează retorica în  fa ţa  analiticii şi 
deschide calea revigorării teoriei argum entării ca form ă de întem eiere.

20 ibidem , p. 269.
21 ibidem , p. 268.
2Î ibidem , p. 178.
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Aceste idei cheie ale filosofiei lim bajului a lui Vico au avut, în  v ir
tu tea  implicaţiei, răsfrîngeri în  scrierile lui Vico, în  dezlegarea d iferitelor 
problem e cu grad de generalitate  m ai scăzut. Mai im portantă este acum  
îm prejurarea că ele au avu t ecouri peste tim p şi răm în, chiar dacă în  
haină terminologică, foarte  schim bată, în  bună m ăsură în  actualitate. Vico 
a p refigurat o abordare a lim bii în tr-o  perspectivă extinsă, pe bună drep
ta te  num ită „sintetică“. Limba este văzută în  cadrul ei în  legătură  cu 
sp iritualitatea  um ană în  sens cuprinzător, cu istoria civilizaţiei. L im bajul 
apare în această perspectivă nu  doar ca un  instrum ent al com unicării ci 
şi ca un instrum ent de cunoaştere. Chiar dacă această perspectivă este 
asociată în scrierile lui Vico unor presupoziţii general-filosofice sp iritua
liste, p rin tr-o  analiză a ten tă  ea poate fi delim itată şi pusă în  valoare. 
P rezenţa ei îngăduie să se spună cu îndrep tăţire  că Vico este un  precursor, 
dar nu  al lucrurilor care au fost, ci a celor care urm ează să vină — ace
asta cel pu ţin  în  ceea ce priveşte filosofia lim bajului.
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SZEGŐ ECATERINA*

ABSTRACT. — T he ’’N atural“ and th e  ’’Theoretic“ A ttitudes. T he study  
presents th e  n ew  elem ents characterizing H usserl’s philosophy in the 
th irties o f th is  century rely ing upon the tex t o f Die Krisis der europäi
schen W issenschaft und  die Phänomenologie. E.g. th e  criticism  of posi
tiv ism  w as enriched by n ew  eth ica l v iew p oin ts w ith  th e  Germ an p h ilo 
sopher. The study deals m ostly  w ith  H usserl’s interpretation of the 
’’natural“ and ’’theoretic“ attitudes and it d w ells  on th e  abiding episte
m ological and eth ical v a lu es  of the Germ an philosopher’s work.

Problem a centrală a ultim ei perioade de creaţie a lui Husserl este 
criza ştiin ţei europene1. El se ocupă de această tem ă în  conferinţele sale 
din anii treizeci, ţinu te  la  Viena şi Praga, în  toate scrierile sale mai mici 
sau  mai m ari* 1 2, ia r în  u ltim a sa lucrare de mai m are anvergură, Die Krisis 
der europäischen W issenschaften und  die Phänomenologie el analizează 
to t această problem ă.

Prim a dată  el scrie despre criză în  lucrarea Filosofia ca ştiinţă rigu
roasă (1910). A tunci vorbea încă doar despre „criza“ concepţiei despre 
lum e şi dorea să demonstreze că cunoaşterea ştiinţifică nu se poate epuiza 
p rin  descoperirea faptelor, ci ştiin ţa trebuie să soluţioneze şi chestiunile 
cele m ai arzătoare ale vieţii, problem ele concepţiei despre lume.

* U niversitatea din Cluj-Napoca, Facultatea de Istorie— Filosofie, 3400 CIuj-Napoca, România
1 C e rce ta rea  d in  u ltim e le  decen ii a  op e re i lu i H u sserl d is tinge  p a tru  pe rio ad e  

d e  c re a ţie  a le  filo so fu lu i g e rm an . O p era  p r in c ip a lă  a  p rim e i p erio ad e , Logische 
U ntersuchungen, ex am in ează  log ica in te r io a ră  ş i s t ru c tu ra  cu n o aşte rii ştiin ţifice . 
H u sse rl p u n e  baza  v a r ia n te i fenom eno log ice  a in ten ţio n a lism u lu i şi a  c ritic ii te o r ii
lo r  gnoseologice p siho log iste  d in  aceas tă  p e rio ad ă . P e rio a d a  a  doua  este  cea a  c re ă r ii 
fenom enologiei tra n sc e n d e n ta le  şi a  m etodei fenom enologice. Ea în cep e  cu vestitu l 
a r t ic o l in t i tu la t  Philosophie als strenge W issenschaft, a p ă ru  în  1910, în  Logos. A r ti
co lu l e s te  u rm a t d e  o p e ra  p r in c ip a lă  a  p e rio ad e i, Ideen zu  einer reinen Phänom e
nologie und phänom enologischen Philosophie, ln  1913. în  p e rio ad a  a ti 'e ia  a a p ă ru t 
egolog ia  p u ră , fenom eno log ia  „co n ştiin ţe i c o n s titu a n te “, re sp ec tiv  d ep ăş irea  aceste ia , 
fo rm u la re a  ide ii „ lum ii ir ite rsu b iec tiv e“, a  „L eb en sw e lt“-u lu i. O pere le  p rin c ip a le  
a le  aceste i p e rio ad e  s ín t u rm ă to a re le : Formale und  transzendentale Logik  (1929) şi 
Cartesianische M editationen  (1931). în  p e rio a d a  a  p a tra , şi u ltim a , c riza  E uropei 
şi sa rc in ile  e tice  a le  filo so fu lu i dev in  tem ele  g în d irii sale. O p era  p rin c ip a lă  a acestei 
p e rio ad e  este  Die Krisis der europäischen W issenschaften und dis transzendentale  
Phänomenologie (în cele ce u rm ează  K risis) (1936).

N um ai p ă r ţ ile  I. şi II . a le  aceste i lu c ră r i au  a p ă ru t în  tim p u l v ie ţii sale, în  
re v is ta  Philosophia  d in  B elg rad . P a r te a  a  I I I - a  — îm p reu n ă  cu cele a n te r io a re  — 
a  a p ă ru t în  în g r ij ire a  lu i W a lte r  B iem el, în  Husserliana, voi. 6., in  1954.

2 T o t B iem el a  cu les te x te le  p re le g e rilo r  şi două  s tu d ii re fe r ito a re  la  această  
tem ă: Realitätsw issenschaft und  Idealisierung. — Die M athem atisierung der Natur. 
(1928) şi N aturw issenschaftliche und  G eistesw issenschaftliche E instellung; Natu
ralismus, Dualismus, und  psychophysische Psychologie•, (1928— 30), şi, în  a fa ră  de 
acestea , n o tiţe le , n o te le  şi p la n u r ile  leg a te  d e  Krisis în  Husserliana, voi. 6. Husser
liana. B and  6. M a rtin u s  N ijho ff, H aag  1954.
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In K ris is . . .  el a considerat că însăşi dezvoltarea ştiinţei este proble
m atică. După părerea lui Husserl, deşi criza nu  a afectat efeetivitatea teo
retică şi practică a ştiin ţelor de specialitate, s-a  distrus sim ţul adevărului 
(W ahrheitssinn) în  ştiinţă. El atribuie înseşi ştiin ţei responsabilitatea 
pen tru  starea nesoluţionată a problem elor ţin înd  de concepţia lum ii în 
această perioadă. Filosoful germ an condamnă îndeosebi „ştiinţele sp iritu 
lu i“, ştiinţele sociale, care nu  sín t în  stare să form uleze în trebări com pre
hensive, ba nici chiar în  sfera m ai restrînsă a societăţii nu au p u tu t' să 
prevadă evenim entele. După părerea lui Husserl, „boala Europei“, al că
rei simptom cel mai dureros este fascismul, este boala raţionalism ului 
adevărat, cauzele crizei trebuie căutate în  raţionalism ul aberant. P rofe
sorul germ an a sem nalat sterilita tea  ştiinţelor sociale în  cadrul crizei 
ansam blului ştiinţelor, ba chiar al crizei Europei. El nu  a sesizat posi
b ilitatea de a explica criza existentă realm ente p rin  cauze sociale din 
afara ştiinţelor, d rep t care şi ieşirea din criză o căută în  cadrul vieţii 
spirituale. După părerea lui, singura soluţie posibilă ar fi fost b iru in ţa  
raţiunii şi a spiritu lu i filosofic. La urm a urm ei, el a a tribu it ştiinţei şi 
filosofiei nişte sarcini, pen tru  rezolvarea cărora nici ştiinţa, nici filoso- 
fia „strict ştiinţifică“ nu  erau  niciodată apte în  mod direct. Cu toate 
acestea, Husserl a disecat problem e im portante pen tru  noi, şi astăzi, din 
punct de vedere epistemologic şi etic.

în  introducerea Ia Krisis  H usserl declară că filosoful nu m ai este o 
persoană particulară, ci slu jitorul omenirii. „Toată răspunderea noastră 
personală pen tru  existenţa noastră autentică de filosof . . .  comportă to t
odată şi răspunderea pen tru  ex isten ţa autentică a om enirii3.“ Această 
cotitură a făcut fenomenologia lui Husserl angajată şi ideologică în mod 
deschis. P înă atunci Husserl şi-a  considerat filosof ia ca o teorie care 
rezolvă definitiv problem ele gnoseologice şi care nu are nimic de-a face 
cu lum ea concretă în  care s-a form at. K risis-u l a adus tocmai în  această 
priv inţă o cotitură. H usserl nu  a ren u n ţa t la obiectivul său de a da solu
ţia  definitivă a problem elor puse de filosofie; aceasta s-a îm binat însă 
cu exigenţa ca lăm urirea  acestor problem e să devină totodată şi soluţio
narea problem elor vitale  ale omenirii. El v rea ca filosofia să schimbe 
viaţa um ană. Husserl a fost determ inat de acapararea puterii de către 
fascism ul germ an să enunţe în  mod deschis ideea crizei, dar fap tu l cri
zei înseşi nu  l-a  form ulat lim itîndu-1 la m om entul istoric dat. El căuta 
„făptaşii“ în  istoria filosofiei burgheze. După părerea lui, cauza crizei 
este trădarea  m isiunii „teleologice“ a filosofiei şi ştiinţei şi acest fapt 
zdruncină din tem elii form a de existenţă europeană. Husserl consideră 
dezvoltarea europeană, pornită  cu epoca grecească clasică, d rep t un  pro
ces istoric omogen, din care europenii se ridică tocmai p rin  fap tu l că-şi 
concep viaţa ca o un ita te  raţională, că-şi creează sensul vieţii lor. Cu 
grecii a lua t naştere o om enire nouă, om enirea „formei existenţiale filo
sofice“; esenţa acesteia este autonom ia um ană. Această form ă existen
ţială  a fost continuată de renaştere  şi ilum inism . „ . . .Id e a lu l  călăuzitor 
în  renaştere era om ul antic care se form a pe sine însuşi, cu m intea li

3 K r is is . . . ,  H ussertiana . 6. Ed. cit., p. 15.
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beră, cu judecata liberă4.“ Deci, după părerea lui Husserl, caracteris
tica esenţială a europeanului este m odul de existenţă filosofic, iar esenţa 
filosofiei este înţelegerea faptului că omul îşi form ează şi crează viaţa 
singur, că el însuşi crează şi form ează sensul vieţii şi istoriei sale proprii. 
Din cauza aceasta apărarea şi fundam entarea teoretică a autonom iei 
um ane este sarcina de bază a filosofiei.

E neîndoios că părerile lui Husserl despre autonom ia um ană nu  sínt 
lipsite de idealism. P en tru  el autonom ia um ană este identică cu form u
larea filosofică a sensului existenţei um ane, iar istoria devine fapta pro
prie a om enirii în  recunoaşterea filosofică. Cu to t idealism ul său, învă
ţă tu ra  lui Husserl e totuşi potriv ită  pen tru  a căuta posibilităţile activi
tăţii um ane conştiente, eîm pul de activitate um ană în lume.

Omul „modului de existenţă filosofic“, omul care-şi form ează soarta 
şi istoria în mod autonom, este deci, după. părerea lui Husserl, produsul 
filosofiei greceşti. în  ştiin ţa  din epoca m odernă s-a în tre ru p t însă conti
nuitatea omului care biruieşte m itosul, religia, transcendenţa. Cu poziti
vism ul sceptic, devenit dom inant în  filosofie, s-a p ierdu t credinţa în ra 
ţiune, „ . . .  credinţa în acea raţiune, din care lum ea îşi cîştiga sensul, s-a 
p ierdut credinţa în sensul istoriei, al om enirii, al libertăţii, credinţa că 
omul este în stare  să. dea un sens raţional existenţei sale individuale şi 
general um ane“5.

Lupta de decenii îm potriva pozitivism ului a cîştigat un  sens nou. în  
perioadele sale anterioare Husserl a dem onstrat că pozitivism ul nu re 
zistă la critica im anentă, deoarece felul de viziune care neagă orice esen- 
ţialitate  în dosul faptelor duce în u ltim a instanţă la negarea posibilităţii 
de a crea teorii, iar aceasta este ceva absurd, este desfiinţarea filosofiei 
prin  filosofie. în  Krisis el îi. im pută pozitivism ului chiar şi negarea calităţii 
noastre de om: „faptele“ produc oam eni-fapte. După părerea lui Husserl, 
calitatea noastră de om se înrădăcinează în raţionalitatea noastră, ceeace 
înseam nă că trăiri) conform conducerii raţiunii şi cu aju toru l raţiunii 
creem sensul exisţentei noastre. Progresul raţionalităţii adevărate îl îm 
piedică nu a tît iraţionalism ul, cît raţionalitatea vicioasă. Aceasta este ra 
ţionalitatea „faptelor“, care-1 reduce pe om la o funcţie a lumii „date“ 
şi reduce rolul raţiun ii la dezvelirea faptelor lum ii date şi la acomodarea 
la aceste fapte.

Aceasta se datoreşte situaţiei că m odelul unic şi exclusiv al raţio
nalităţii europene a devenit raţionalita tea  ştiinţelor naturii. Husserl nu 
vrea să respingă ştiin ţele naturii. El caută doar răspunsul la în trebarea 
urm ătoare: pînă la  ce lim ită e perm is a se pune ştiinţele natu rii ca m o
del înaintea filosofiei, fără a sacrifica caracteristicile filosofiei?

Căutînd rădăcinile crizei, el a ajuns pînă la  cercetarea istorică a pro
blemei. El a exam inat mai îndeaproape cum a crescut felul de a vedea 
ştiinţific „obiectivist“ , care dezvăluie num ai detaliile, din form a stră
veche a viziunii, pe care Husserl o num ea atitudine (Einstellung) „natu ra
lă“ sau „practică“. Şi în  această priv in ţă el a. fost pus faţă în  faţă  cu po-

* Husserliana. 6. Ed. cit., p. 5—6.
5 Husserliana. 6. Ed. cit., p. 11.
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zitivismul. Pozitivism ul secolului trecu t a redus valid itatea cunoştinţelor 
noastre la factori psihologici. Pozitivism ul contem poran făcea însă o dis
tincţie rigidă în tre  problem ele valid ităţii şi genezei. Ambele procedee au 
dat greş cînd trebu iau  să răspundă la în trebarea care este rela ţia  în tre  
sfera em pirică şi cea teoretică. După părerea lui Husserl, singura solu
ţie posibilă o constituie îm binarea din nou a problem elor validităţii şi ge
nezei, şi anum e astfel că punem  la  o parte  factorii psihologici individuali 
şi explicăm  geneza cunoştinţelor p rin  factori istorici. A bordarea proble
mei în  sensul acesta are, după părerea noastră, două condiţii teoretice pre
lim inare: pe de o parte, problem ele cunoaşterii trebuie să le plasăm  în 
descrierea felului de existenţă specific um an, adică în  ontologia socială; 
pe de altă  parte, trebuie să exam inăm , cum a lua t fiinţă, în  decursul isto
riei, cunoaşterea ştiinţifică.

Husserl a cău tat răspunsul la  cea de-a doua şi nu  a da t nici o aten ţie  
prim ei. P rin  aceasta se explică fap tu l că deşi Husserl se ridică deasupra 
liniei generale a criticii burgheze a cunoştinţelor, ideile lui nu  au  p u tu t 
duce la soluţionarea reală a problem elor teoriei ştiinţelor. E adevărat că 
el s-a  întors la  geneza cunoştinţelor ştiinţifice, dar la  Husserl, corespun
zător concepţiei de bază a fenomenologiei, in terp re tarea  genezei s-a făcut 
de pe poziţiile conştiinţei. La Husserl şi în  cadrul „atitudinii na tu ra le - 
practice“ to tdeauna „atitud inea“ este prim ară şi nici o dată practica.

Care este re la ţia  în tre  form a cotidiană a cunoaşterii şi cea ştiinţifică? 
Această în trebare  se pune în  esenţă atunci cînd Husserl exam inează re
laţia  d in tre atitud inea „naturală-practică“ şi cea „teoretică“.

Caracteristica fundam entală a atitudinii „naturale“ sau „practice“ 
este caracterul ei fin it. E d rep t că în  v iaţa  aceasta natu rală  a om ului lu 
m ea ca orizont universal este prezentă în tr-u n  anum it sens, dar nu  de
vine o tem ă a conştiinţei sale cognitive. In aceasta Husserl are deplină 
dreptate, fiindcă doar conştiinţa cotidiană este legată de sarcini practice 
nemijlocite. Astfel in fin ita tea  extensivă şi in tensivă a  lum ii n-o in tere
sează, căci orice sarcină practică este îndrep tată  asupra unui obiect sau 
unui complex de obiecte concret, ba m ai m ult, şi la acela ia în  conside
raţie  num ai unele însuşiri concrete determ inate. Toate cele ară tate  se apli
că nu num ai la  form a străveche, „la culturile  încă neatinse de ştiin ţă“, 
ci sín t valabile pînă şi azi în  ceea ce priveşte cunoaşterea cotidiană a 
om ului6. C aracterul fin it şi concret al acestui fel al cunoaşterii implică 
deja şi fap tu l că lumea, respectiv ceea ce este dat în  lume, pen tru  el, 
se percepe num ai legat de activ itatea um ană, în mod antropocentric. Pen
tru  el, aspectele esenţiale ale lum ii sín t exclusiv acelea care sín t esenţiale 
din punctul de vedere al acţiunii um ane. In concepţia antropocentrică 
există şi posibilitatea concepţiei teleologice a întregii realităţi. Din această 
cauză a titud inea ' „naturală-practică“ pune în trebarea astfel: „ ..  . ce ar 
trebui să fac ca să . . . ? “ şi nu  caută răspunsul la  în trebarea „ . . .  în  ce 
constă . . . “ lucrul care este obiectul cunoaşterii mele?

După părerea lui Husserl, presim ţirea raporturilor cauzale se găseşte 
şi în  răspunsul dat la în trebarea practică „ce-i de făcut?“, dar noi nu

6 V ezi op. cit., p. 324.
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căutăm  totdeauna cauzalitatea în  dosul struc tu rii teleologice, m ai bine 
zis, recunoaşterea conştientă a raportu rilo r cauzale a pu tu t lua naştere 
num ai ca rezu lta t a l unei dezvoltări istorice lungi.

După părerea lui Husserl, „atitudinea natu ra lă-p rac tică“ se caracte
rizează p rin tr-u n  realism  naiv. Ea consideră lum ea ca fiind astfel cum 
îi este dată în  mod nem ijlocit şi nu  m anifestă nici un  fel de atitudine 
principială-critică fa ţă  de rezultatele  cunoaşterii. Desigur, aceasta nu  în 
seam nă că crede fără  îndoieli în  orice rezu lta t al cunoaşterii, dar acceptă 
fără critică principiul că, în  general, cunoaşterea progresează spre am pli
ficarea cunoştinţelor adecvate realităţii. G îndirea natu ra lă  n u  sim te nici 
un  imbold pen tru  a pune problem a posibilităţii cunoaşterii în  general, 
deci ea crează un  raport în  m od expres non-filosofic, necritic  fa ţă  de cu
noaştere. A titudinea spirituală descrisă caracterizează n u  num ai omul co
tidian, ci şi acele ştiin ţe  em pirice care nu  se ocupă de „ to talita tea  exis
ten ţei“ (Seinsall), ci de domeniile particulare ale realităţii.

Astfel, „atitud inea“ străm oşească a omului, care concepe num ai obiec
tele şi m ijloacele directe ale acţiunii um ane şi le relevă din to ta litatea  rea 
lităţii, generalizează şi ea însăşi. Ea transpune experienţele cîştigate în - 
tr-u n  dom eniu determ inat al activităţii în  alte domenii ale activităţii, ba 
chiar şi la astfel de m om ente ale „am bianţei“ um ane care nu  au  o legătură 
directă cu activitatea dată. In  acest caz „atitud inea“ trece prin  transpu
neri (Umstellungen) şi devine universală.

U niversalizarea atitudinii natu rale  se poate face în  două feluri. Una 
din posibilităţi constă în  aceea, că „atitud inea, nouă“ slu jeşte interesele 
vitale na tu ra le  respectiv practica natu ra lă , deci devine practică şi ea 
însăşi. Cealaltă posibilitate rezidă în  aceea, că omul e an trenat de pasiu
nea unei astfel de cunoaşteri a lum ii care abandonează orice in teres prac
tic, „omul devine un  spectator n eu tra l“, în  sensul că nu  în treabă’ ce e 
folositor, ci ce e adevărat7.

Prim ul tip  al „atitud in ii“ universale pune problem a întocm ai ca şi 
m entalitatea „naturală-practică“. El în treabă ce trebu ie  să facă om enirea 
pentru  realizarea unor scopuri practice determ inate. Tocmai din cauza 
aceasta el concepe în treaga realita te  universală conform structu rii finale 
a acţiunii um ane, in  mod teleologic. în să  la în trebarea „ce am  de făcut?“, 
el nu  vrea să dea un  răspuns concret-individual, ci unu l abstract-general. 
P en tru  realizarea m om entelor de acţiune concret-individuale, de cele mai 
m ulte ori nu  este necesară recunoaşterea raportu rilo r cauzale pe care se 
bazează. Dacă punem  însă problem a pe planul general, atunci absenţa 
dezvăluirii raportu rilo r cauzale schim bă în  m it orice explicaţie. „A titu
dinea universală-practică“ sau „atitudinea m agică-religioasă“ , care în 
seam nă unu l şi acelaşi lucru, sín t pe deplin identice cu cunoaşterea coti
diană, în  priv in ţa structurii lor. Aceasta este una din descoperirile cele 
mai im portante ale lui Husserl.

Celălalt tip  al atitudinii universale, „atitudinea teoretică“, nu pleacă 
de la practică, în truc ît abordează realita tea , nu  „sarcini“. Pe el îl in te
resează cum  este însăşi realitatea, cu to tu l independent de problem a ce

7 V ezi op. cit., p. 328— 331.
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trebuie să facă omul cu această realita te  pen tru  a atinge anum ite scopuri 
fixate. H usserl vede aici just particu larită ţile  abordării teoretice ale rea
lităţii. Dar „an sich“-ul, descrierea realităţii existente independent de om 
şi de scopurile um ane, nu înseam nă că omul devine un spectator neutral 
al realităţii. Năzuinţa de a cunoaşte realita tea  în sine se bazează şi ed pe 
practică. E indiscutabil că există o diferenţă fundam entală în tre  cunoaş
terea  teoretică şi cea cotidiană, dar Husserl a ridicat o barieră rigidă în
tre  cele două, om iţînd practica socială în  exam inarea „atitudinii teore
tice“.

Husserl consideră că ştiin ţa care se străduieşte să rezolve sarcinile 
practice nem ijlocite ale om ului devine „techné“ şi pierde din vedere 
funcţia de bază, şi anum e aceea de a tinde la cunoaşterea esenţei lumii. 
Ş tiinţele sociale, la rîndul lor, sín t în prim ejdia ca, în  locul cunoaşterii 
autentice, să devină unealta  m anipulării. Husserl consideră că dezvoltarea 
teoretică independentă pornită la greci a ajuns în tr-un  impas deja la 
Galilei. Anume, form area metodicii specifice a ştiinţelor de specialitate 
şi mai ales m atem atizarea nelim itată a făcut ca în locul în trebării „ce“ 
(was), să se caute răspunsul la ,,cum“-ul proceselor8. Aceasta este ade
vărat. Fizica în  calitatea de ştiin ţă de sine stătătoare s-a născut tocmai 
prin aceasta în  teoria lui Galilei. Husserl ignoră fap tu l că descrierea can
titativă a „cum“-ulu i proceselor nu exclude în trebările  calitative despre 
natura lor.

Nouă ni se pare că Husserl confundă in terp retarea pozitivistă şi pro
nunţat  filosofică cu însăşi fizica. Felul de a pune problem ele propriu fizi
cii dă posibilitate şi unei in terp re tări cu totul diferite a rezultatelor ştiin
ţelor de specialitate, nu num ai în epoca lui Galilei, ci şi astăzi.

Husserl se îm potriveşte dezvoltării ştiinţifice din epoca m odernă şi, 
în locul ştiinţei care se bazează pe practică şi serveşte scopurile ei, el 
fixează drept scopul sp iritualităţii europene un al treilea tip al atitudinii 
universale. Aceasta nu este altceva decît atitudinea greacă filtra tă  prin  
teoria carteziană: cerinţa ştiinţei universale şi unice. După părerea lui, 
există o ştiinţă unică: filosofia, care descrie „totalitatea existenţei“ (Sein
sall) pe baza unor principii univoce şi determ inate. Bineînţeles, sínt posi
bile teorii care se referă la corelaţiile unor domenii particulare, dar teoria 
este doar „techné“, şi nu ştiinţă, dacă nu  poate incadra aceste corelaţii 
particulare în  contextul „to talităţii a existenţei“. Ea se transform ă, de 
asemenea, în techné, dacă îi lipseşte m om entul .esenţial al „atitudinii teo
retice“ — „neu tralita tea“ faţă de sarcinile practice.

Noţiunea de neu tra lita te  acoperă o epoché dublă9. Pe de o parte, ea 
reprezintă o abstracţie plecînd de la caracteristicile concrete ale activi
tăţii um ane care-şi fixează scopuri. Trebuie să ne debarasăm  de a titu 
dinea de a privi na tu ra  doar drept m ediul activităţii um ane şi să conce

8 In te rp re ta re a  lu i G alile i. Husserliana  6., p. 20—53.
9 Epoché este m etoda reducţiei fenom enologice. A ceasta înseam nă că în cursul 

exam inării facem  abstracţie de un lucru, îl punem  în  paranteze, sfeiu ce l puţin  
tem porar îi  suspendăm  exam inarea. Incepînd de la  scrierea prim ului vo lum  al 
operei Ideen zu  einer reinen Phänomenologie und  phänom enologischen Philosophie, 
ea a constitu it m om entul de bază a l m etodei husserliene. In priv in ţa  sistem ului re-
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pem universalitatea lum ii num ai după m odelul am bianţei noastre finite, 
în  acest sens,, noţiunea „neu tralită ţii“, „punerea în  paranteze“ a scopu
rilor um ane cere modul de reflectare dezantropom orfizat al naturii.

Husserl recunoaşte însă că această m etodă nu este potrivită pentru  
exam inarea sferei sociale şi spirituale, fiindcă din acestea nu se poate în 
lătura de loc m om entul teleologic. Tocmai din această cauză în Krisis 
el rein terpretează noţiunea „neutralită ţii: descrierea obiectivă a naturii 
o consideră d rep t realizarea inconsecventă a „neu tralită ţii“. Acum el cere 
nu numai „punerea în paranteze“ a scopurilor um ane, ci şi a obiectivităţii. 
Mai precis, pen tru  ,atitudinea teoretică“ este cu to tul ind iferen t dacă 
obiectul pe care-1 abordează pen tru  а-l cunoaşte, există sau nu. Astfel, 
descoperirile lui H usserl referitoare la dezantropom orfizare se întorc pe 
dos: în tim p ce prim ele „paranteze“ duc la descrierea unei na tu ri inde
pendente de om, cele ce urm ează au ca rezu lta t o realita te  care depinde 
total de subiectul care caută s-o cunoască. Aşa se face din Cartesius şi 
m entalitatea greacă — nu în tîm plător, ci în mod conştient — kantianism .

ATITUDINEA NATURALA ŞI CEA TEORETICA ' g j

dueţiilor, H usserl şi-a  m odificat părerile de m ai m ulte ori. Două epoché de bază trec 
însă prin toată istoria fenom enologiei: reducţia eidetică, în  cadrul căreia trebuie  
să facem  abstracţie de faptele doar particu lare şi trebuie să ne concentrăm  atenţia  
num ai asupra esenţei generale; reducţia fenomenologică propriu-zisă. C eeace „se 
pune în  paranteze“ nu este a ltceva decît problem a ex isten ţe i sau in ex isten ţe i lu 
crului „dat“.
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FILOSOFIE ŞI LITERATURĂ IN EXISTENŢIALISM

A N D R EI ROTH* № E S

ABSTRACT. — P hilosophy and Literature in  E xistentia lism . G iving a 
b rief account of the essen tia l difference, as a lso o f th e  connections 
established betw een  philosophy and belles-lettres  throughout their h is
tory, the author scrutinizes th e  changes ex isten tia lism  has brought to  
th is relation. E xistentia lism  has literaturized ph ilosophy in  both content 
and form  of expression . U nder either aspects, the literaturizing of 
philosophy has entailed  som e p ositive va lences and has at th e  sam e 
tim e borne som e perilous bearings — push ing the thought tow ard ir
rationalism . H ow ever, by  literaturizing philosophy, ex isten tia lism  has 
also run the reverse path, i.e. a  literature-converger of its philosophical 
outlook on the hum an condition has been  created.

1. înain te şi pen tru  a aborda, cu şansa de a spori lum ina, iar nu  con- 
luzia, problem a relaţiei d in tre  două noţiuni, acestea se cuvin clar şi p re
cis definite, deci delim itate.

Nu voi încerca însă să enun ţ ce este filosofia, căci nu  dispun de o 
definiţie care să poată aspira la consens general. Orice enun ţ cu pretenţie  
de' definiţie a filosofiei va  declanşa inevitabil, cum bine se ştie, in term i
nabile controverse. P en tru  necesităţile lucrării de faţă  va fi, sper, suficient 
să spun — în trucîtva  tautologic — că înţeleg p rin  filosofie disciplina cul
tiva tă  în mod explicit — în feluri foarte diferite, desigur — de către filo
sofii de profesie. Această disciplină este teoretică prin  excelenţă, consti
tu ită  ca dom eniu distinct de exercitare a spiritu lu i omenesc şi are. con
tinu ita te  în  istoria culturii, în  ciuda discontinuităţilor m arcate p rin  de
osebirile d in tre  d iferitele m oduri de a filosofa. Din acest concept al filoso
fiei se exclude filosofia im plicită a conştiinţei comune, precum  şi filosofia 
im plicată în  alte domenii de exercitare a spiritu lu i (artă, ştiinţă, religie).

Term enul de lite ra tu ră  are azi două accepţiuni fundam entale. în tr-o  
accepţiune m ai largă şi m ai vagă, lite ra tu ra  cuprinde orice lucrare scrisă, 
destinată a sluji, p rin  publicare, un  dom eniu valoric oarecare, indiferent 
de n a tu ra  dom eniului respectiv. In  acest sens vorbim  în  mod curent de 
litera tu ră  ştiinţifică, filosofică, religioasă etc., subsum înd acestui term en 
to ta litatea  publicaţiilor din domeniile corespunzătoare. In  accepţiunea m ai 
restrînsă ş i m ai precisă, lite ra tu ra  este arta cuvîntului, producţia literară  
de a cărei esenţă ţine  ficţiunea  şi pu rtă toare  — prin  in tenţie şi realizare 
— de valori estetice, în tr-u n  cuvînt beletristica, cuprinzînd opere sub- 
sumabile, în  linii m ari, celor tre i m ari genuri: liric, epic şi dram atic. In 
această din u rm ă accepţiune voi folosi term enul de litera tu ră  în  prezenta 
lucrare.

2. De cînd există filosofie şi litera tu ră , au existat în to tdeauna şi le
gături sem nificative în tre  ele. Dacă im plicaţia de principiu a filosofiei în
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toate operele literare  răm îne discutabilă, sigur este că în  m ulte  asem e
nea opere găsim  un  filon, filosofic m ai m ult sau mai pu ţin  bogat. Poéta 
doctus s-a  distins în  toate tim purile, de regulă, şi p rin  cu ltură filosofică. 
Şi invers: nu  toţi, dar m ulţi d in tre  filosofii m ari ai um anităţii au vădit 
înclinaţii beletristice. P laton este nu  num ai filosof, dar şi scriitor al an ti
chităţii eline, dialogurile sale sín t şi opere literare, încărcate de valori 
artistice. M ontaigne, Pascal şi Voltaire sín t nu  num ai personalităţi ale is
toriei filosofiei, ci şi ale istoriei litera tu rii franceze, figurează ca a tare  în 
toate tra ta te le  sau m anualele de specialitate. Lucian Blaga s-a afirm at ca 
a rtist al verbului românesc nu  num ai p rin  poeziile şi dram ele sale, ci şi 
prin  lucrările sale filosofice. Din an tich itate  şi pînă astăzi m ulţi filosofi 
au contribuit — unii substanţial — la  făurirea  sau cizelarea limbii lite
rare a poporului lor. Im prum utînd  unele mijloace de exprim are ale bele
tristicii, proza filosofică poate avea — şi are efectiv, cînd iese de sub 
pana inspirată a unor gînditori înzestraţi şi cu a rta  cuvîntului — valenţe 
estetice.

3. Filosofia şi lite ra tu ra  se apleacă am bele — şi nu  pot să n-o facă — 
asupra condiţiei um ane, deşi o fac în m oduri diferite; această îm prejurare  
le uneşte. D intre filosofii trecutului, m oraliştii s-au apropiat în to tdeauna 
mai m ult de literatu ră , decît gînditorii preocupaţi de tainele na tu rii şi de 
m odalităţile cunoaşterii acesteia. In plus, filosofia se exprim ă în  cuvinte, 
ca şi litera tu ra . în  a r ta - cuvîntului, noţiunea şi gîndirea conceptuală sínt 
totdeauna prezente; şi din acest motiv, lite ra tu ra  este, d in tre toate artele, 
cea mai apropiată de filosofie.

4. A rta este p rin  definiţie antropocentrică; filosofia se ocupă şi ea, 
p rin  vocaţie, de problem ele omului, dar —- în  m ăsura în  care se strădu 
ieşte să ofere o imagine obiectivă a realităţilor, să valorifice, generali- 
zîndu-le, cuceririle cunoştinţei ştiinţifice — are şi o m isiune dezantropo- 
m orfizatoare; ca şi ştiinţa. în  această priv in ţă filosofia este p rin  na tu ra  
ei mai apropiată de ştiinţă, decît de artă , respectiv de a rta  cuvîntului, de 
literatu ră . Filosofia este o disciplină teoretică, specificitatea sa se în te
meiază pe gîndirea discursivă — logică, raţională —  fiind p rin  aceasta 
mai aproape de ştiinţă, decît de artă. în  filosofie, ca şi în  ştiinţă, un  enunţ 
se cere susţinut p rin  probe faptice şi p rin  argum ente raţionale; nucleul 
exprim ării artistice este imaginea, nu  enunţul, ia r im aginea nu  trebuie şi 
nu poate fi argum entată sau probată, verificată, ci se susţine p rin  ea în 
săşi, e convingătoare p rin  frum useţe, p rin  calităţile sale estetice. M eta
fora poate spori forţa  de persuasiune a unui discurs teoretic, dar nu  con
stituie, în sine, dovadă sau argum ent în  favoarea ideilor clădite în  acel 
discurs. Prin ' literaturizare, filosofia renunţă, în m ai m ică sau în  m ai m are 
m ăsură, la instrum entele sale proprii, la  valenţele de neînlocuit ale gîn- 
dirii discursive, la specificitatea ei de disciplină teoretică. De aceea, m arii 
constructori de sistem e ontologice şi gnoseologice —■ Aristotel, Descartes, 
K ant, Hegel — s-au ţin u t departe de făgaşul literaturizării.

5. Filosofia şi lite ra tu ra  au evoluat tim p de m ulte secole p rin  m u lti
ple legături şi influenţe reciproce, u rm îndu-şi însă, fiecare, propria  sa 
cale, păstrîndu-şi d iferenţa specifică. Existenţialism ul a in trodus modifi
cări substanţiale în acest raport tradiţional.

FILOSOFIE Ş I LITERATURĂ IN  EXISTENTIALISM  g g



(1

Este adevărat că existenţialism ul nu  a apăru t fără antecedente şi că 
la schim barea raportu lu i tradiţional d in tre filoSófie şi litera tu ră  au con
tribu it şi alte curente filosofice, cu deosebire în  secolul al X IX -lea şi în 
cel de-al XX-lea. A r trebui am intit aici Friedrich Nietzsche —  a cărui in 
fluenţă asupra existenţialism ului din secolul nostru se m anifestă şi sub 
alte aspecte —- care, afirm îndu-se ca a rtist al scrisului şi ocolind form ula 
tradiţională a construcţiei sistemice, a împins energic filosofarea pe fă
gaşul literaturizării. A r putea fi am intiţi şi alţi gînditori. Cred însă că 
gîndirea existenţialistă a m ers cel mai departe în această direcţie.

Fireşte, nici gînditorii existenţialişti nu pot fi aduşi, cu toţii, la nu
m itor comun în această priv inţă (nici în această privinţă). La întem eieto
rul acestui curent de gîndire, danezul Soeren K ierkegaard, filosofia este 
în mod foarte p ronunţa t literaturizată, chiar sub aspecte formal. Scrierile 
sale sínt, în m ajoritate, confesiuni; el îşi descrie, analizează şi eonceptua- 
lizează propriile sale trăiri; Entweder-O der — lucrarea sa de bază — 
are ca subtitlu  Un fragm ent de viaţă, iar o scriere cu caracter autobiogra
fic se apropie în mod evident de litera tu ră . Ju rna lu l are rol im portan t şi 
în  opera filosofică a lui G abriel Marcel. La M artin Heidegger şi la K arl 
Jaspers balanţa înclină to tuşi m ai m ult spre exprim area discursivă, la 
A lbert Camus m ai m ult spre cea beletristică. L iteraturizarea în  conţinut 
a filosofiei este însă o caracteristică generală a în tregului curent existen
ţialist. Camus şi Sartre , prin  opera cărora existenţialism ul pare a-şi fi 
atins punctul term inal — au realizat un fel de „uniune personală“ în tre  
filosofie şi litera tu ră , afirm îndu-se concomitent ca filosofi şi scriitori şi 
afirm îndu-şi concepţia filosofică în  aceeaşi m ăsură în  opere discursive şi 
în opere literare.

6. P rim ul şi poate cel mai im portan t aspect al litera tu rizării filoso
fiei în cugetarea existenţialistă este situarea în centrul reflecţiei a unor 
concepte care nu  oglindesc nici aspecte ale existenţei în  general, consi
derate în obiectivitatea lor, nici aspecte sau m om ente ale cunoaşte
rii acesteia, ci trăirii nem ijlocite  ale individului um an. „Nu există 
decît o problem ă filosofică cu adevărat im portantă: sinuciderea. A hotărî 
dacă viaţa m erită  sau nu  să fie tră ită  înseam nă a răspunde la problem a 
fundam entală a filosofiei“ 1. Nu 'toţi existenţialiştii form ulează a tît de ca
tegoric, dar în tregul existenţialism  consideră, ca şi A lbert Camus, că 
problema fundam entală  a filosofiei este problem a sensului v ie ţii ome
neşti. P rin  esenţa sa, existenţialism ul nu  se afirm ă nici ca ontologie gene
rală, nici ca gnoseologie sau epistemologie, ci doar ca antropologie filoso
fică. O spune chiar acelaşi Camus, analizînd contribuţia lui K ierkagaard, 
Heidegger, Jaspers1 2. Se poate obiecta că la Heidegger şi la alţii aflăm, 
totuşi, noţiuni şi judecăţi cu sens ontologic; nu  este însă vorba de o on
tologie a natu rii şi nici a societăţii, ci doar a um anului, în speţă a om ului 
singular în  fa ţă  cu lumea. „ . . .  zona investigaţiilor existenţialiste se re- 
strînge exclusiv la aria  subiectivităţii um ane“3 — scrie, cu dreptate, Du-

6 4  a . R o t h

1 A l b e r t  C a m u s ,  M itul lui Sisif. Eseuri, E.L.U., Bucureşti, 1969, p. 7.
2 Idem , p . 26—30.
3 D u m i t r u  G h i ş e ,  E xisten ţia lism ul francez şi problem ele eticii, Ed. 

ş tiin ţif ic ă , B u cu reşti, 1967, p . 28. •
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m itru  Ghişe. O spune şi Sartre , n u  num ai despre propria sa filosofie, ci 
despre în tregul curent: „existenţialism ul este de fap t antropologia însăşi“4; 
S artre  ştie  ce vorbeşte. C hiar p rin  aceasta, filosofia se apropie, p rin  te 
m atica sa, în  mod structural, de litera tu ră , trece oarecum  pe făgaşul aces
teia.

Existenţa şi neantul, aruncarea în  lume, osîndirea la  libertate, ango
asa şi m ulte alte concepte din care se construieşte viziunea existenţialistă 
au, toate, o puternică încărcătură afectivă, emoţională; sínt, în  acest sens, 
am putea spune, concepte „calde“, spre deosebire de conceptele „reci“ ale 
filosofiei tradiţionale. Şi sín t totodată, ca să continuăm  exprim area m eta
forică, noţiuni „moi“ în  opoziţie cu cele „ ta ri“ ale filosofiei tradiţionale, 
npţiuni m ai fluide, mai pu ţin  supuse rigorilor determ inaţiei strînse. (De 
pildă, după K ierkegaard, angoasa nu  are caracterul tranşant,, evident al 
fricii de ceva anum it, ci este o tră ire  nebuloasă, contradictorie, legată de 
sentim entul nesiguranţei existenţiale, de însingurarea individului, de ca
racteru l absurd al existenţei.) Şi p rin  aceasta se accentuează apropierea 
filosofiei de literatu ră .

7. D in tr-un  unghi de vedere, această literatu rizare  a filosofiei rep re
zintă un  real cîştig pen tru  aceasta din urm ă, căci lărgeşte considerabil 
aria  de cuprindere a cugetării. Nu se poate nega că existenţialism ul a ela
borat şi pus în  circulaţie nişte idei im portante despre om, idei care ne-au 
sporit posibilităţile de înţelegere a condiţiei um ane şi la care cugetarea 
filosofică nu  mai poate renunţa. Astfel, de pildă, conceptul de situaţie- 
lim ită  nu  m ai poate lipsi din reflecţia antropologică, sociologică, etică, 
estetică, psihologică m odernă. După Adam  Schaff, cel mai im portan t ser
viciu teoretic al existenţialism ului este atragerea luării-am inte asupra si
tuaţiilor din care se nasc conflictele m orale, în care individul este obligat 
să adopte, cu deplină răspundere, o decizie5. Angoasa — ca să revin la 
ceea ce am mai am intit — face în ţr-adevăr parte  din sim ptomatologia fe
nom enului înstrăinării în  societatea modernă. Şi o serie de alte concepte 
şi propoziţii existenţialiste pot sluji la surprinderea fenomenologiei rapor
turilor d in tre om şi lum ea sa.

Existenţialism ul îşi concentrează a ten ţia  asupra felului în  care su
biectul um an îşi trăieşte  viaţa, ia r subiectul um an concret (spre deosebire 
de abstracţia de om  a m ultor filosofii tradiţionale) nu  este altu l decit 
individul viu. Antropologizarea totală a filosofiei explică, cel pu ţin  par
ţial, forţa de atracţie pe care a exercitat-o  existenţialism ul asupra unor 
spirite dezamăgite de scientism ul sec, insensibil la am eninţările ce se în 
dreaptă în lum ea contem porană asupra valorilor omeneşti. Concentrarea 
pe tem atică de viaţă a individului şi literaturizarea inerentă acestei m o
dalităţi de a filosofa a facilitat, fără îndoială, extinderea influenţei gîndi- 
rii existenţialiste asupra unu i public mai larg decit cel ce urm ăreşte, de 
regulă, scrierile filosofice de specialitate.

8. Existenţialism ul a po ten ţat — m ai cu seamă prin  varian ta  sa atee, 
avînd m ulte afinităţi implicite şi chiar explicite cu m arxism ul — con

4 J e a n - P a u l  S a r t r e ,  L’être et le néant, G allim a rd , P a ris , 1957, p. 656.
5 A d a m  S c h a f f ,  M arx oder Sartre? Versuch einer Philosophie des Men

schen, Europa Verlag, W ie n -K ö ln -S tu ttg a rt-Z ü rich , 1964, p . 7.
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ştiin ţa lucidă a specificităţii existenţei um ane şi a lim itelor dureroase ale 
acesteia. D ar nu  putem  trece cu vederea, bineînţeles, contradicţiile lăun
trice ale viziunii antropologice existenţialiste.

„Existenţa precede esenţa“ — această idee definitorie a filosof iei lui 
Sartre  şi a existenţialism ului în  general este ten tan tă , fără îndoială, de
oarece susţine că om ul există în tîi şi apoi îşi defineşte, p rin  propria, ac
ţiune, esenţa; el este făurito ru l soartei sale şi poartă  în treaga răspundere 
pen tru  m odul în  care se autorealizează. Dar nu  este adevărat că înain te  
de a se autodefini, cum spune Sartre , omul ar fi lipsit de orice calitate, 
de orice atribut. Omul se naşte şi trăieşte în  condiţii determ inate, pe care 
nu le alege; le poate schim ba, dar nu  în  mod nelim itat; individualitatea 
sa se conturează sub acţiunea inevitabilă a unor factori bio-psihici ere
ditari cît şi a unor m ultipli factori ai condiţiilor sale de viaţă, ai poziţiei 
sale în societate. însăşi esenţa subiectivă a omului este de natu ră  socială. 
Surprinzînd corect fap tu l că individualitatea om ului concret nu  se dizolvă 
în  relaţiile sociale în  care el este prins, existenţialism ul prezintă reala  
autonom ie relativă  a fiinţei um ane ca autonom ie totală.

Antropologismul se îm pleteşte, în gîndirea existenţialistă, cu preocu
parea stăru itoare  faţă de problem ele eticii6. Cultivarea conştiinţei lucide 
a răspunderii m orale este o tem ă predilectă a existenţialism ului; însă con
ştiin ţa răspunderii nu  este suficientă pen tru  a fundam enta teoretic acţiu
nea socială de transform are a realităţii; iluzia libertăţii nelim itate nu  frin 
ge barierele determ inism ului real. Refuzîndu-şi o fundam entare sociolo
gică — altfel spus: neocupîndu-se sistem atic de ontologia socialului — 
existenţialism ul nu poate ancora omul concret în situaţiile sale concrete 
de viaţă.

9. Existenţialism ul exaltă luciditatea conştiinţei filosofice; se înscrie 
totuşi, în tr-un  fel, în  linia iraţionalistă a filosofiei m oderne şi contem 
porane. L iteraturizarea filosofiei este o expresie a acestui tendinţe. Scriam  
m ai sus că existenţialism ul a aşezat în  miezul reflecţiei filosofice o seamă 
de concepte „calde“ şi „moi“. Aceátea au mai curînd calitatea de a im pre
siona c ititorul decît de а-l convinge, de a-i sugera o stare de spirit decît 
a-i limpezi ideile. T răirile  afectiv-em oţionale ale subiectului um an cu
prind fără îndoială aspecte neraţionale, aflate, mai precis, în  afara cîm- 
pului de acţiune al raţiunii. N eraţionalitatea afectelor nu  înseam nă ab
senţa unui anum e mod de a fi determ inat al acestora, ci fap tu l că m oti
vaţia lor scapă, cel pu ţin  în  parte, controlului din partea  raţiunii. Omul 
este o fiinţă raţională, dar nu  num ai una raţională; el nu  acţionează num ai 
sub im pulsul raţiunii, nu  orice act um an este m otivat raţional; dar toate 
acţiunile sale, chiar cele neraţionale, au o oarecare m otivaţie, cuprinsă 
în  determ inism ul universal. Chiar actele neraţionale se subsum ează p rin 
cipiului cauzalităţii şi ca a tare  pot fi cercetate şi înţelese raţional. O vi
ziune filosofică se vădeşte a fi iraţionalistă nu  p rin  recunoaşterea speci
ficităţii unor domenii ale existenţei um ane nesupuse controlului raţiunii, 
ci prin  negarea determ inism ului obiectiv al acestor domenii şi im plicit 
p rin  refuzul de a le supune cercetării raţionale. Profesînd absurditatea

8 D u m i t r u  G h i ş e ,  op. cit., p . 29.
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existenţei um ane, existenţialism ul nu  face distincţia necesară în tre  recu
noaşterea (justificată) a unor zone neraţionale ale existenţei um ane pe 
de-o parte  şi posibilitatea cercetării şi explicării raţionale, de către filo- 
sofie şi ştiinţe, chiar a determ inaţiilor interne, a cauzalităţii şi legităţii 
specifice ale acestor zone, pe de-altă parte. A bsurditatea unor aspecte ale 
existenţei um ane — a m orţii inevitabile a fiecărui individ, ca să nu  mai 
vorbim  de altceva — nu ne scuteşte de efortul de a pătrunde cu raţiunea 
în  mecanismele determ inaţiilor obiective din toate dom eniile v ieţii noas
tre  şi ale realităţii înconjurătoare.

10. In  strînsă legătură cu cele precedente şi ca urm are necesară a 
acestora, sub pana cugetătorilor existenţialişti filosofia se literaturizează 
şi sub aspectul form ei sale de exprim are. Locul tra ta tu lu i sau studiului 
este luat de eseu. Dar nu  eseul de tip  m ontaignian, de limpezime crista
lină, ci unu l în care ideile de bază sín t învăluite în tr-u n  veşm înt literar 
ce le face în  acelaşi tim p mai adem enitoare şi mai obscure, le sporeşte 
forţa de penetraţie  la public dar le şi scade rigoarea. Vorbeam la începutul 
acestor însem nări despre deosebirea şi opoziţia de principiu d intre dis
cursul teoretic clădit pe noţiune şi scrisul artistic constru it pe imagine; 
existenţialism ul — şi nu-m im ai acesta, ci toate orientările m ai m ult sau 
mai puţin  im pregnate de iraţionalism  ale vrem urilor noi — dizolvă ace
astă opoziţie, foloseşte cu predilecţie m etafora drept ceea ce nu  poate fi 
— drep t argum ent —, tinde а-l ferm eca şi а-l fereca sentim ental pe ci
titor, mai pu ţin  de а-l convinge raţional. Rem arcînd rela tiv ita tea  cunoş
tinţei ştiinţifice, Camus pune la îndoială obiectivitatea ei; dacă ştiin ţa  nu 
satisface nevoia de absolut a spiritului, acesta trebuie să recurgă la me
taforă: „ . . .ş t i in ţa  de la care trebuie să aflu to tu l sfîrşeşte în  ipoteză, 
luciditatea eşuează în  m etaforă, incertitudinea se preschim bă în  operă de 
artă. La ce m i-au folosit atîtea  strădanii? Linia blîndă ă acestor coline şi 
m îna serii pe această inim ă zbucium ată m ă învaţă m ult mai m ult“7. Cu
noaşterea m etaforică este ridicată aici, valoric, deasupra celei discursiv 
teoretice. Să ne întrebăm , însă, ce anum e  „mă învaţă“ „linia blîndă a 
acestor coline şi m îna serii pe această inim ă zbucium ată“? Ne vom da 
seam a cu uşurin ţă  că această „ învăţătu ră“ nu  poate fi form ulată discursiv. 
M etafora îm i spune m ulte, fără  îndoială, dar de învăţat nu mă învaţă, la 
modul propriu, nimic.

Discursul filosofic litera tu riza t poate fi foarte atractiv  prin  valenţele 
sale estetice, dar şi foarte periculos, cînd sacrifică form ei fondul, cînd 
maschează inconsistenţa argum entării raţionale p rin  veşm întul în m ulte 
culori al figurilor de stil. Să nu fim  nedrepţi: form a litera tu riza tă  s-a 
dovedit, în m îini de m aestru, aptă de creaţie valorică autentică; ea este 
potrivită spre a sugera caracterul deschis, parţial sau  to ta l indecidabil al 
unor probleme, flu id itatea unor noţiuni şi unor idei, am biguitatea — 
aceasta fiind una din noţiunile p referate ale existenţialism ului — unor 
situaţii de viaţă, a „probabilului“, cum zice Camus. Eseul filosofic de 
acest tip  pare a transpune în  plan teoretic  celebra deviză form ulată odi
nioară de Paul Verlaine pen tru  poezie: „pas la couleur, rien que la

’ A l b e r t  C a m u s ,  op.  cit., p. 23.
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nuance“. N uanţarea cît m ai fină este fără  îndoială binevenită în  filosofie 
şi în  ştiinţele socio-umane, dar n u  cu p reţu l renun ţării la culorile clare, 
la contururile ne t distingibile.

Recunoscînd deci justificarea relativă, parţială  a m odului de expri
m are literaturizat, m ă pronunţ doar îm potriva absolutizării sale, a consi
derării sale ca singurul posibil sau eficient, îm potriva iluziei superiori
tă ţii necondiţionate a acestui mod faţă  de cel construit cu concepte so
lide şi argum entaţie severă, cu mijloacele intrinseci ale discursului teo
retic.

11. Adîncind, m ai m ult ca oricare a lt curent de gîndire, legătura  din
tre  filosofie şi litera tu ră , existenţialism ul s-a dovedit a fi foarte sensibil 
la problem ele celorlalte arte  şi a exercita t o considerabilă influenţă asupra 
artei m oderne în  general. „D intre toate filosofiile epocii recente, existen
ţialism ul se apropie, poate, cel mai m ult de înţelegerea situaţiei artelor 
în clipa de faţă8 —■ scria W illiam Fleming. In variatele curente ale a rte 
lor plastice din secolul nostru, începînd cu impresionism ul, îşi găsesc 
înfăţişarea tră irile  pe care le-a surprins existenţialism ul. Heidegger şi 
Jaspers au scris frum oase pagini despre Van Gogh, m anifestînd, fără în 
doială, afinitate cu a rta  acestui m are pictor. Cu a tît mai m ult se im pune 
atenţiei în rudirea  d intre existenţialism  şi expresionism ; Să privim , spre 
pildă, reproducerea vestitei g ravuri a lui Eduard Munch, Strigătul (1895). 
F igura centrală, o fem eie cu fa ţa  suptă de lipsuri, cu frun tea  ridată  de 
griji, îşi strigă deznădejdea în  m ijlocul unui peisaj agitat, convulsionat, 
iritan t şi ostil; însingurarea ei este accentuată p rin  prezenţa celor două 
figuri din fundal, bărbaţi în torşi cu spatele, convenţional îm brăcaţi ca 
în  ..lumea bună“ a epocii, care îşi etalează indiferenţa. Nu este oare 
aceasta o puternică înfăţişare plastică a angoasei şi însingurării existen
ţiale?

Nu presupun, bineînţeles, realizarea unor opere artistice de valoare 
ca ilustrare  in ten ţionată a unor concepte filosofice. Cred că este vorba 
de exprim area spontană, de către artist, a aceloraşi tră iri pe care le-au 
surprins gînditorii existenţialişti, a unor stări de sp irit inerente conştiin
ţei epocii. «

12. L iteraturizînd filosofia, existenţialism ul a pătcurs şi calea in 
versă, utilizînd litera tu ra  ca mijloc de exprim are a viziunii filosofice de
spre condiţia um ană. Odată ce gran iţa  d in tre filosofie şi lite ra tu ră  a fost 
străpunsă în tr-u n  sens, străpungerea ei şi în  sens opus urm ează în  chip 
firesc. Ani mai spus că prin  opera lui Camus şi a lui Sartre  „uniunea per-

8 W i l l i a m  F l e m i n g ,  A rte  şi idei, vol. II , Ed. M erid iane , B u cu reşti, 1983, 
p . 387.
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sonălă“ 'd in tre litera tu ră  şi filosofie s-a în făp tu it în  cel m ai îna lt grad. 
Ce este M itul lu i S isif, această poate cea m ai cunoscută şi train ică lucra
re  a lui Camus, eseu filosofic sau povestire simbolică? Cred că este şi una 
şi alta în  acelaşi tim p şi b iju terie  stilistică, în  am bele ipostaze. După 
m ărturia  lu i Simone de Beauvoir, Sartre  a declarat în  tinereţe  că doreşte 
să devină un  Spinoza şi un  S tendhal în  acelaşi tim p; de m ai m ulte ori 
a afirm at că îl atrage filosofia şi lite ra tu ra  în  aceeaşi m ăsură, că doreşte \ 
să im prim e un sens filosofic creaţiei sale literare. A devenit de fap t un 
gînditor şi un  scriitor de talie m ondială, cum şi-a dorit. A tît pén tru  Ca
m us cît şi pen tru  Sartre  lite ra tu ra  a constitu it o cale de exprim are foarte 
proprie unei viziuni filosofice lăuntric  literaturizate. Modul de pă trun 
dere a filosofiei existenţialiste în  beletristica creată de aceşti g înditoii 
necesită însă o cercetare aparte.
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EVALUAREA INTELIGENŢEI LA COPII 

I TIBERIU KULCSAR~1

ABSTRACT. — Estimation of I.Q. in Children. B ased  on lô n g -stan d in g  
ex p erien ce  in  p sy cho log ica l ex am in a tio n  c a rr ied  on g ro u p s of ch ild ren , 
a n  a tte m p t is  m a d e  in  th is  re p o r t  to  u n d e rlin e  a  v iew p o in t fa llin g  w ith  
th e  thém atique  of in te llig en ce  d iagnose.

Stabilirea gradului de m atu rita te  şcolară, depistarea copiilor defi
cienţi m intal care necesită o şcolarizare specială, evaluarea eficienţei m e
todelor pedagogice în  general şi a celor de recuperare în special, orien
tarea  şcolară şi profesională, stabilirea gradului şi a reversib ilităţii/irever- 
sibilităţii unor deteriorări m intale, identificarea oscilaţiilor funcţionale ale 
randam entului intelectual ş.a. sín t doar cîteva din acele situaţii practice 
în  care se cere diagnosticarea relativ  rapidă, dar aprofundată a inteligenţei.

Exam inarea psihologică — de-a lungul anilor 1972— 1986 — a unui 
num ăr de 291 elevi din şcoala generală (clasele I—VIII), a 158 elevi din 
şcoala aju tătoare (clasele I—VIII), a 86 preadolescenţi şi adolescenţi şco
larizaţi la Şcoala specială de reeducare Codlea şi a 132 copii spitalizaţi la 
Clinica de N europsihiatrie infantilă  Sibiu, respectiv Pîclişa, serveşte drept 
cadru experim ental al lucrării de faţă.

Lista de tehnici şi procedee de investigare a inteligenţei cuprinde: 
scara Binet— Simon; scara W.I.S.C.; M atricile progresive Raven (colorat 
şi standard); scara de perform anţă P in tner—Paterson; testu l Goodenough; 
testu l Bender-Santucii; proba de m emorie verbală Rey; probe opera
torii (piagetiene), precum  şi probe de diagnostic form ativ.

Pe baza experienţei acum ulate în urm a exam inării psihologice a ce
lor 667 subiecţi am intiţi, lucrarea îşi propune să schiţeze un punct de 
vedere în  exam inarea inteligenţei copiilor.

1. Reabilitarea psihppedagogică sau eroare de diagnostic? D intre cei 
158 elevi ai şcolii a ju tătoare, 6,9% prezintă inteligenţă norm ală: 5,7»/* în 
ciclul p rim ar şi 9,8% în ciclul secundar. La o analiză superficială s-ar 
putea crede că este vorba de reabilitarea  psihopedagogică a acestor defi
cienţi m intal. în  realita te  însă este vorba de o regretabilă eroare de diag
nostic, comisă în mod repetat de către m em brii Comisiei de diagnostic, 
triere  şi orientare şcolară.

S ituaţia  devine şi m ai alarm antă dacă m enţionăm  că d intre cei 291 
elevi din şcoala de masă, 3,1% sín t debili m intal: 3,7% în ciclul p rim ar 
şi 2,3o/0 în ciclul secundar. M enţinerea copiilor deficienţi m intal în tr-u n  
m ediu şcolar norm al este o altă eroare. Pe de o parte, cerinţele instructiv- 
educative ale şcolii generale îi depăşesc pe handicapaţi, iar pe de altă 
parte  deficienţa psihică poate fi compensată optim  doar în tr-un  m ediu 
şcolar special, planificat anum e pen tru  această sarcină defectologică.
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2. Evaluarea empirică ori evaluarea ştiinţifică? Cercetînd precizia 
evaluării em pirice a inteligenţei, E. H. M agson relevă deja  în  1926 nesi- 
guranţele şi erorile aşa-num itului „sim ţ psihologic“. Evaluarea inteligen
ţei unei persoane cunoscute tim p de 1 an este în  medie, la fel de im pre
cisă — arată  autorul c ita t — ca şi evaluarea inteligenţei unei persoane 
necunoscute, observată doar tim p de 5 m inute. Aceste rezulta te  se explică 
prin  faptul că estim ările făcute pe baza intu iţiei se bazează de regulă pe 
impresii de ansam blu sau pe criterii neesenţiale din punctu l de vedere al 
inteligenţei. Profesorul, de exemplu, judecă in teligenţa elevului după ran 
dam entul şcdlar ori conduita în  şcoală. în  consecinţă, cunoaşterea in te li
genţei unei persoane presupune cultivarea şi com pletarea in tu iţiei psiho
logice cu o pregătire  teoretică şi practică adecvată m etodelor ştiinţifice 
de cunoaştere psihologică a omului.

A evalua in teligenţa înseam nă de fap t a detecta ansam blul caracte
risticilor m intale, cognitive ale persoanei şi nicidecum  a stabili în  m od 
sim plist coeficientul lui de inteligenţă (CI) p rin  adm inistrarea unui sin 
gur test de inteligenţă, fie aceasta chiar şi im ul de in teligenţă generală 
(cum ar fi M atricile progresive Raven) sau globală (de exem plu, scara 
B inet-Sim on sau scara W.I.S.C.).

Diagnosticarea particu larită ţilo r m intale individuale se face:
a. în  mod ştiinţific, adică pornind de la  u n  anum it cadru teoretic (de 

exem plu, analiza factorială — Ch. Spearm an, L. L. Thurstone, J . P. G uil
ford; teoria operatorie a inteligenţei — J. Piaget, M. Nassefat, F. Lon- 
geot; teoria form ării în  etape a acţiunilor m intale — P. I. Galperin; teo
ria  cognitivă —  U. Neisser; teoria triarh ică — R. J . Sternberg), care per
m ite prevenirea em pirism ului, a riscului de a greşi;

b. cu a ju to ru l unei metodologii validate experim ental şi statistic, 
ceea ce conferă diagnozei m intale pe de o parte  o valoare prognostică, 
iar pe de altă  parte  un  rol im portan t în  planificarea şi realizarea tera 
piei de reabilitare  sau compensatorii.

Un astfel de diagnostic, de evaluare a inteligenţei poate fi realizat 
doar de către o persoană cu pregătire  psihologică adecvată.

O bservarea metodică, „m ăsurarea“ precisă a inteligenţei, cartogra
fierea caracteristicilor inteligenţei în  form are, în dezvoltare, în perm a
nentă  schim bare este o sarcină psihodiagnostică complexă. In teligenţa nu 
este accesibilă percepţiei directe. Tot ce se află despre inteligenţă — în 
u rm a exam enului psihologic — este rezu lta tu l in terp re tării unor fapte 
de conduită, a unor randam ente, care în to tdeauna sín t condiţionate pe 
de o parte  de în treaga personalitate a subiectului şi pe de altă parte  de 
toţi factorii situaţionali în  care se desfăşoară exam inarea, incluşiv perso
nalitatea exam inatorului.

Investigarea inteligenţei are un  caracter:
— psihologic, deoarece vizează înţelegerea perform anţei, a randa

m entului, a com portam entului persoanei în tr-o  situaţie  dată;
— tehnic, deoarece se analizează experim ental şi progresiv perfor

m anţe, conduite provocate în  mod planificat, p rin  in term ediul unor me
tode, tehnici de diagnostic;
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— clinic, deoarece în  procesul investigării inteligenţei nu  se pierde 
din vedere fap tu l că o particu larita te  m intală coexistă în to tdeauna cu 
altele pe de o parte, iar pe de altă parte  că inteligenţa pacientului, su
biectului se află în  in terrela ţii dinam ice cu interesele, sentim entele, a ti
tudinile sale. P rin  urm are, in teligenţa nu  este o valoare psihică absolută. 
Eficienţa ei este condiţionată de factorii nonintelectuali ai personalităţii 
(R. Mucchielli, 1969).

3. Obiectivele exam inării inteligenţei. In  vederea cunoaşterii profi
lu lui intelectual al subiectului se exploréazà diverse aspecte ale in te li
genţei :

a. puterea, gradul sau eficienţa funcţională, care — într-o  populaţie 
neselecţionată de copii — variază de la supradotare la deficienţă m intală;

b. reperele psihogenetice, stadiul de dezvoltare sau nivelul psiho- 
genetic al inteligenţei;

c. ritm ul, dinam ica dezvoltării m intale, eventualele accelerări/înce- 
tin iri tem porare, tranzitorii sau retardările , întîrzierile  irecuperabile;

d. raportu l în tre  nivelul m intal actual şi cel potenţial, adică perspec
tivele devenirii inteligenţei, „zona dezvoltării proxim e“ a subiectului, 
ceea ce relevă gradul său de educabilitate;

e. s truc tu ra  inteligenţei, adică in terrelaţiile  funcţionale d intre ope
raţiile  m intale, respectiv procesele cognitive im plicate în  această struc
tură;

f. forma, tipu l predom inant al inteligenţei şi raportu l în tre  diferitele 
tipuri de inteligenţă — globală, generală, senzoriomotorie, practică, ver
bală, socială, şcolară ş.a.

g. eventualele handicapuri sau deteriorări m intale; gradul, selectivi
tatea, reversib ilitatea acestor deteriorări, precum  şi raportu l lor cu func
ţiile m intale restante;

h. m odul de condiţionare a eficienţei m intale de către factorii de 
personalitate — em otivitate, anxietate, m otivaţie, stabilitate/instabilitate  
emoţională, to leran ţă  la frustraţie , autoreglare ş.a.

Nu există nici un  test de inteligenţă care — adm inistrat singur — 
să perm ită relevarea tu tu ro r aspectelor m intale înşirate  m ai sus. în  con
secinţă, cunoaşterea inteligenţei copilului presupune adoptarea unor teh 
nici psihodiagnostice de na tu ră  diferită (teste clasice, teste operatorii, 
teste form ative) pe de o parte, ia r pe de altă parte  adm inistrarea acestor 
tehnici în  m ai m ulte şedinţe, planificate în  funcţie de fatigabilitatea 
şi răbdarea subiectului exam inat.

Ce anum e se va exam ina cu precădere din to ta lita tea  caracteristici
lor m intale m ultiple de către  psihologul clinician, de exemplu, depinde 
în  primul* rînd  de în trebarea clinică form ulată de neuropsihiatru l infan
til. Dar, oricare „felie“ a r  fi „ex trasă“ din com plexitatea fenom enului 
m intal, psihologul nu  va u ita  că de fap t cunoaşterea, diagnosticarea in
teligenţei unei persoane însem apă in tegrarea —  în final — în tr-o  im a
gine de ansam blu a tu tu ro r inform aţiilor psihologice culese asupra di
verselor aspecte particu lare ale inteligenţei.

4. Ce este inteligenţa? Nu există inteligenţă „în sine“, în  stare pură, 
ca a  en tita te  psihologică care poate fi „m ăsurată“! Persoana nu posedă
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inteligenţă; persoana se comportă, acţionează doar :— mai m ult sau mai 
pu ţin  — inteligent.

„Inteligenţa“ este un  cuvânt, uri term en generic, utilizat de psihologi 
pen tru  a desemna:

— form ele superioare de organizare şi de echilibru al structu rilo r 
cognitive (J. Piaget, 1965);

— capacitatea de a rezolva problem e, de a se adapta la situaţii noi 
(A. Binet, 1922; W. Stern, 1925; Ed. Claparède, 1927);

— capacitatea de abstractizare şi de sinteză (L. M. Term án, 1921); 
ş.a.m.d.

R ealitatea desem nată p rin  cuvîntul inteligenţă este deci eterogenă, 
ceea ce ne obligă că adm item  că term enul inteligenţă nu  are o sem nifi
caţie univocă. M ultiplicitatea sensurilor reiese şi din d iversitatea defini
ţiilor. Astfel, inteligenţa este definită d rep t capacitate de adaptare la 
situaţii-problem ă noi; instrum ent al reuşitei, al cunoaşterii; capacitatea 
de a dobîndi capacităţi; instrum ent al abstractizării, al combinării, al sin
tezei etc. (P. Oléron, 1975). Aceste cîteva exemple, departe de a epuiza 
lista definiţiilor propuse, ilustrează caracterul lim ita t al convergenţei de
finiţiilor pe de o parte  şi pe de altă parte, alegerea şi accentuarea p re
ferenţială  de către autori doar a unor aspecte ale inteligenţei conside
ra te  definitorii, în defavoarea altora, neglijate sau chiar negate, în  po
fida faptului că ele pot avea aceeaşi im portanţă în definirea inteligenţei.

Conceperea creierului um an d rep t un calculator sofisticat de „pro
cesare“ — colectare, transm itere, prelucrare, elaborare — a inform aţiei 
a produs o schim bare de paradigm ă în  psihologia inteligenţei, adică o 
m odificare a punctului de vedere privind teoretizarea şi m ăsurarea in te
ligenţei. Astfel, pornind de la clasicii psihologiei inteligenţei (A. Binet, 
Ch. Spearm an, L. L. Thurstone ş.a.), de la concepţiile m oderne asupra 
inteligenţei (J. Piaget, D. O. Hebb, J . P. Guilford), precum  şi de la  noile 
cunoştinţe acum ulate în  cibernetică, teoria  inform aţiei, antropologie etc., 
J . R. Sternberg (1984, 1986) încearcă o sinteză inedită, „com prim înd“ 
în tr-o  teorie relativ  un itară  concepţiile anterioare.

Teoria lui J. R. S ternberg  este triarhică, deoarece cuprinde tre i sub- 
teorii: contextuală, componenţială şi a „celor două fa ţe te“ .

a. Subteoria contextuală este o sinteză a cercetărilor transculturale  
asupra inteligenţei. Aceste cercetări relevă fap tu l că evaluarea inteligen
ţei poate fi făcută în  mod corect doar atunci cînd se are' în  vedere contex
tu l real al vieţii persoanei. Astfel, în  urm a aplicării in tercu ltu rale  a unor 
probe piagetiene, de exemplu, s-a constatat că rezultatele  obţinute pe 
continentul african diferă de rezultatele  europenilor. Ceea ce înseam nă 
—- după cercetători —- că probele operatorii nu relevă constanţe psihice 
„universale“ ; ele sín t valide doar în tr-u n  „context“ de tip  european (va
liditate ecologică). în  consecinţă,'sarcina de a evalua, m ăsura inteligenţa 
presupune ca în prealabil să răspundem  la în trebările: Care anum e ac
ţiuni, conduite pot fi considerate relevante pen tru  inteligenţa unei per
soane? In ce context poate fi considerată inteligentă/neinteligentă o anu
m ită acţiune sau conduită?

h. Subteoria componenţială este o reconsiderare — din perspectivă
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cibernetică — a cunoştinţelor de psihologie cognitivă clasică, care con
sidera percepţia, m em oria, atenţia, gîndirea d rep t componente esenţiale 
ale inteligenţei um ane. După J. R. Sternberg, o componentă intelectuală 
este de fap t o „secvenţă“ de „procesare a inform aţiei“, care îm bină ope
raţiile de colectare, transm itere, prelucrare a inform aţiei şi de elaborare 
a noii inform aţii. Deci, autorul citat atrage aten ţia  diagnosticianului asu
p ra  im portanţei mecanism elor, a „funcţionării“ inteligenţei, adică asupra 
caracterului dinamic, funcţional al inteligenţei. .

în  cursul diagnosticării se cere să relevăm  o imagine dinam ică a in 
teligenţei, şi nu  una „statică“, aşa cum se în tîm plă de regulă în  cazul 
aplicării acelor instrum ente de diagnostic care scapă din vedere mecanis
m ele funcţionale ale intelectului. D intre m odalităţile de evaluare a in te 
ligenţei, diagnosticul form ativ oferă o imagine rela tiv  dinam ică asupra 
inteligenţei, m otiv pen tru  care în  u ltim ul tim p cîştigă din ce în  ce m ai 
m ult teren  faţă de estim area psihom etrică şi stadial-clinică a aptitudini
lor intelectuale. ,

în  lum ina subteoriei în  discuţie, J . R. S ternberg susţine că deficienţa 
m intală este o tu lbu rare  a sferei componenţiale a inteligenţei. Copilul de
bil m in tal în tîm pină dificultăţi m ari în „procesarea inform aţiei“ şi, în  
consecinţă, în  asim ilarea cunoştinţelor şcolare. în  concluzie, probele for
m ative sín t optim e în  vederea diagnosticării diferenţiale a inteligenţei. 
Ele perm it delim itarea rela tiv  precisă a copiilor cu in telect de lim ită, 
respectiv cu pseudodebilitate m intală faţă de cei cu debilitate m intală 
autentică.

c. Sub teoria „celor două fa ţe te“ vizează — din perspectiva conduitei 
inteligente — relaţia  d in tre elem entul de noutate ca inform aţie şi expe
rienţa personală. De regulă, inform aţiile noi se asimilează şi se integrează 
în  mod tre p ta t în  sistem ul cunoştinţelor anterioare, pierzîndu-şi carac
teru l de noutate. Deci, alături de elem entul de noutate ca inform aţie, 
apare şi elem entul de autom atizare posibilă a inform aţiei. Sarcinile, si
tuaţiile  reale diferă în tre  ele sub aspectul caracterului nou sau auto
m atizat — din punct de vedere subiectiv — al inform aţiilor implicate. Un 
criteriu  esenţial al diagnosticării inteligenţei este tocmai modul în  care 
subiectul profită de experienţă, explicaţie, a ju to ru l prim it, pe scu rt de 
inform aţia nouă. Evaluarea inteligenţei presupune deci ca înainte de a-1 
introduce pe subiect în  situaţia  experim entală (diagnostică) să stabilim  
cu precizie gradul de noutate pen tru  acesta al situaţiei, al sarcinilor ex
perim entale.

P en tru  concretizare am intim  că în tr-o  situaţie de învăţare a noilor 
inform aţii — situaţie creată, de exem plu, în  contextul unei probe for
m ative —- copilul pseudodebil m intal, spre deosebire de cel cu intelect de 
lim ită sau cu debilitate m intală autentică, profită de aju toru l prim it, şi îşi 
îm bunătăţeşte în  mod progresiv perform anţa.

P rin  urm are, teoria „celor două fa ţe te“ readuce în actualitate —  în  
mod im plicit — problem a capacităţii de învăţare, elem ent definitoriu al 
inteligenţei.

în  încheiere, m enţionăm  că teoria tria rh ică  a inteligenţei este eclec
tică; ea încearcă să aducă la num itor comun diverse teorii disparate. Aşa
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cum recunoaşte de altfel însuşi J. R. S ternberg, teoria triarh ică com
portă încă anum ite îm bunătăţiri.

5. Concluzii. Concepţiile d iferite asupra inteligenţei generează cri
terii, metode diferite de diagnoză m intală. A legerea adecvată a criteriilor 
de diagnoză, adică a situaţiilor experim entale prin  care se dirijează în 

,m od program at, planificat exteriorizarea aspectelor m ultiple ale in teli
genţei, depinde în prim ul rînd  de concepţia şi ingeniozitatea psihologu
lui, şi nu num ai de testele disponibile.

După cum reiese din teoria structu rii intelectului (J. P. Guilford, 
1959) şi din teoria triarh ică (J. R. S ternberg, 1984, 1986), inteligenţa are 
m ulte faţete ceea ce înseam nă că rezulta tu l unui singur test nu poate 
dezvălui esenţa inteligenţei, adică particu larităţile  m intale individuale 
ale pacientului. Se poate, deci, spune că nu  testu l, adică nu  instrum entu l 
utilizat relevă inteligenţa pacientului, subiectului exam inat, ci psihologul 
exam inator. Ceea ce decodifică psihologul din acţiunile, conduitele, per
form anţele copilului este mai im portan t decît ceea ce „m ăsoară“ testul. 
P rin  exam inărea inteligenţei nu  detectăm  doar inform aţiile, cunoştinţele 
copilului, percepţiile sale, capacitatea sa de a generaliza, abstractiza, nu 
ne rezum ăm  ddar la inventarierea abilităţilor sale m intale, ci căutăm  în 
prim ul rînd să relevăm  capacitatea copilului de a înţelege lum ea în care 
trăieşte, precum  şi ingeniozitatea şi resursele sale interne, necesare pen
tru  a face faţă solieitărilor'acestei lumi.
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ROLUL STRUCTURĂRII ŞI AL ACTIVĂRII IN PROCESUL 
MEMORĂRII UNUI MATERIAL VERBAL

IO  A N  DRUŢU*

ABSTRACT. — The Role of Structuring and Activating in the Memo
rization Process of a Verbal Material. In this a r tic le  stress is  la id  on 
th e  fa c t th a t  s tru c tu r in g  is a  n ecessa ry  co n d itio n  of the v e rb a l m em o
riza tio n  in  fre e  re p ro d u c tio n  s itu a tio n s  b u t w h ich  is  n o t su ffic ien t b e 
cause  th e  a c tiv a tin g  p rocess  a p p e a rs  a s  a  fu n d a m e n ta l process.

Diferitele aspecte ale achiziţiei şi a m em orării au constitu it obiectul 
a num eroase cercetări, începînd cu cercetările lui H. Ebbinghaus (1885) 
şi pînă în  prezent. A utorii acestor cercetări au încercat să evidenţieze 
diferiţi factori susceptibili de a in fluenţa rap id ita tea  achiziţiei şi calitatea 
m em orării, să aprofundeze na tu ra  şi proprietăţile fazei de achiziţie pusă 
în joc în  situaţiile  de m em orare a unui m aterial verbaL

în  acest scop autorii au încercat să efectueze o standardizare a situa
ţiilor experim entale reliefînd: m em orarea cuvintelor asociate; m em orarea 
serială şi m em orarea în  situaţii de reproducere liberă.

In cazul memorării prin  asociere subiectul trebuie să înveţe să g ru 
peze perechile de cuvinte in iţial disociate. Sem nificative în  acest sens 
au fost cercetările lui E. Saltz (1961), Y. M orikawa (1959), B. J. U nder
wood şi R. W. Schulz (1960) care au pornit de i a  ipotezele lui E. J. Gibson 
(1940), care situa  învăţarea  cuvintelor asociate în  perspectiva învăţării 
discrim inative.

Teoriile acestor alitori pun  în  evidenţă două procese im portante care 
in tervin în  m em orarea cuvintelor asociate: procesul de in tegrare  (asocia
ţie) şi procesul de diferenţiere.

în  cazul mem orării seriale, sarcina este de a m em ora o serie de ele
m ente în  ordinea fixată  de experim entator. Concluziile teoretice ale unor 
cercetători ca C. L. Huli (1940), G. K atona (1940), E. A. Feigenbaum  şi 
H. A. Simon (1961) cu priv ire la  acest tip  de m em orare sín t relative şi 
neunitare.

în  tim p ce C. L. H uli (1940) form ulează o teorie m atem atico-deduc- 
tivă a m em orării seriale, cu aceleaşi caracteristici ca şi teoria com porta
m entului, pen tru  G. K atona (1940), m em orizarea unei serii de elem ente 
este dependentă de procesul de organizare a m aterialului.

E. A. Feigenbaum  şi H. A. Simon (1961) subliniază caracterul com
plex a proceselor m em orării seriale, în  care in tervine un  proces de fixare 
bazat pe elem entele stocate prealabil în  memorie.

Memorarea în  situaţia de reproducere liberă se referă  la  liberta tea  
de a reproduce m aterialu l m em orat în  ordinea în  care doreşte subiectul.

* U niversitatea din C luj-Napoca, Ctíiedra de Pedagogie—Psihologie—M etodică, 3400 C luj-Napoca, 
Románia



ROLUL STRUCTURĂRII ŞI ACTIVĂ RII 77

Cercetările referitoare la  acest t ip  de m em orare sín t rela tiv  recente. 
In  acest sens, cercetările experim entale ale lui E. Tulving (1964) şi 
S. Ehrlich (1967) sín t im portante, în truc ît în  cadrul lor au fost identi
ficate procesele fundam entale care in terv in  în  acest gen de m em orare 
şi care modifică viteza, in tensita tea  şi calitatea m em orării.

Concepţiile lu i E. Tulving (1964) şi ale lu i S. Ehrlich (1967) sín t des
tu l de asem ănătoare în truc ît ambele se inspiră din ipotezele lui G. A. M il
ler (1956), care fac din procesul de organizare sau de s tructu rare  un  pivot 
al memorării.

Astfel, E. Tulving (1964) propune o teorie din care se desprinde 
ipo teza, că u n  elem ent verbal care a fost an terior in teg rat este în to t
deauna fixat în  m om entul prezentării şi poate fi reprodus im ediat după 
prim a prezentare. în  acest sens afirm ă E. Tulving „m em orarea nu  este 
nici progresivă, nici to tu l sau nimic, ea este în to tdeauna to tu l“ .

Concepţiile teoretice ale lui S. Ehrlich (1967) au o bază m ult mai 
largă şi sín t m ult m ai generale. El ara tă  că m em orarea în  situaţii de re
producere liberă nu este decît o, m odalitate particu lară de m em orare 
structurată, asem ănătoare cu m em orarea serială şi cea de cuvinte aso
ciate. Principiul care stă la baza acestei teorii este acela că, subiectul 
abordează o probă de m em orare verbală cu sistem ul său instrum ental 
verbal, care desemnează ansam blul de un ită ţi de recepţionare şi de răs
puns, care îi perm it să recepţioneze şi să em ită mesaje verbale.

Acest sistem  verbal se caracterizează p rin tr-o  com plexitate de legă
tu ri în tre  unităţi.

U nităţile sistem ului verbal se caracterizează prin  două categorii de 
proprietăţi: p roprietăţi perm anente, care caracterizează raportu rile  func
ţionale din in terioru l sistem ului şi proprietăţi tranzistorii, care caracte
rizează starea funcţională m om entană, în  relaţie  directă cu un context 
situaţional particular. Faţă de acestea struc tu rarea  este o proprietate  
perm anentă, în tim p ce activarea este o proprietate  tranzitorie a un ită ţi
lor recepţie-răspuns.

Pentru  ca o un ita te  a sistem ului verbal să poată fi u tilizată ca in stru 
m ent a unei reacţii explicite, ea trebuie să fie activată în  m om entul în  
care această reacţie este aşteptată. O un ita te  care nu este activată sau 
dezactivată, este pen tru  m om ent neutilizabilă.

Cu privire la rolul şi im portanţa procesului de struc tu rare  se dis
ting două concepţii mai im portante şi destul de diferite.

In cercetările lui W. K. Estes (1950), R. R. Bush şi F. M osteller (1955) 
şi ale lui N. C. W augh (1962), struc tu rarea  este un  fenom en secundar, 
care însoţeşte în  unele situaţii m em orarea unui m aterial verbal.

Al doilea mod de in terp re tare  sugerat de studiile lui G. A. M iller 
(1956), B. B. J. M urdok (1960) şi de E. Tulving (1962) pare a fi cel mai 
satisfăcător. După aceşti autori s truc tu rarea  este o condiţie esenţială a 
m em orării unui m aterial verbal, deoarece ea duce la  constituirea uni
tăţii verbale în tr-o  ordine superioară celei corespunzătoare elem entelor 
prezentate.

Im portanţa s tructu rării rezidă şi din fap tu l că, capacităţile in stru 
m entale ale unui subiect sín t lim itate şi deci pen tru  a m em ora o serie



de stim uli este necesară depăşirea acestei lim ite care nu  se poate realiza 
decit p rin  transform area şi s truc tu rarea  m aterialu lui de m em orat în  uni
tăţi m ai complexe, mai m ari şi mai puţine la num ăr.

Metodele de cuantificare a gradului de structu rare  a m aterialu lui în 
diferite faze ale procesului de achiziţie sín t diverse.

W. A. Bousfield (1953) propune o m etodă de m ăsurare num ită „ca
tegorială“, care perm ite estim area gradului de struc tu rare  a unui. ansam 
blu de cuvinte aparţin înd unor categorii sem antice diferite.

E. Tulving (1962), propune o metodă care constă în  estim area strne- 
tu rării p rin tr-u n  indice al stabilizării progresive în  cursul încercărilor 
succesive, a ordinei răspunsurilor evocate de către subiect.

S. Ehrlich (1965), m ăsoară gradul de structu rare  a răspunsurilor la  o 
reproducere, p rin tr-un  indice de corelaţie în tre  ordinea răspunsurilor la 
această reproduce şi ordinea răspunsurilor de la ultim a reproducere.

A vantajul indicilor elaboraţi de E. Tulving şi S. Ehrlich, constă în 
faptul că ei nu sín t tribu ta ri unui m aterial particu lar şi nici unui model 
particular de grupare a răspunsurilor de către subiect.

V alidarea acestor indici şi în  acelaşi tim p punerea în  evidenţă a 
rolului struc tu rării în  m em orarea unui m aterial verbal au făcut obiectul 
m ultor cercetări experim entale realizate de E. Tulving (1962), W. A. Bous- 
field (1964), S. Ehrlich (1965), M. E. Ehrlich (1967).

Principalele concluzii care s-au degajat din aceste cercetări sín t u r
m ătoarele: gradul de structu rare  a răspunsurilor creşte progresiv în  cursul 
încercărilor succesive; relaţia d intre creşterea num ărului răspunsurilor 
corecte şi gradul de structu rare  este de tip  logaritmic; în tre  num ărul de 
elem ente evocate şi gradul lor de structu rare  există o corelaţie pozitivă 
ridicată; gradul de structu rare  a răspunsurilor poate varia în funcţie de 
diferiţi factori (lungimea listei, forţa asociativă a elem entelor de memo
rat şi de variaţii interindividuale).

Ca urm are a cercetărilor efectuate pînă în prezent se poate afirm a 
că structu rarea este o condiţie necesară m em orării verbale în  situaţia  de 
reproducere liberă, dar care nu  este suficientă în trucît activarea apare 
ca un proces fundam ental.

S. Ehrlich (1967) defineşte procesul de activare ca o stare tranzitorie 
unor mecanisme recepţie-răspuns, a sistem ului instrum ental verbal. Deci 
este vorba de un proces activator care face ca m ecanism ul să treacă de la 
o stare inactivă la o stare activă putînd fi utilizat ca instrum ent de răs
puns.

Conceptul de activare este inseparabil de definirea unei struc tu ri in
terne care se intercalează în tre  elem entele stim ulării şi elem entele de 
răspuns direct observabile.

In domeniul m em orării W. Jam es (1890) vorbeşte de „activarea şi 
reactivarea proceselor cerebrale“ , ia r C. L. H uli (1940) defineşte un  „po
ten ţia l excitativ“, concept vecin activării.

R. N. Shepard (1961) efectuează cercetări în  problem a recunoaşterii, 
reliefînd rolul central al activării. A utorul porneşte de la ipoteza unei 
„reprezentări in terne perm anente“ corespunzătoare fiecărui stim ul cu
noscut de subiect. Fiecare reprezentare in ternă este constituită d in tr-un

f j g  I. DRUTU
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num ăr de elem ente care pot fi active sau nu. In  m om entul apariţiei sti
m ulului, acesta provoacă activarea unei fracţiun i a reprezentării per
m anente.

în  sp rijinu l dem onstrării rolului procesului de activare în  m em orarea 
unui m aterial verbal vin şi cercetările efectuate de E. Tulving şi R. D. 
Patterson (1966) care dem onstrează că, dacă furnizăm  subiecţilor anum iţi 
indici (de exem plu, indici privind categoriile sem antice la  care aparţin  
cuvintele dirçtr-o listă de cuvinte date spre mem orare), num ărul de repro
duceri corecte este superior num ărului de reproducere produse în  con
diţii clasice de m em orare. ,

în  final putem  conchide că, s truc tu rarea  şi activarea pot fi conside
ra te  ca variabile interm ediare cu s ta tu t dublu în trucît, pe de o parte  ele 
definesc din punct de vedere teoretic stări, proprietăţi ale m ecanism elor 
sistem ului de recepţie-răspuns, iar pe de altă  parte  aceste proprietăţi 
in terv in  în activităţile subiectului şi se traduc p rin  efecte observabile pe 
plan com portam ental.
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EVALUAREA PERFORMANŢELOR PERSONALULUI DE PROIECTARE
DIN INFORMATICA
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ABSTRACT — Performance Rating of the Data Processing Designer 
Personnel. V ario u s tech n iq u es  h a v e  been  ap p lied  to  secu re  accep tab le  
m easu res  o f jo b  p e rfo rm an ce . F o r  m easu res g a th e red  by ra tin g s , th e  
B A R S  te c h n iq u e  h a s  b een  d em o n s tra ted  to  b e  one of th e  best. I n  R om a
n ia , d a ta  p rocessing  p e rso n n e l a re  loca ted  in  m a n y  d iffe ren t locations 
a n d  h a v e  m a n y  d if fe re n t re sp o n sab ilitie s . A s a  re su lt, ob jec tiv e  m easu res  
of job  p e rfo rm a n c e  a re  necessary . T he  B A R S  te c h n iq u e  w as ap p lied  to 
d a ta  proceeding p o sitio n s in  R o m an ia  (an a ly s ts  a n d  p ro g ram m ers) an d  
co m p ared  to  th e  M ixed  Standard Scale (M SS) tech n iq u e . A s h as b een  
found  in  m an y  o th e r  lo ca tio n s a n d  ap p lica tio n s, th e  B A R S  tech n iq u e  
p e rm itte d  th e  a d e q u a te  d e sc rip tio n  of th e  job  p e rfo rm an ce  of da ta  
p rocessing  d esig n e r p e rso n n e l.

Obiectul cercetării. Calitatea forţei de m uncă este о . problem ă cu 
care industria  contem porană este confruntată continuu. In acest context, 
acţiunea de notare anuală a personalului m uncitor este, o m ăsură larg ac
ceptată, în  România Legea 12/1971 reglem entînd cadrul legal al pro
cedurii. Pe scurt, aprecierea personalului are implicaţii sociale m ultiple, 
pen tru  conducerea unei un ită ţi economice reprezentând ,o activitate cu o 
valoare deosebit de im portantă. O notare obiectivă a m uncii p resta te  asi
gură creşterea productivităţii muncii, perm iţînd totodată luarea unor 
decizii de personal în  cunoştinţă de cauză. Mai m ult, obiectivitatea în  
aprecieri asigură şi prem isele unèi stim ulări pozitive a m otivaţiei pen tru  
muncă, persoana evaluată aducîndu-şi un  aport suplim entar la m unca 
încredinţată.

Tehnicile de evaluare bazate pe scale de notare grafice sau num erice 
au fost adesea criticate ca fiind inadecvate în  ce priveşte precizia cu 
care pot estim a perform anţa în  m uncă (Guion, 1975). In  u ltim ul tim p 
s-a impus tot mai m ult m etoda de apreciere axată pe sc a le  d e  e v a lu a r e  
c u  a n c o re  c o m p o r ta le  (s e a c ) , tehnică introdusă de Sm ith şi K endall 
(1963). SEAC  diferă de scalele de evaluare tradiţionale, a tît sub aspect 
constructiv, cît şi p rin  aceea că utilizează exemple de m anifestări luate 
din v iaţa  propriu-zisă de m uncă şi nu  adjective, cifre sau explicaţii ge
nerale. Logica s e a c  , a ra tă  Landy şi Trumbo (1980), este că ancorele con
stau  din propoziţii explicative care pot deosebi cu precizie un profesionist 
com petent de a ltu l ineficient. Mai m ult, factorii de succes profesional sín t 
clar definiţi, ancorele sín t astfel poziţionate pe scală încît orientează to t 
tim pul evaluatorul pe parcursul notării. Accesibilitatea tehnicii de eva

• U niversitatea d in  C luf-Napoca, Catedra de pedagogie, psihologie, m etodică, 3400 Cluj-Napoca. 
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luare este augm entată p rin  aceea că evaluatorii participă nemijlocit, ală
turi de persoanele evaluate la  proiectarea scalelor.

s e a c  are o aplicabilitate largă. Landy şi Guion (1970) utilizează 
SE A C  pen tru  m ăsurarea m otivaţiei pen tru  m uncă; F a rr  şi colab. (1980) 
proiectează un set de scale pen tru  identificarea necesităţii organizării 
acţiunilor de perfecţionare profesională a inginerilor. Şiron (1985) şi 
Landy şi colab. (1987) folosesc metodologia s e a c  la elaborarea, unor 
instrum ente de evaluare a stresului.

Personalul de proiectare din infprm atică, analiştii şi program atorii 
constituie o categorie de personal în  plină dezvoltare din punct de vedere 
numeric şi cu implicaţii m ultiple în  toate sectoarele vieţii sociale, ştiin 
ţifice şi economice. Evaluarea obiectivă a potenţialului lor profesional 
este un aspect care nu  poate fi neglijat. A precierea perform anţelor per
sonalului de proiectare din inform atică este însă o acţiune dificilă din 
cauza naturii complexe a activităţilor desfăşurate. Tentative de a  utiliza 
SEAC  în evaluarea inform aticienilor au existat. A rvey şi Hoyle (1974) 
apelează la SEAC  în evaluarea perform anţelor analiştilor de sistem  şi 
analiştilor-program atori, iar Cable (1975) aplicp SEAC  la notarea anuală 
a program atorilor cu studii medii.

Centrele Teritoriale de Calcul şi Oficiile de Inform atică  din Româ
nia concentrează o num eroasă populaţie de analişti şi program atori. 
Problem a pe care ne-am  pus-o a fost de a proiecta un  sistem  de notare 
anuală obiectiv, acceptat de persoanele evaluate şi fundam entat ş tiin 
ţific. In plus, s-a ţin u t seam a de fap tu l că analiştii şi program atorii des
făşoară activităţi variate  în  funcţie de zona geografică şi sarcinile spe
cifice pe care le au de îndeplinit.

Metoda. Subiecţii. Cercetarea s-a  desfăşurat în  mai Ynulte centre te 
ritoriale şi oficii de inform atică din ţară. In  acest mod s-a cău tat să se 
acopere un evantai cit mai larg din activ itatea pe care o desfăşoară per
sonalul de analiză şi program are. In  to ta l s-a  lucrat cu un  lot de 229 
analişti şi 289 program atori. In  tabelul 1 este prezentată d istribuţia  su
biecţilor participanţi în diferitele etape ale elaborării SEAC ■

Proceduri. P roiectarea s e a c  5-a realizat conform tehnicii tradiţionale. 
Faţă de sistem ul propus de P. C. Sm ith  şi L. M. K endall de utilizare a 
item ilor-ancoră form ulaţi în term eni de „com portam ent aştep tat“ („ne

Tabelul 1

EVALUAREA p e r f o r m a n ţ e l o r  PERSÖNALÜLÜÍ g j

Distribuţia subiecţilor participanţi la cercetare

Etapa Analişti Programatori

Identificarea dimensiunilor profesionale şi generarea de 
exemple 47 44
Retroversiunea eafemplelor comportamentale 89 128
Scalarea exemplelor ancoră 30 30
Experimentarea de teren 54 87
Număr total de participanţi 220 289
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putem  aştepta ca x  s ă . . a m adoptat o varian tă  în  care se estimează 
qorportam entul trecu t (notările se fac pentru  anul calendaristic trecut).

Elaborarea unei s e a c  parcurge cîteva etape distincte:
•  id en tifica rea  d im en siu n ilo r  p ro fe s io n a le  ş i gen erarea  de ex e m p le  ancoră. In c îtev a  

se s iu n i d e  lu cru  s-a u  gru p at 5— 10 a n a lişti/p ro g ra m a to r i cărora li  s-a  re la ta t o b iec 
t iv u l  cercetăr ii, d u p ă  ca re  au  fo;ft in v ita ţ i să en u m ere  d im en siu n ile  p ro fe s io n a le  
ca re  co n sid eră  că  ar a sigu ra  su ccesu l în  p ro fes iu n ea  resp ectiv ă . D im en s iu n ile  
lo c a liz a te  s ín t ap o i d e fin ite  ş i  p en tru  fieca re  se  dau  c ite  tre i e x e m p le  care  să  
d escr ie  com p o rta m en tu l d e fin it  ca  „su p erior“, „ m ed iu “ ş i  „ in fer io r“. In iţ ia l au  
fo s t  fo rm u la te  13 d im en siu n i p ro fe s io n a le  p en tru  a n a lişti ş i 11 p en tru  p ro g ra 
m atori, ca  în  f in a l, d u p ă  ex p er im en ta re  n u m ă ru l lor să se  restr în gă  la  8 şi res
p e c tiv  5. (T a b e lu l 2).

' •  g en era rea  d e  e x e m p le  ancoră . A  fo s t  a lcă tu it  u n  ch estion ar  ş i s-a  so lic ita t for
m u la rea  d e  e x e m p le  u n u i lo t  d e  ex p er ţi. D upă co la ţion are , e x e m p le le  com p orta
m e n ta le  au  fo st red a cta te  în tr -o  s t ilis t ic ă  ad ecvată .

•  retro v ersiu n ea  e x e m p le lo r  co m p ortam en ta le . E x em p le le  co lec ta te  s ín t d isp u se  în  
ord in e  a lea to r ie  ş i cu p r in se  în tr -o  broşură^ U n u i lo t d e  su b iec ţi co n stitu it din  
sp ec ia liş ti în  p ro fes ie , i s -a  în m în a t b roşura  cer în d u -se  p artic ip a n ţilo r  să sp e c if ic e  
că rei d im en siu n i p r o fe s io n a le  îi co resp u n d e  fieca re  d in tre  ex em p le . în  f in a l au  
fosft r e ţin u te  n u m a i a c e le  e x e m p le  care  au  îh tru n it un  acord  d e  rea lo ca re  de  
m in im u m  60°/o. O “d im en siu n e  p ro fe s io n a lă  e ste  e lim in a tă  d a că  d in  to ta lu l item ilo r -  
e x e m p lu  n u  s-a  reu şit rea locarea  corectă  a ce l p u ţin  60°/o-

•  sca la rea  condtă în tr -o  o p era ţie  de acord are fiecă ru i ex em p lu -a n co ră , d e  că tre  
un grup  d e  ex p er ţi, a u n e i n o te  p e  o sca lă  de în t in d erea  cu  ca re  p reco n iză m  să  
lu cră m  (5, 7 sau  9 trep te). U lter io r  se  ca lcu lea ză  m ed ia  ş i a b aterea  standard  a 
n o te lo r  acordate . M ed ia  n e  in d ică  lo cu l p e  sca lă  a l ex em p lu lu i-a n co ră , iar a b a 
terea  standard , a co rd u l ev a lu a to r ilo r  în  n o ta rea  ex e m p lu lu i resp ectiv  (o ab atere  
standard  p e ste  1,50 d u ce  la  e lim in a rea  e x e m p lu lu i p e  m o tiv  d e  h ed iscr im in a b il).

•  ex p er im en ta rea  d e  teren  e s te  e ta p a  f in a lă  d ed ica tă  d eterm in ă r ii fu n c ţio n a lită ţii 
s is te m u lu i d e  ap rec iere  p ro iecta t. A c c e n tu l e s te  p u s p e  f id e lita te a  ş i v a lid ita tea  
in tern ă  a  f işe i de apreciere . In  fig u ra  1 e ste  p rezen ta tă  u n a  d in  sc a le le  d e  ap re
c ier e  p ro iecta te . «

Analize. Fişa de apreciere a analiştilor şi aceea a program atorilor au 
fost analizate separat. Analiza a constat în  studiul principalilor indici 
statistici, a structu rii m atricelor de intercorelaţie c it şi a validităţii con
vergente. în  ceea ce priveşte valid itatea convergentă, tehnica este u tili
zată frecvent pentru  determ inarea validităţii de construcţie (Campbell, 
Fiske, 1959). Ideea de la  care se pleacă este sim plă: utilizînd tehnici para
lele de m ăsurare a aceloraşi variabile, vom obţine gradul de încredere 
ce-1 putem  acorda constructului respectiv (Murphy, 1987). De pildă, ace
laşi lot de subiecţi a fost evaluat cu aju toru l s e a c  şi al unui a lt tip  de 
scală de evaluare —  scala d e  evaluare standard m ixată  (SE SM ) (Blanz, 
Ghiselli, 1972). Convergenţa evaluărilor spre rezultate  sim ilare, expri
m ate p rin  corelaţia d in tre ele, ne indică încrederea ce o putem  acorda 
sistem ului de evaluare analizat — fidelitatea sistemului.

Rezultate şi discuţii. Aprecierea analiştilor. Tabelul 3 ne oferă o im a
gine generală a modului în  care au fost executate aprecierile utilizînd 
SE SM  şi SEA C  .

Se pot face cîteva observaţii. în  general,- nota dom inantă în  eva
luare  este de a acorda calificative polarizate în zona pozitivă a scalei, 
deci o m anifestare a erorii indulgenţei. In ceea ce priveşte scala para
lelă SESM, plaja de acordare a calificativelor este mai mare. Sub as
pectul varietăţii notelor acordate, deci al dispersiei, prin SÈA C  se reali-



T abelu l 2
D im en siu n i care a sig u ră  su ccesu l p ro fes io n a l In a n a liză  ş i p rogram are

A n a lişti

1. C ultură in form atică  şi orizont cu ltural. C u n o ştin ţe  m u l
tila tera le ; dorin ţa  dé a u to in stru ire  şi au tod op ăşire . C u
rioz ita te  p ro fes io n a lă  ş i d esch id ere  fa ţă  d e  rea liză r ile  a l
tora.

2. Cunoştinţe profesional-tehnice. C u n oaşterea  u tiliză r ii s is 
tem elo r  şi ech ip a m en te lo r  de ca lcu l. C u n oaşterea  m eto 
d elor, teh n ic ilo r  şi teh n o lo g iilo r  de an a liză , a teh n ic ilo r  
şi lim b a je lo r  de pro iectare  ş i program are, de organ izarea  
în trep rin d erilor . C ap acita te  de an tic ip a re  a u tilită ţii Po
lu ţiilo r  propuse.

3. Viziune sistem ică a  problem elor şi p recizarea corectă a 
conexiunilor, sep ararea  problem elor. specifice de cele. cu 
caracter generalizabil.

4. O rganizare şi p lan ificare . C ap acita tea  de a co n d u ce  pro
iecte; a b ilita tea  de e v id en ţiere  a in terco n d iţio n ă r ilo r  u m a 
ne, teh n ice  ş i organ izatorice .

5. A titudine p rofesională  şi re laţii in terpersonale. C on sec
v e n t  cu  s in e  în su şi ş i  în  r e la ţ ii le  cu a lţ ii;  n u  ren u n ţă  p în ă  
n u -şi a tin g e  o b ie c t iv e le  in d iferen t d e  greu tă ţi. P rofu n d  
şi tem ein ic . A su m area  r iscu lu i — în  cu n o ştin ţă  d e  ca u 
ză  — p r iv in d  rea lizarea  u n u i o b ie c t iv  in form atic; tra
tează  orice sarcin ă  cu ser ioz ita te . R ecep tiv ita te  ş i tact 
fa ţă  de c e r in ţe le  u tiliza to ru lu i; ca p a c ita te  de tra n sp u n ere  
în  p o z iţia  in terlocu toru lu i.

6. Echilibru  com portam ental: C alm ; reacţii co n tro la te; agre
s iv ita te  au tocontro lată; m a lea b ilita te  în  com p ortam en t; 
ca p a cita te  de c în tă r ire  d etaşa tă  a s itu a ţiilo r .

7. Soc iab ilita te : P ersoan ă ag rea b ilă , u şor in teg ra b ilă  în tr-u n  
c o lec tiv  de m uncă , d isp u s să co lab oreze .

8. Profil m oral-politic: O rien tare id eo lo g ică ; p artic ip area  
la  a cţiu n i soc ia le; com portarea  etică .

P rogram atori

Com petenţă tehnică. In teres fa ţă  d e  n o u tă ţile  d in  in 
fo rm a tică . F a m ilia r iza rea  cu  m ai m u lte  d o m en ii a le  
in fo rm a tic ii. O perarea  cu  ce l p u ţin  două lim b a je  de  
p rogram are; cu n o a şterea  fa c ilită ţilo r  s is te m e lo r  de  
operare. F a c ilită ţ i în  p ro iecta re: sch em e  stru ctu ra le  
op tim e, e lab orarea  de p rogram e m o d u la re  reu tiliza b ile . 
S cr iere  in te lig ib ilă  a p rogram elor, cu co m en ta r ii şi 
n o ta ţii a d ecv a te .

2. O rgan izare şi execuţie. O rgan izarea  şi p la n ifica rea  
m u n cii proprii; în ca d ra rea  în  term en e; estim a rea  co
rectă  a sarc in ilo r . R ezisten ţa  la  su p ra so lic ită r i, fa c 
tori stresa n ţi şi fru strare. T estarea  p ro g ra m elo r  a st fe l 
in c it  să so lic ite  toa te  p o s ib ilită ţ ile  lo g ic e  a le  acestora; 
red u cerea  n u m ă rîilu i de testăr i p r in  adaptarea  de stra

te g ii de lu cru  a d ecv a te .
3. R elaţii in terpersonale. C a p acita tea  de in teg ra re  în  co

lec t iv ; p a rtic ip a rea  la  p ro b lem e le  în treg u lu i co lec tiv ;
. resp ecta rea  in stru c ţiu n ilo r  p rim ite

4. A b ilită ţi com unicaţionale. C a p acita tea  d e  a tra n sm ite  
e f ic ie n t  cu n o ştin ţe le  sa le  şi c e lo r la lţ i.

5. P rofil m oral-politic : O rien tare id eo lo g ică ; p artic ip area  
la  a c ţiu n i so c ia le; com p ortarea  etică .
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CUNO ŞTINŢE PRO FESIO NA L-TEH NICE
Cunoaşterea utilizării sistemelor şi a echipam entelor de calcul ; cunoaşterea metodelor, 
tehnicilor şi tehnologiilor de analiză, a tehnicilor şi limbajelor de proiectare şi program are ; 
cunoştinţe de organizarea întreprinderilor şi instituţiilor, a tehnicilor de im plem entare.

9_

Perform anţe la  cote superi
oare de calitate şi volum.

R ezultate medii, de nivel obiş
nuit, fără să  se detaşeze.

— Perform anţe la  lim ită.

Cunoaşte şi aplică adecvat modele m ate
matice. Poarte bun analist, cu temeinice 
cunoştinţe de soft, cu putere m are de 
autoperfecţionare.
Foloseşte tehnici de analiză cu cele mai 
bune peformanţe pen tru  cazul la  care luc
rează.
Cunoaşte posiblităţile de utilizare a 2 — 3 
limbaje de programare.

Cunoaşte anum ite tehnici de analză şi 
proiectare a căror utilzare este m ai frecventă.

Im plem entarea o face în tr-un cadru mai 
puţin  organizat şi nefundam entat cu teh 
nici elaborate.

E xecută  proiectele fără să ţină cont de con
figuraţia sistem ului de calcul.
N u cunoaşte decit parţia l funcţiunile în tre
prinderilor şi institu ţiilor.

Nota: 9 8 7 6  5 4 3 2 1

Fig. 1. Un exemplu de ş cCI  de evaluare a analiştilor.

zează o îm prăştiere mai m are a acestora. Chiar m edia notelor acordate 
este mai echilibrată în cazul s e a c  decît în  acela al s e s m  unde la trei 
d in tre  dim ensiunile profesionale s-a obţinut o notă medie peste şapte, 
deci o m anifestare a erorii indulgenţei. Această situaţie contrazice datele 
unor cercetări anterioare care subliniază că s e s m  anihilează mai m ult 
efectul erorilor indulgentei/severitătii, com parativ cu s e a c  (Landy, Farr, 
1983).

Faptul că în  ce priveşte scala experim entală s e a c  , evaluatorii sínt 
înclinaţi, în tr-o  mai m are m ăsură, să nu utilizeze scalele de evaluare
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T abelu l 3

Evaluarea analiştilor
(N =  54)

Scalele de evaluare Media
SEAC 
, AS Rang Media

SESM
AS Rang

Cultură informatică şi orizont cultural 6,38 1,54 9 - 3 6,65 1.45 9 - 2
Cunoştinţe profesional-tehnice 6,75 1.42 9 - 3 6,52 1,29 9 - 3
Viziune sistemică a problemelor şi precizarea 
corectă a conexiunilor, separarea probleme
lor specifice de cele cu caracter general 6,68 1,44 9 - 3 5,99 1,63 9 - 1
Organizare şi planificare 5,81 1,63 9 - 3 5.34 1,88 9 - 1
Atitudine profesională şi relaţii interpersonale 6,67 1,51 9 - 3 7,82 1,36 9 - 3
Echilibru comportamental 6,42 1,49 9 - 3 6,08 1,95 9 - 1
Sociabilitate 6,75 1,16 9 - 5 7,33 0.60 9 - 4
Profil moral-politic 6,68 1.34 9 - 4 8,32 0,97 9 - 4

în întregim e, evitînd ex trem a negativă, are  o dublă cauză: ex isten ţa  unor 
colective selecţionate din care s-au  elim inat în  tim p cazurile necompa
tibile; un  aspect secund este şi lipsa de experien ţă a  evaluatorilor în  ce 
priveşte m odul de efectuare al aprecierilor.

Efectul de „halo“ este re levat de explorarea m atricii de in tercore- 
laţii (Tabelul 4). Coeficienţii de corelaţie oscilează în tre  0,02—0,73, cu o 
m ediană de 0,53. Se poate aprecia că efectul am in tit este redus.

Tabelul 4

Intercorelaţil scale de evaluare analişti*
(N =  54)

Scale de evaluare ■ « 1 2 3 4 5 6 7 8

Cultură informatică 1 (78) 51 51 64 74 29 73 07
Cunoştinţe profesionale 2 73 (60) 61 38 54 40 64 48
Viziune sistemică 3 50 73 (59) 57 48 58 34 - 1 7
Organizare şi planificare S 4 62 49 62 (65) 57 41 41 14 S
Adaptare profesională E 5 69 65 '62 73 (73) 26 59 04 E
Echilibru comportamental A 6 67 53 45 57 62 (И) 12 - 1 1 S
Sociabilitate C 7 58 39 16 44 40 52 (31) - 4 2 M
Profil moral-politic 8 65 37 02 27 32 60 50 (34)

• Din econom ie de spaţiu  s-a ren u n ţa t la  v irgu la  zecim ală. Pe d iagonală, în tre  paran teze, au  fost
trecu ţi coeficienţii de valid ita te  convergentă.

Tot pe tabelul 4, în  partea  d reap tă  a m atricii găsim  coeficienţii de 
intercorelaţie ale dim ensiunilor profesionale evaluate p rin  SESM . Aceştia 
variază în tre  0,42—0,74, m ediana fiind  de 0,41.
Corelaţia d in tre  scala s e a c  şi s e s m  este exprim ată p rin  valid itatea con
vergentă. Se observă că ultim ele tre i scale au o fidelitate  m ai mică, restu l 
coeficienţilor fiind satisfăcători.
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Aprecierea programatorilor. Dem ersul proiectării sistem ului dé apre
ciere al program atorilor a repe ta t ca procedură metodologică pe cel al 
analiştilor. A u fost elaborate o fişă de apreciere după sistem ul SEAC  şi 
alta, derivată din prim a, după principiile s e s m  R ezum atul statistic  al 
evaluării figurează în  tabelul 5.

Tabelul 5

Evaluarea programatorilor
(N =  84)

Scale de evaluare Media
SEAC 
AS :Rang Meiea

SESM
AS R ang

C om petenţă tehnică 6,14 1,72 9 - 1 5,71 1,86 9 - 1
Organizare şi execuţie 6,01 1,96 9 - 1 5,98 1,79 9 - 1
R elaţii interpesonaee 6,33 1,86 9 - 2 6,60 1,70 9 - 1
A bilităţi comunicaţionale 5,85 2,03 9 - 1 6,89 1,63 9 - 1
Profil moral-politic 6,49 1,79 9 - 3 6,99 1,33 9 - 3

V ariaţia notelor acordate program atorilor este m are, fap t ce ne per
m ite să apreciem  că evaluatorii realizează o d iferenţiere clară a perfor
m anţelor profesionale ale celor evaluaţi. Desigur, o înclinare a curbei de 
d istribuţie a evaluărilor spre polul pozitiv, este un  fap t real, dar aceasta 
nu  impietează asupra procedurii generale de evaluare. A baterile standard  
obţinute denotă o estom pare clară a erorii tendinţei centrale (valoarea — 
prag  de 1,50 este depăşită).

Referitor la efectul de „halo“, intercorelaţiile obţinute în tre  dim en
siunile profesionale sín t rela tiv  mici. M ediana coeficienţilor de corelaţie 
este de 0,62.

Tabelul в

Intereorelaţil scale de evaluare programatori*
(N =  84)

Scale de evaluare 1 2 3 4 5

C om petenţă tehnică s 1 (59) 64 53 55 40 s
Organizare şi execuţie E 2 73 (60) 64 47 45 E
R elaţii interpersonale A 3 58 62 (69) 45 61 S
A bilităţi comunicaţionale C 4 74 76 68 (31) 35 M
Profil moral-politic л____ !___ 5 57 66 62 60 (63)

* Din econom ie de spaţiu  s-a renun ţat la V irgu la  zecim ală. Pe d iagonală, în tre  paranteze, au fost 
trecu ţi coeficienţii de valid ita te  convergentă.

Fidelitatea evaluărilor s-a determ inat p rin  in term ediul coeficienţilor 
de valid itate  convergentă, adică a corelaţiei scalelor ß E A C  cu SESM  
(Tabelul 6). Num ai în tr-u n  singur caz coeficientul de corelaţie este sub 
nivelul aşteptat. Este vorba de dim ensiunea A bilită ţi comunicaţionale.

Fişa de apreciere experim entată o considerăm  utilă  în efectuarea 
aprecierilor anuale. Ea oferă un tablou suficient de complet asupra per
soanei evaluate.

I
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Concluzii. Proiectarea unui sistem  de apreciere al analiştilor şi pro
gram atorilor constituie o problem ă care în  contextul actual al dezvoltării 
inform aticii a prim it valenţe noi. Inform atica este o ştiin ţă  cu o dinam i- 
citate mare, modificări m ajore apar de la an la  an. Inform atica zilelor 
noastre a devenit fenom en de masă. Num ai aşa se explică de ce unele 
variabile care asigurau în trecu t succesul profesional în inform atică, azi 
nu mai apar ca şi caracteristice. A rvey şi Hoyle (1974) şi Cable (1975) 
au experim entat şi s truc tu ra t fişe de apreciere care circum scriau orizon
tu l profesional al analistului şi program atorului anilor 75. Datele proble
m ei sín t azi altele.

Fişele de apreciere experim entate sín t valide, cu o fidelitate accepta
bilă şi o capacitate de discrim inare augm entată. Scala s e a c  este su
perioară scalei SE SM  ascendentul prim eia fiind  a tît statistic, cît şi a titu - 
dinal şi m otivaţional. Evaluatorii consideră S E A C  ca superioară din 
punctu l de vedere a l validităţii de aspect, clară, infuzia de proceduri lo
gice fiind evidentă.

Unele neconcordanţe care au apăru t de-a lungul experim entării con
siderăm  că sín t uşor surm ontabile. Ele nu  apar ca vicii de proiectare, ci 
au mai m ult cauze subiective datorate insuficientei in stru iri şi fam ilia
rizări a evaluatorilor. în  tim p, sistem ul experim entat va cîştiga în obiec
tiv itate, aceasta pe m ăsură ce evaluatorii vor cîştiga încredere în el.
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UNELE CONDIŢII ALE EXPERIM ENTULUI PEDAGOGIC ACTUAL

N. TOTOIAN*

ABSTRACT. — Upon Conditions o f the Present-day Pedagogical 
Experiment. T h e p a p er  fo rm u la ters  th e  co n d itio n s o f fo r m a tiv ity  an d  
p ro sp ectiv ity  o f th e  p ed a g o g ica l e x p e r im e n t d ed u ced  from  our tea ch in g  
p rocess. T h e  p a r ticu la r it ie s  o f th e  e x p er im en ta l m eth o d  in  th e  p rocess  
of m o d ern iza tio n  o f co n cep ts , o f th e  o p tim iza tio n  o f  m eth o d s and  th e  
d e v e lo p em en t o f  tea ch er -p u p il re la t io n s  are a lso  sh ow n .

1. Actualitatea experimentului. Secolul X X -lea a început prin  expe
rim ent ca secol al copilului1 şi se sfîrşeşte, probabil, ca secol al m etodo- 
logiilor. în  dom eniul educaţiei, experim entul pedagogic l-a inaugurat 
cu m are optim ism * 1 2, pen tru  ca spre finele lui, poliferarea „strategiilor“ 
să-i im prim e o im inentă notă de tem peranţă evaluativă. Metodele peda
gogice şi-au augm entat continuu capacitatea de cuprindere, ia r în  in te
riorul lor, experim entul s-a specializat pînă la specializarea pe feno
mene. Această diversificare a  avu t ca efect o înflorire a creativ ităţii în 
cercetare, dar şi un  abuz de opţiuni metodologice, uneori lipsite de rele
vanţă teoretică explicativă şi adeseori generatoare de oboseală şi apre
hensiune la elevi.

1.1. Ipoteza învăţării. în  acest moment, cînd pedagogia a adoptat 
o serie de facilităţi tehnologice, ipotezele sale experim entale se enunţă 
în tro  aparen t deconcertantă am bivalenţă. Acest specific decurge din m o- 
dalizarea im perativă a form ulării ipotezei, postulînd un proces contro
la t al învăţării, proiectat în tr-o  finalitate socială bine determ inată. S-au 
cercetat în  acest sens problem e ca: aducerea învăţării în  clasă, pregă
tirea  forţei de muncă, a tragerea elevului în elaborarea cunoştinţelor 
prin operaţionalizarea obiectivelor lecţiei, form area conduitei inovative 
şi responsabile, învăţarea asistată pe calculator etc.

învăţarea şcolară este, in tegrată conceptului generic de „societate 
în dezvoltare“ şi prin  aceasta se încarcă de conotaţii antinom ice: acu
m ulative şi form ative, individuale şi sociale, ştiinţifice şi axiologice, 
euristice "şi epistemice, teoretice şi practice, com petenţiale şi perfo r
m ale etc. Asemenea conotaţii polare indică totodată exigenţe faţă de 
experim ent, cum de altfel şi o taxonom ie a obiectivelor cercetării peda
gogice experim entale.

* U niversitatea din Ciuj-Napoca, Catedra de pedagogie, psihologie, m etodică, 3400 Cluj-Napoca, 
România

1 I o n  G .  S t a n e  iu , Şcoala şi pedagogia in  secolul X X ,  Ed. d id a c tică  ş i  
P ed a g o g ică , B u cu reşti, 1983, p. 17.

2 V l a d i m i r  G h i d i o n e s c u ,  Introducere în  pedagogie şi pedagogie e x 
perim entală, B u cu reşti, 1916.
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Com unitatea ştiiniţfică pedagogică îşi aproprie conceptul de „socie
tate  în  dezvoltare“, în prim ul rînd  pen tru  resursele sale generatoare 
de ipoteze experim entale.

1.2. Cadrul experim ental. A ctivităţile de învăţare iac din procesele 
didactice adevărate fenomene sociale, m ai im portante acum, decît altele. 
Ele necesită însă o m odificare de condiţii. Procesele, astfel concepute, 
iau un  aspect experim ental, deoarece operaţiile ce se succed vizează un 
obiectiv ipotetic elaborat, în condiţii care, separă variabila  cercetată, 
controlează factorii şi evaluează obiectiv rezultatele3. Un asem enea ca
dru  îl oferă învăţăm întul cu dimensiunea4“sa form ativă prospectivă, ínéit 
se poate afirm a că, la acest nivel de in terp re tare  a activ ităţii pedago
gice, învăţarea şcolară şi procesul de învăţăm înt, în  general se desfă
şoară în  cadrul unor exigenţe experim entale, ca prim ă încadrare a expe
rim entului pedagogic actual.

1.3. Elaborarea conţinutului. La învăţare se ajunge pe două căi: a 
comunicării de cunoştinţe şi a in fluenţării atitudinii elevului. Conţinu
tu l pedagogic al învăţării trebuie elaborat după două condiţii: întîi, 
cunoştinţele să fi ajuns, in  colaborare cu elevul, la form ulări de m are 
precizie denotativă, în  care sensul lo r să poată servi la o dem onstraţie 
logica riguroasă, încheiată cu obţinerea unei certitud in i despre un  ade
văr real, p rin  strategia convingerii ştiinţifice. Această condiţie are în 
vedere învăţarea de către elev a tehnicii interogative şi dem onstrative, 
prin  utilizarea form elor logice ale gîndirii — noţiuni, judecăţi, raţiona
m ente —, în  operaţionalitatea lor teoretică sau practică. A  doua condi
ţie se referă la explorarea şi alegerea faptelor, exem plelor sau  m oti
velor,, toate acestea m odelate în  expresii de fecundă intu iţie  conotativă, 
în care sem nificaţia lor să poată servi la o argum entaţie retorică sugesti
vă, încheiată cu obţinerea unei adeziuni la u n  efort posibil, p rin  s tra 
tegia persuasiunii opinionale. De data  aceasta se are  în  vedere form area 
la elevi a disponibilităţii p en tru  problem e şi soluţii, p rin  folosirea figu
rilor stilistice ale sensibilităţii, ca m etafore, com paraţii, exem ple, în ex
presivitatea lor m otivaţională şi atitudinală.

2. Specificul ipotezei. E xperim entul pedagogic actual nu  poate ope
ra pe o asem enea disjuncţie, în tre  com unicarea de cunoştinţe, cu to t silo
gismul practic pe care metodologic î:l comportă, şi in fluenţarea a titu 
dinii elevilor, de asem enea cu în treg  dem ersul său deontologic inerent. 
Nici nu poate separa în tre  învăţare ca acum ulare de cunoştinţe şi învă
ţare ca form are de capacităţi operante, chiar dacă în  elaborarea şi m on
tarea unor experim ente aceste aspecte contează ca variabile de cercetat, 
înseşi ipotezele de verificat şi m etodele de validat care compun un  ex
perim ent se form ulează de pe poziţia uneia din a lternative  însă rezul
tatele nu realizează valabilitatea ştiinţifică, dacă ignoră aportu l celei
lalte şi „natura  organizaţională a rea lită ţii“4. * *

* I o a  R a d u ,  Cercetarea pedagogică, C ap. X IX , în  „P edagog ie“ B ucu
re ş ti, 1979.

* F l o r i n  F e l e c a n ,  N a tu ra  o rg a n iza ţio n a lă  a  r e a l ită ţi i , în „Forum“ nr. 
9, din 1987.
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Experim entele psihologice, de natu ră  intensivă şi cantitativă, duc 
mai riguros le relevarea unor fenom ene de la  care apoi se poate dresa 
un plan de acţiune pedagogică, de decizie didactică sau de indicaţie m e
todică. Experim entul pedagogic actual, nelim itîndu-se la testarea expe
rim entală a unei metode didactice, cuprinde param etri form ativi prin  
cei instructivi, a titud inăli prin  cei aptitudinali şi calitativi p rin  cei cri- 
teriali.

2.1. Finalitatea experim entului. Euristica pedagogică, d in acest 
punct de vedere, este la fel de dom inată de paradigm a explicativă de 
cercetare cit şi de epistem a evaluativă de in terpretare . Fenom enul esen
ţial descoperit şi exprim at în  legităţi înseam nă pentru  pregătirea con
tinuă a profesorului un  act de cunoaştere ştiinţifică. Constatat şi sem ni
ficat apoi de regularita tea  care regentează acţiunile educative repre
zintă pentru  au toritatea crescîndă a  pedagogului un  m otiv de acţiune cu 
finalitate precisă. Cunoaşterea experim entală în pedagogie în  special re 
levă variabilitatea şi autenticitatea individuală a fiecărui elev, în  aceeaşi 
m ăsură în  care acţiunea form ativă îşi asum ă ipoteza perfectibilităţii şi 
identităţii naţionale a generaţiei tinere. Num ai o astfel de experienţă 
are im portanţă pen tru  evoluţia disciplinei pedagogice5.

2.2. Competenţa pedagogică. Fenom ene educative sín t continui şi 
iniţiativele inovaţive discontinui. în  aceasta citim  m odernitatea sau capa
citatea de schim bare şi perform are care îi este proprie com petenţei pe
dagogice. Inovaţiile didactice, pe care le reclam ă necesităţile generate 
de însuşi nivelul înalt a l unei trad iţii pedagogice, iniţiativele educative 
născute din exigenţele actualităţii se conformează criteriilor experim en
tale, însă nu  ca in tervenţii voluntariste. Acţiunea pedagogică se situează 
pe o scară superioară acţiunii individuale®. Cercetarea se clasifică după 
principlaele tre i direcţii ale procesului de învăţăm înt.

3. D irecţii experim entale. Procesul de învăţăm înt se realizează pe 
trei direcţii: m odernizarea conceptuală a conţinutului de predat, opti
m izarea metodologică a m etodelor form ative şi perfecţionarea dialogică 
a relaţiei educative profesor —  clasă — elev.

3.1. M odernizarea conceptelor. Experim entul referito r la conţinutul 
învăţăm întului operează cu ipoteze privind can tita tea  şi operaţionalita- 
tea conceptelor unei discipline, la un  anum it nivel al programei. Cadrul 
propice îl reprezintă clasa, sau grupul de clase experim entale, în con
diţii m etodico-didactice schim bate şi de na tu ră  a fi generalizate în  ca
zul validării lor p rin  confirm area ipotezei. Se cercetează în această 
oategbrie variabile asociate, ca plusul de noţiuni predate şi situaţiile 
pedagigice de învăţat inedite. Experim entul trebuie să releve capacita
tea analitică a elevilor în raport de am biguitatea sau claritatea concepte
lor, să descopere operaţionalitatea lo r practică, accentuînd nu a tît pe 
calcul, cît pe inferenţa gîndirii. Desigur, în acest caz fenom enul provo- * 8

5 G. T h i n e s  et A. L e m p r e u r ,  D ic tio n n a ire  g e n e ra l d e s  sc ien ces  h u m a i
n es , E. U., Paris 1975.

8 J e a n  P i a g e t ,  T en d a n ces  p r in c ip a le s  d e  la  rech erch e  d a n s  le s  sc ien ces  
so c ia le s^ e t h u m a in es , I. S c ien ces  so c ia le s , Mouton, Paris, 1970, p. 28.
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cat şi stud ia t obiectiv în desfăşurarea sa se situează în tre  „ce“ se predă 
şi „cum“ se învaţă. Este necesară o listă de indicatori care să îl cuprin
dă şi să-l exprim e can tita tiv  spre a fi p relucrat statistic.

3.2. Optimizarea metodelor. Cercetarea experim entală a m etodelor 
sub cerinţa optim izării metodologiei, com portă aici o precizare. Deoarece 
m etoda „se personalizează“, in tră  în  acord cu posibilităţile şi optim ism ul 
profesorului, care optează pen tru  una  sau alta  din stocul praxeologic 
al didacticii pentru  a o optim iza, pen tru  a  o folosi la  param etrii opti
mali, este im portant ca înşişi profesorii să se supună unui experim ent 
de autocunoaştere şi prom ovare metodică. Experim entul pedagogic tre 
buie să cuprindă diada profesor-elev în am bele direcţii. P en tru  acesta 
este m ai dificil a asigura cadrul experim ental riguros. La cursurile de 
reciclare, de  exemplu, se poate testa  totuşi raportu l d in tre  gradul de 
explorare a m eotdélor de către profesori şi opţiunea pen tru  o metodă 
predilectă, d in tre  operaţionalitatea unei m etode şi evaluarea ei în  îm bi
nare cu altele. Nu num ai eficacitatea unei metode trebuie verificată 
experim ental. M ai im portant este să se л experim enteze receptivitatea 
profesorilor la privilegiul opţiunii şi adeziunea lor la necesitatea opti
m izării metodologice. Ipotezele vizează disponibilitatea, adeziunea şi 
angajam entul pedagogic al profesorilor.

3.3. Perfecţionarea relaţiei. R elativ  la perfecţionarea relaţiei profe
sor — clasă — elev, experim entul pedagogic necesită o du ra tă  m ai mare, 
obiective diferenţiate  pe etape, ipoteze form ative şi care să se soldeze 
cu o experien ţă7 8. In acest caz, experim entul îm prum ută din sem antica 
experienţei pedagogice, sim ilară cu experienţa estetică m orală etc. Da
tele  ce se pot obţine participă la conturarea fluxurilor de comunicare, 
a stilurilor de conducere, a  tipurilor de m otivaţii şi a ierarhiei obiecti
velor. Nici în acest caz, subiecţi ai experim entului nu  sín t num ai elevii, 
după cum nici nu se experim entează obiectiv sau detaşat o metodă, un  
procedeu, o condiţie.

Expeirm entul pedagogic, cu efecte pozitive, dezirabile8, pune accen
tu l nu num ai pe ceea ce m ijloceşte în tre  profesor şi elev. In m ăsura în 
care presupune o experienţă, o com petenţă şi o raţionalitate, experim en
tu l pedagogic distribuie ' accentul pe toate elem entele sale constitutive.

4. Funcţiile experimentului. E xperim entul pedagogic este o condi
ţie  pen tru  a sesiza şi adopta atitudinea inovatoare. Necesităţile experi
m entale relevă im portanţa metodologiei şi, prin aceasta, contribuie la 
edificarea unei epistemologii pedagogice prin  care să se realizeze noi 
progrese în acest domeniu.

In aceeaşi m ăsură, reprezintă cadrul cel mai adecvat pentru  transfe
ru l teoriei în practică şi pen tru  pregătirea practicienilor în sensul de 
a utiliza in tegral şi exigent datele cercetării. Aceasta este o im por
tan tă  cerinţă pentru  a fi stim ulate noi cercetări şi superioare elaborării 
teoretice.

7 l o r »  R a d u ,  M i r o n  I o n e s c u ,  E xp erien ţă  d idactică  şi creativ itate, Ed. 
D a cia , C lu j-N ap oca , 1987.

8 L a z ă r  V l ă s c e a n u ,  M etodologia cercetării sociale, Ed. Ş t iin ţ if ic ă  ş i  E n
c ic lo p ed ică , B u cu reşti, 1983.



9B N. TOTOIAN

Experim entul pedagogic p rin  ipotezele sale caracterizate de raţiona
litate, m otivaţie şi optim ism  cognitiv şi form ativ reprezintă o iniţiativă 
de gîndire şi o responsabilitate socială asum ată în  m od deliberat.

înscrisă în  m odelul sau paradigm a am eliorării condiţiei um ane, m e
toda experim entală, în  pedagogie, conduce la prevenirea şi în lă turarea 
m ijlocitorilor arb itra ri sau speculativi în tre  profesor şi clasă. E xperi
m entul şcolar conferă legitim itate m etodelor şi credibilitate inform aţiei.

I
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PRINCIPIUL FORMATIV ÎN ORIENTAREA PROFESIONALĂ

VOICU LASCUŞ»

R É SU M É . —  Le principie formative dance l’orientation professionnelle.
O u d éb u t 1 o u v ra g e  a  com m e p o in t d e  d ép art u n e  a n a ly se  d es ten d a n 
ces d ia g n o stiq u e  e t  é d u c a tiv e  d a n s l ’o r ien ta tio n  p ro fe ss io n n e lle , l ’accen t  
m is su rta n t sur la  d ern ierè; l ’au teu r  p o se  la  q u estio n  q u e lle  o r ien ta tio n  
sera it la  p lu s  v ra ie , c e lle  d ir ig ée  v ers  la  p ro fessio n  ou  p lu tô t c e lle  q u i 
su p p o s le  c h o ix  ou  l ’op tion  p ou r la  p ro fe ss io n  d a n s le s  co n d it io n s  de  
l ’é c o le  ra p p o rteés à  la  so c ié té  e t  à  l ’éco n o m ie  con tem p ora in e . T ou t en  
d ém o n tra n t l ’a c tu a lité  d e  l ’o r ien ta tio n  p ou r l ’op tion  de la  p ro fessio n , 
ou  p a sse  à la  m ise  en  é v id e n c e  d es  tâ ch es  fo rm a tiv es , a p p ortes p ar  
cette  n o u v e lle  d irection  d a n s l ’o r ien ta tio n  p ro fe ss io n n e lle ; la  p r ise  de  
co n sc ien ce  de la  s ig n ifica tio n  m a jeu re  q u e  l e  ch o ix  d e  la  p ro fessio n  
im p liq u e , d on n er  a u x  é lè v e s  le s  cr itères d e  la  m e ille u r e  op tion  dans  
leu r  p ro fessio n , la  co n n a issa n ce  d e  so i-m èm e, la  ca p a cité  d e  structurer  
le s  fa c teu rs o b je c t ifs  e t  su b sec tifs  im p liq u és  d a n s l ’o p tio n  p ro fe ss io n 
n e lle , la  cap acité  d e  co re ler  ces  im p lica tio n s  (ob jep tives e t  su b jec tiv es). 
E n  g u ise  d e  co n clu sio n  l’au teu r  a ff ir m e  q u e  resp ecter  le s  ta c h e s  fo r 
m a tiv e s  rep résen ten t u n e  v a le u r  d e  p r i n c i p e  d an s l ’o r ien ta tio n  p ro
fe ss io n n e lle  e t q u e  le  p rocessu s de l ’o r ien ta tio n  p ro fe ss io n n e lle  com prend  
to u t u n e  su ite  d e  b u ts fo rm etifs  d o n t certa in s on t é té  en v isa g és  c i-d e s
sus.

încă de la constituirea ei ca dom eniu distinct de activitate, cu o 
problem atică bine delim itată, cu m etode şi instrum ente specifice şi apoi 
cu principii proprii, o rien tarea profesională s-a m anifestat ca o prac
tică. şi teorie interdisciplinară. V enită dinspre psihologie, în legătură 
directă cu selecţia profesională, orientarea a  an trenat în  prim ul rînd  
psihplogi şi pedagogi pen tru  ca, în  scurt timp, să-i atragă în peri
m etru l său  şi pe medici, sociologi şi economişti. Cei care i-au  condus 
însă destinele de la  început sínt psihologii şi pedagogii. Ei au generat şi 
cele două tendinţe de abordare şi tra ta re ; diagnostică şi educativă.

O rientarea diagnostică se bazează pe depistarea capacităţilor şi m ă
surarea înzestrărilor aptitud inale a  căror date vor direcţiona îndrum a
rea  spre o m eserie sau alta, spre un  dom eniu profesional sau altul. 
Este m odul în  care psihologii au văzut şi au practicat orin tarea îndeo
sebi în  prim ele ei decenii [1; 6; 7; 9].

Pe m ăsură ce în  practica orien tării profesionale a elevilor in te r
v in  în  m ăsură to t m ai m are pedagogii, i se atribuie acestui proces o 
ten tă  to t m ai accentuat educativă. Tendinţa aceasta se m anifestă a tît 
în  ţa ra  noastră [2] c ît şi în  alte  ţări ca F ran ţa , Belgia, Canada [3; 8] 
fiind susţinu tă de specialişti de m are au toritate .

Ceea ce trebu ie  însă rem arcat, este fap tu l că şi în  cadrul concep
ţiei educative asupra orien tării profesionale a elevilor se recunoaşte *

* Univeraitatea din Cluj-Napoca, Catedra de pedagogie, psihologie, m etodică, 3400 C luj-Napoca, 
Homănia
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şi se practică m ăsurarea înzestrărilor aptitudinale care se iau  în  con
siderare în  conturarea consilierii profesionale. Pe lingă aptitudine sín t 
considerate însă şi interesele (cognitive, profesionale etc.), aspiraţiile, 
perform anţele şcolare etc. Concepţia educativă consideră, pe bună d rep
tate, că viitorul profesional a l individului nu  este determ inat num ai de 
înzestrările lui aptitudinale, că în orientarea lui profesională se poate 
proceda la o pregătire pentru a putea însuşi profesiunea dorită. Se ştie  
că, în  afara dom eniilor care necesită aptitudinile speciale, pen tru  arte , 
acelaşi grad de înzestrare aptitud inală perm ite însuşirea cu succes nu  
num ai a  unei singure şi anum ite profesiuni ci à  uneia — oarecare —  d in- 
tr-un  evantai m ai larg.

Ne putem  însă, azi, pune în trebarea dacă concepţia educativă asu
pra orientării profesionale m ai poate răspunde, în condiţiile şcolii, so
cietăţii şi economiei contem porane (şi chiar de mîine) cu aceeaşi efi
cienţă răm înînd în  cadrele ei, deja tradiţionale. Cu alte  cuvinte, putem  
form ula în trebarea: ce este acum  m ai potriv it orientarea spre profesiu
ne sau orientarea pentru alegerea profesiunii?

Dacă acceptăm  considerentele care ne-au condus la form ularea prin
cipiului orientării profesionale permanente  [4] nu putem  accepta decît 
că în condiţiile contem porane cea m ai poţi vită este orientarea pentru  
alegerea profesiunii.

Or, orientarea pentru  alegerea profesiunii însemnează, implicit, o 
nouă viziune asupra concepţiei educative în orientarea profesională şi 
anum e însem nează accentuarea caracterului form ativ în procesul de 
orientare profesională ca proces educativ.

Apreciem că cel m ai însem nat obiectiv în  acest context este form a
rea la elevi a conştiinţei sem nificaţiei majore pe care o implică alege
rea profesiunii. Şi anume, ea are  repercusiuni în  plan individual şi, to t
odată, în planul social şi economic.

In plan individual succesul în selecţia profesională şi în  pregătirea 
profesională este condiţionat în tr-o  m ăsură, dacă nu  hotărîrea, în  orice 
caz deloc neglijabilă de corectitudinea opţiunii profesionale. Succesul în  
profesiune, perform anţele profesionale şi satisfacţiile profesionale, de 
asemenea, nu  s ín t străine de corectitudinea actului de  alegere a unei 
profesiuni care să răspundă optim  nu  num ai capacităţilor individului ci 
şi intereselor şi aspiraţiilor lui. O alegere profesională greşită poate d i
m inua, chiar drastic, toate componentele vieţii profesionale am intite  m ai 
sus, aducînd insatisfacţii care vor greva viaţa individului.

în  plan social şi economic deficienţele în  orientarea profesională se 
resim t în  însuşirea necorespunzătoare a profesiunii, părăsirea profe
siunii im ediat după dobîndirea calificării, îngreunarea şi prelungirea pe
rioadei de adap tare  profesională în  care profesiunea nu  este practicată 
la nivelul norm elor producţiei, răm înerea ch iar m ai îndelungată sub 
norm ele producţiei, m ărirea  pericolului de accidentare etc. La toate  
acestea se adaugă şi celelalte im plicaţii ce decurg, îndeosebi pen tru  o eco
nomie planificată, d in  fap tu l că orientarea profesională este o problem ă 
socială [5].
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Tot sarcini form ative im plică înzestrarea elevilor cu criteriile de ale
gere optim ă a profesiunii precum  şi formarea capacităţilor de a opera 
conştient şi corect cu criteriile de alegere profesională, i

înzestrarea elevilor cu criteriile alegerii profesionale indlude a tît  
factori subiectivi cit şi factori obiectivi. în  categoria factorilor subiectivi 
un  loc însem nat îl ocupă stabilirea relaţiei optim e d in tre  particu larităţile  
psihice şi psihofiziologice ale individului şi solicitările (cerinţele) şi con- 
traindicaţiile profesiunii.

După cunoaşterea solicitărilor şi contraindicaţiilor profesiunilor se 
realizează în  activitatea de inform are profesională, cunoaşterea parti
cularităţilor individuale proprii sau autocunoaşterea se constituie ca o 
altă sarcină form ativă ce se im pune în  rela ţie  cu  un  proces de orien
tare  profesională optim ală. C unosdndu-se, elevul se poate raporta la 
viitoarea profesiune nu  num ai sub aspectele exterioare ci, îndeosebi, la 
solicitările pe care profesiunea le aduce p rin  specificul ei ajungînd să 
constate dacă şi în  ce m ăsură poate el <să răspundă acestor solicitări, 
cerinţe, particu larită ţi etc. De asem enea raportîndu-se la  specificul pro
fesiunii constată dacă şi în  ce- m ăsură in tră  sub incidenţa contraindica
ţiilor psihice şi/sau  medicale, ferindu-se astfel să-şi fixeze opţiunea 
profesională asupra unei profesiuni pen tru  care nu are ap titud in ile  ne
cesare sau nu  le are în  nivelele ridicate pe care le im pun caracteristicile 
profesiunii.

în  stabilirea relaţiei optim ale în tre  individ şi profesiune in terv in  
şi aspectele m otivaţionale — interesele, ap titud in ile  etc. Or, punerea 
acestora în cum pănă presupune nu  num ai conştientizarea lor ci şi apre
cierea corectă a ponderii pe care o pot ocupa ele în  conturarea opţiunii 
profesionale. »

în  categoria factorilor obiectivi, subiectul are de considerat necesi
tăţile economiei la  nivel naţional şi în  zona geografică în care trăieşte 
şi comanda socială, pe c ît posibil nu  num ai pen tru  o perioadă scurtă  
ci şi de perspectivă m ai îndelungată. Cunoaşterea acestora face parte  d in 
acţiunile de inform are. Includerea lor însă în  procesul de form ulare a 
opţiunii profesionale este condiţionată de m ăsura în  care i s-a form at 
elevului capacitatea de a opera conştient şi corect cu criteriile alegerii 
profesiunii. Aici se indud , în tre  altele, capacitatea de ierarhizare a fac
torilor subiectivi şi obiectivi şi de corelare a implicaţiilor subiective cu 
rele obiective, adică a  intereselor şi aspiraţiilor proprii cu realităţile  
economice şi sociale d in  perioada şi zona date. Toate acestea se in te r
sectează cu orientarea axiologică a tineretu lu i şcolar, cu formarea unor 
atitudini sociale care să-i sprijine -în lup ta  m otivelor prem ergătoare con
tu rării (hotărîrii) opţiuni profesionale şi cu atingerea unu i grad de m a
turizare intelectuală, socială şi morală adecvate com plexităţii şi impor
tanţei actului opţiunii profesionale.

vConstatînd că în  procesul orien tării profesionale se cuprinde o 
suită de sarcini form ative (form area conştiinţei sem nificaţiei m ajore pe 
care o implică alegerea profesiunii; înzestrarea elevilor cu criteriile 
alegerii optime a profesiunii; autocunoaşterea; capacitatea de ierarh i
zare a factorilor subiectivi şi obiectivi im plicaţi în  conturarea opţiunii
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profesionale; capacitatea de corelare a im plicaţiilor subiective şi obiec
tive etc.) fără a căror realizare nu  putem  vorbi de desfăşurarea unei 
orientări profesionale realiste şi eficiente, putem  afirm a că respectarea 
sarcinilor form ative în  orientarea profesională are vçdoare de principiu  
şi că în  condiţiile şcolare, economice şi sociale de azi nu  poate dom ina 
decît orientarea pen tru  alegerea profesiunii.
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RECENZII

V a s i l e  B o a r i ,  Dialectica raportu
lui conştiinţă morală — conştiinţă poli
tică. O perspectivă filosofică, apărută in
a n u l 1987, în  E d itu ra  po litică , B ucu
reşti.

L ite ra tu ră  filo so fică  şi po lito log ică ro 
m ân ească  s-a îm b o g ă ţit cu o va lo roasă  
şi o rig in a lă  lu c ra re , d a to ra tă  e fo rtu lu i 
c re a tiv  a l c e rce tă to ru lu i şi u n iv e r s ita ru 
lu i c lu jean  d r. V asile  B oari, in titu la tă  
Dialectica raportului conştiinţă morală 
— ■ conştiinţă politică. O perspectivă fi
losofică,, a p ă ru tă  în  a n u l 1987, în  p re s 
tig io asa  E d itu ră  po litică .

S u b s ta n ţia lu l şi a rg u m e n ta tu l p rolog 
în  care  a u to ru l îşi e x p u n e  o p in iile  p r i 
v in d  p e rsp ec tiv a  filo so fică  d in  ca re  d is 
cu tă  ra p o r tu ri le  d in tre  co n ştiin ţa  m o ra 
lă iţi co n ştiin ţa  p o litic ă  a tra g e  a ten ţia  
c itito ru lu i p rin  op in iile  o rig inale , de la r 
gă re sp ira ţie  teo re tică , p r iv ito a re  a t î t  la  
specificu l şi d isp o n ib ilită ţile  filosofiei în  
cu n o aşte rea  şi in te rp re ta re a  lum ii, a  
„ tre z ir ii“, p e n tr u  a folosi o ex p re s ie  a 
lui V. B oari, a  sp ir itu lu i c ritic  a l cu l
tu r ii , c it m ai a les  cele d esp re  p o litic  şi 
ro i tu r i le  sa le . sociale. S ín t no tab ile , în  
această  p r iv in ţă , co n sid era ţiile  filo so fu 
lui şi deo p o triv ă  a le  p o lito logu lu i c lu 
je an  re fe r ito a re  la  p o litic  şi ra p o r tu ri le  
acestu ia  cu c iv iliza ţia  şi cond iţia  u m a 
nă. In tr-o  p e rio ad ă  cînd p re tu tin d e n i în  
lum e creşte  ro lu l p o liticu lu i, cînd  d a to 
r i tă  rev o lu ţie i ş tiin ţif ic e  şi teh n ice  a 
sp o r it co n sid erab il ro lu l ş tiin ţe lo r, in c lu 
siv  a l celor sociale, ia r  în  socialism  se 
în tre p rin d  su b s tan ţia le  d em ersu ri în  v e 
d e rea  conducerii ş tiin ţif ic e  a  societăţii, 
V. B oari a tra g e  în  m od ju s tif ic a t a te n ţ ia  
a su p ra  lim ite lo r ob iec tive  a le  po liticu lu i 
în  reg la rea  conştien tă  soc ie tă ţii, su b li
n iin d  a p o rtu l specific şi al ce lo rla lte  e le
m en te  a le  s istem u lu i social g lobal, în tre  
care  se în sc rie  şi m orala .

C itito ru l a s tfe l a v e rtiz a t şi p re g ă tit  
tre ce  în tr-o  lu m e  d o m in a tă  d e  ana lize  
p ro fu n d e  şi de m a re  fin e ţe  a ra p o r tu 
r i lo r  d in tre  m o ra lă  şi p o litică , re lev în d  
in te rfe re n ţe le  şi in te ra c ţiu n e a  acestora . 
R e lev an te  s ín t în  această  d irec ţie  cap i
to le le  II, I I I  şi IV  a le  c ă rţii , ca re  face 
ob iec tu l aceste i recenzii, a  că ro r t i t lu r i

s ín t deo seb it de  su ges tive : A n a litic a  r a 
p o rtu lu i conştiinţa morală  —  conştiinţa  
politică; In terferen ţe funcţionale şi Tre
ceri şi contradicţii. N u  p u te m  d ec ît să 
f im  de  aco rd  cu  a u to ru l cînd , d u p ă  ce 
re le v ă  p r im a tu l co n ştiin ţe i p o litice  în  
ra p o r t  cu co n ştiin ţa  m o ra lă , conchide 
că  aceas ta  d in  u rm ă  a re  o a c ţiu n e  in 
v ersă , b enefică , a su p ra  celei d in tîi. 
„Fiind m ereu sub cenzura conştiinţei 
morale, scrie V. Boari, conştiinţa poli
tică va  trebu i deci ea însăşi, în  propriul 
său interes, să stabilească u n  acord, cu 
aceasta ■... acceptînd în  m od tacit, une
ori cu m u lt tact, dacă se poate spune 
astfel, norm ele şi valorile acesteia“.

P lu su l v a lo ric  a l  lu c ră r i i  f ilo so fu lu i 
c lu jean  es te  re le v a t n u  n u m a i de  sp ir i
tu l  d ia lec tic  ce p rez id ează  an a lize le  r a 
p o r tu r ilo r  d in tre  e tic  şi po litic  p r iv ite  
în  d iac ro n ia  lor, ci şi de  c a rac te ru l glo
b a l a l acesto r analize , în  s fe ra  căro ra  
u n  loc im p o rta n t avîndu-1  a tî t  cele care  
d e z b a t re la ţiile  d in tre  ,cele două fo rm e 
a le  co nştiin ţe i sociale  în  p la n u l fu n c 
ţi ilo r  lo r cognitive, ideologice .şi n o rm a 
tive , c ît şi cele e x is te n te  în tre  acestea  
în  p rocesu l ob iec tiv iză rii lo r  în  a c tiv i
ta te a  u m a n ă  concre tă . A cest p lu s  te o re 
tic  este  în tre g it şi de  d iscu ta re a  co n tra 
d ic ţiilo r  specifice  acesto r ra p o r tu r i în  
p la n u r ile  re leva te .

în ch e ie rea , re a liz a tă  în  c ad ru l cap ito 
lu lu i V, re p re z in tă  co ro la ru l firesc  al 
d iscu rsu lu i d esp re  re la ţi ile  d in tre  e tic  şi 
po litic  în  co n d iţiile  so c ie tă ţii socialiste. 
A ră tîn d  o rgan ica  şi in d e s tru c tib ila  leg ă 
tu r ă  d in tre  aceşti po li ai noii conştiin ţe  
sociale, su b s ta n ţia l p o te n ta tă  de s tru c 
tu r i le  soc ia lism u lu i, a u to ru l n o s tru  p u 
ne  în  lu m in ă  n u  n u m ai d ep en d en ţa  re 
c ip rocă a  te rm en e lo r re sp ec tiv i, ci su tfli- 
n iază  to to d a tă  şi ro lu l im p o rta n t al con
ş tiin ţe i m o ra le  în  soc ia liza rea  p o litic u 
lu i, în  u m a n iz a re a  acestu ia , re lev în d  
fa p tu l că  p o litica  p a r tid u lu i n o s tru  co
m u n is t de ed ifica re  a  so c ie tă ţii socia liste  
m u lti la te ra l d ezv o lta tă  şi în a in ta re  a  ţ ă 
r i i  sp re  com un ism  în co rp o rează  a lă tu r i 
d e  v a lo rile  .ştiinţei po litice  şi pe  cele a le  
e tic ii socialiste .

7  —  P h i lo s o p h ia  1/198&
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S tu d iu l Dialectica raportului conştiin
ţă  morală  — conştiinţă politică, ro l a l  
u n o r  în d e lu n g a te  ce rce tă ri, u n  a d e v ă ra t 
d isc u rs  filosofic şi po lito log ic  p r iv ito r  la  
ro lu l a c tiv  a l co n ştiin ţe i sociale  ■ în  d e 
v e n ire a  is to rică  a  o m en irii, e la b o ra t pe  
b a z a  u n e i la rg i b ib lio g ra fii d e  sp ec ia li
ta te  au to h to n e  şi s tră in e , b en efic iin d  de 
u n  s til sob ru  şi e lev a t, p r in  log ica, a r 
g u m e n ta re a  şi s in ce rita te a  au to ru lu i ei 
în d e a m n ă  la  re f le c ţii ad înci, f iind  un  
u ti l  şi va lo ro s in s tru m e n t teo re tic  p e n 
t r u  u n  cerc la rg  de  citito ri.

IO A N  L EIC U

P e t r u  l o a n ,  P e rsp ec tiv e  logice, 
F d itu ra  Ju n im ea , Iaş i, 1987, 338 p.

T ab lou l d iscu ţiilo r co n tem p o ran e  ge
n e ra te  de  a c u ita te a  şi d iv e rs ita te a  p ro 
b lem a tic ii logicii tr a n s p a re  d in tr-o  li te 
ra tu r ă  de  p ro fil e x tra o rd in a r  de am p lă  
şi com plexă . S ta tu tu lu i tra d iţ io n a l in d e 
cis a l log icii i se a d a u g ă  de la  o v rem e 
d em o la reâ  lim ite lo r ca re  m a rc a u  lă rg i
m ea  sfere i de  ac ţiu n e , b a  ch ia r şi a  ce
lo r  ca re  re a liz au  c ircu m sc rie rea  n e tă  a 
in d iv id u a lită ţi i  d isc ip line i. t

N oua ca rte  a  p ro fe so ru lu i P e tru  lo an  
re u n e ş te  o serie  de  te x te  e la b o ra te  de 
a u to r  ca ro d  a l u n o r „d iscu ţii“ la  p r im u l 
co n tac t cu a p a r i ţ i i  re c e n te  d in  l i te ra tu ra  
e fe rv escen tă  a logicii, a  filo so fiilo r log i
cii şi a  filo so fiilo r cu  d esch id e re  sp re  
logică, te x te  d e ja  p u b lica te , în cep în d  d in  
1970. D eşi P ream bulul av e rtiz ează  că 
aceste  te x te  „n u  s-au  n ăscu t şi n u  a u  
cu m  să a sp ire  la  p re te n ţi i  s is tem atice“, 
p o a te  f i sesiza tă  o p reo cu p are , p e rm a 
n e n tă  şi s is tem atică , de  a  e v a lu a  o su 
m ă  d e  d ezv o ltă ri teo re tice , în  id eea  re -  
co n tu ră rii (vezi su b titlu l)  „u n u i p ro fil 
d isc ip lin a r“, p r in  „ tab lo u l d in am ic  a l 
sp ec ia liză rilo r d in  log ică  şi log ica  f ilo 
so fică“, p e  c a re  aceste  d e z b a te r i ocazio
n a le  tin d  să  î l  contureze.

E x ig en ţe le  aceste i p reo cu p ări, p recu m  
şi m o d a lita te a  e fec tiv ă  d e  rea liza re , d e 
te rm in ă  d e p la sa rea  an a lize i, de  n ive le  
d ife r ite  d e  p ro funzim e , în  to a te  p u n c te le  
c a rd in a le  a le  re lie fu lu i logic (m ai d e g ra 
b ă  d e c ît a le  h ă r ţ i i  logice): sem io tica  in 
d ia n ă  şi s tru c tu ra lism u l m odern , logica 
tra n sc e n d e n ta lă , log ica is to rie i, logica 
cu an tică , e tc . E ste  în să  în d re p tă ţită  
id eea  è x is ten te i ana lize i în  to a te  cap i
to le le ?  Cu to a te  că u n e le  d in tre  e le  se

în tin d  a b ia  pe  c îtev a  p ag in i ş i a u  în 
fă ţişa re a  u n e i tre c e r i în  rev is tă , a  u n u i 
sem n al la  o nouă  ap a riţie , este  ev id en t 
că in te re su l teo re tic  n u  lip seşte  în  nici 
u n u l d in  cazuri.

T ra v a liu l a n a litic  cel m ai în tin s  se 
m a te ria lizează  în  Capitolul Trei incur
siuni în  logica transcendentală. E fo rtu l 
se  concen trează , în  u ltim ă  in s ta n ţă , a s u 
p ra  e v a lu ă rii c o n tr ib u ţie i k a n tie n e  în  
p e rim e tru l logicii, a su p ra  e v id en ţie r ii 
c îtim ii ei d e  a c tu a lita te . A tin g e rea  aces
to r  ob iec tive  este  u rm ă r ită  p r in  con 
f ru n ta re a  cu o p e ra  k a n tia n ă , cu su rse le  
e i p rezu m p tiv e  şi cu în tin sa  exegeză  ca
re  i-a  fo s t consacra tă . C oncluziile  re zu l
ta te  a s tfe l s ín t fie  fo a rte  b in e  fu n d a m e n 
ta te , fie  p lin e  de  sugestii. (Cea m a i in 
te re sa n tă  este  p o a te  aceea  d e  a  folosi 
p ro p r ie tă ţile  fo rm ale  la  care  apelează  
K a n t în  tilpologizarea ju d e c ă ţilo r p e n tru  
d isc rim in a rea  în tre  p ropoz iţii şi sche
m e p ro p oz iţiona le , în  v ed e rea  re a liz ă 
r i i  unei c las ifică ri a  dom en iilo r logicii). 
P e  acest p a rc u rs  reg ă s im  p rin c ip a le le  
p reo cu p ă ri d in  to t re s tu l v o lu m u lu i: re 
lie fa re a  con flic tu lu i tra d iţie -în n o ire , u r 
m ă rire a  in f lu e n ţe i poziţie i filosofice a su 
p ra  co n struc ţie i logice, re le v a re a  con
tr ib u ţ i i lo r  u n o r logicien i rom ân i, ev id en 
ţie re a  p o s ib ilită ţilo r , d e  v a lo rif ic a re  a 
u n o r c o n ţin u tu r i vech i, la  ca re  m ai 
tre b u ie  a d ă u g a tă  în ce rca rea  de recu p e
ra re  de  no i ob iecte  logice, p e  c a re  o su s
ţ in  c îteva  cap ito le  d is tinc te .

P o sib ilita te a  „ reco n tu ră rii u n u i p ro 
fil d is c ip lin a r“ a l logicii im p lică  posib i
l i ta te a  in te g ră r ii com ponen te lo r sale. 
A ceastă  po sib ilita te , deşi n u  este  n ică 
ieri e x p lic it fo rm u la tă , ' p a re  a  re z u lta  
im p lic it la  s f îrş itu l lec tu rii. Se p o a te  
stab ili în  acest sen s  o ap ro p ie re  de  m a 
re a  în ce rca re  a lu i A n to n  D u m itriu , d in  
Istoria logicii, a n u n ţîn d  p o a te  co n stitu i
re a  u n u i specific  de  acest gen în  p r e 
o cu p ările  de  la  no i p riv in d  logica.
1 ’

L IV IU  M A T EI

K a n t-S tu d ie n . Ph ilosc  p h isch e  Z eit
s c h r if t  d e r  K an t-G ese llsch a ft 77. J a h r 
gang, H ef, 4, 1986.

P res tig io asa  rev is tă , e d i t a tă 1 as tăz i de 
G e rh a rd  F u n k e  şi R u d o lf M a lte r , a  t i 
p ă r i t  un  n u m ă r  specia l ce c u p rin d e  о 
„d o cu m e n ta re“ cu p r iv ire  la  congresele, 
sim pozioanele , n u m ere le  spec ia le  d e  re 
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v is te , vo lum e etc. re a liz a te  în  1981 şi 
co n sac ra te  îm p lin ir ii a  200 de  an i de la  
a p a r i ţ ia  Criticii raţiunii pure. E ste  o 
,,d o cu m en ta re“ ce d ă  o im ag ine  co n c lu 
d e n tă  a su p ra  s tad iu lu i a c tu a l a l cerce
tă r i i  filosofiei kan tien e , O d en să  in tro 
du ce re  sem n a tă  d e  p ro fe so ru l R udo lf 
M alte r, ce  p re c e d ă  „d o cu m en ta rea"  p ro -  
p riu -z isă , re a liz a tă  p e  ţă r i, p riv e ş te  noul 
ju b ile u  a l Criticii raţiunii pure  în  co m p a
ra ţ ie  cu ju b ile u l d in  1881 şi cu  a lte  ju 
b ilee  k a n tie n e  (1904, 1924, 1954, 1974). 
D in tre  c a rac te ris tic ile  li te ra tu r i i  leg a tă  
d e  ju b ile u l |d in  1981 R udo lf M a lte r  

su b lin iază : a) o p reo cu p a re  orientată  
spre te x t  p e n tru  a rg u m e n tă r ile  k an tien e , 
fie  în  p la n  isto rico-filosofic , fie  în  p lan  
filo so fico -sistem atic ; b) g re u ta te a  m ai 
m a re  d o b în d ită  în  a n a liz e 'd e  e s te tica  şi 
a n a litic a  tran sc e n d e n ta lă , cu accen t pe 
p ro b lem a tica  d ed u c ţie i şi schem atism u lu i, 
d e  te o r ia  tr a n sc e n d e n ta lă  a m e to d e 

lo r, pe  fo n d u l c reş te rii in te re su lu i p e n tru  
„a rg u m en tu l tra n sc e n d e n ta l“, dă re la ţia  
c ritic ism u lu i cu H egel, H usserl, H eideg
ger, W ittgenste in , filo so fia  a n a litic ă  a c 
tu a lă .

N u m ăru l d in  K ant S tud ien  pe care-1 
av em  în  fa ţă  a în re g is tra t pe  la rg  ac
ţiu n ile  în tre p r in se  în  ţa r a  n o as tră  la  a  
200-a a n iv e rsa re  a  a p a riţie i Criticii ra
ţiun ii pure. E ste v o rb a  de  sim pozionul 
o rg an iza t de C a ted ra  de  filosofie de  la  
U n iv e rs ita te a  d in  C lu j-N apoca ; sim po
zionul o rg an iza t la  U n iv e rs ita te a  d in  T i
m işo a ra ; ses iu n ea  ş tiin ţif ic ă  o rg an iza tă  
de  F a c u lta te a  de  filosofie  d in  B u cu reş ti 
şi In s titu tu l de  filosofie  d in  C ap ita lă ; 
v o lu m u l Kant. 200 de ani de la apari
ţia  Criticii raţiunii pure, e d ita t su b  coor
d o n a rea  Al. Boboc, M. F lo n ta , R. P a n -  
taz i, I. P â rv u , la  E d itu ra  A cadem iei 
RJS.R. în  1982; n u m ă ru l special d in  „R e
v is ta  d e  filosofie", 4, 1981, cu  co n tr ib u ţii 
d e  V. T onoiu , M. F lo n ta , P . B otezatu , 
P . lo an , V. C olţescu, A l. B oboc; co n tr i
b u ţii în  diverSe re v is te  d in  ţa ră , sem 
n a te  de  A l. Boboc, T. R aveica , I. G ri- 
goraş, G h. T om a, V. C olţescu. P . D u- 
m itre scu , A. M arga , V . M uscă.

N oul n u m ă r  d in  K ant S tudien  se cir 
te ş te  cu folos n u  n u m a i p e n tru  a do- 
b în d i o im ag ine  a su p ra  in se rţie i în  a c 
tu a lita te a  filosofică  a  ce leb re i sc r ie ri 
k an tien e , ci şi p e n tru  a  cun o aşte  c îteva  
sem n ifica tiv e  te n d in ţe  în  filo so fia  de 
astăzi.

A N D R E I M A R G A

D ia lek tik a  i s is tem n îi ana liz , N auka,
M oskova, 1986

P rin  în săşi s tru c tu ra  p ro b lem atic ii 
ab o rd a te , v o lu m u l d e  s tu d ii „D ia lec tica  
şi an a liz a  s is tem ică“ re p re z in tă  o în c e r
ca re  re u ş ită  de  a  su rp rin d e  co re la ţiile  
com p lexe  d in tre  concep ţia  m a te r ia lis t-  
d ia lec tică  şi teo ria  g en e ra lă  a s is tem e
lo r, ra p o r tu l d in tre  d ia lec tică  şi an a liza  
s istem ică  în  cu n o aşte rea  şi a c ţiu n ea  
u m an ă . O m a re  p a r te  d in  s tu d iile  cu
p rin se  în  v o lu m  ab o rd ează  a sp ec te le  m e
todologice şi m etod ice  a le  p ro m o v ării 
analize i sistem ice  în  d ezv o lta rea  cu
n o aşte rii ş tiin ţifice , în  in tro d u c e re a  r a 
p idă  şi m asivă  a p ro g resu lu i tehn ico - 
ş tiin ţif ic  şi a  m e to d e lo r de conducere  
ş tiin ţif ic ă  a socie tă ţii. T o toda tă , p r in  
su b s ta n ţa  id e ilo r p ro m o v ate , p r in  teze le  
g en e ra liz a to a re  pe  care  le  cuD rinde — 
cartea- n e  o fe ră  u n  p u n c t de  ved ere  
co n tem n o ran  cu p r iv ire  la  bazele  logico 
m etodologice a le  ce rce tă rilo r sistem ice  
în  d iv erse  ş tiin ţe , cu p r iv ire  la  ro s tu rile  
eu ris tic e  şi m etodologice a le  ana lize i 
sistem ice  în  p e rfe c ţio n a re a  lu ă r ii  dec i
ziilo r şi re a liz a re a  conducerii ş tiin ţifice , 
d esp re  ra p o r tu l concep ţie i sistem ice  cu 
c re a tiv ita te a  şi in o v a ţia , o ri d e sp re  ro lu l 
şi consecin ţe le  sociale  a 'e  p ro m o v ă rii 
in o v a ţie i în  p rac tic a  econom ică şi social- 
is to rică .

D in m u lte  p u n c te  d e  v ed e re  lu c ra re a  
p re z in tă  u n  rea l in te re s  a t î t  p e n tru  cer
c e tă to ri şi sp ec ia liş ti a i d iv e rse lo r d o 
m en ii ap lica tiv e , c ît ş i p e n tru  filosofi, 
c a d re  d id ac tice  şi s tu d e n ţi d in  dom en iile  
ş tiin ţe lo r sociale. S ín t am p lu  d ezb ă tu te  
p ro b lem ele  fu n d a m e n tă r ii  m a te r ia lis t-  
d ia lec tice  a c e rc e tă r ilo r  sistem ice , as- 
oecte  teo re tice  şi m etodo log ice  a le  ro lu 
lu i in te g ra tiv  a l c e rc e tă r ilo r  sistem ice  
în  cu n o aşte rea  co n tem p o ran ă , fu n c ţiile  
ca tego riilo r d ia lec tic ii m a te r ia lis te  în  
c e rc e tă rile  sistem ice, a sp ec te le  m a jo re  
a le  analize i sis tem ice  si te n d in ţe le  noi 
a 'e  dezv o ltă rii m o d e lă rii s is tem ice  în  cu 
n o aşte rea  si a c ţiu n e a  u m a n ă , d ia lec tica  
si sp ec ific ita te a  s tilu lu i sistem ic  d e  g în - 
d ire , p rin c ip iile  ce rce tă rii s istem ice  a le  
cu ltu rii.

Se p o a te  re m a rc a  şi fa p tu l că stu d iile  
în se ra te  în  v o lu m u l re c e n z a t co n ţin , în  
m a jo rita te a  cazu rilo r, u n  d ia log  in c ita n t 
şi fe r til  cu u n e le  p u n c te  d e  v ed ere  sim 
p lif ic a to a re  sau  rig ide  c a re  s-au  con tu 
r a t  în a in te  v rem e  în  l i te r a tu ra  general-

/
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filo so fică  o ri d e  sp ec ia lita te  re fe r ito r  la  
a b o rd a re a  re la ţie i com p lexe  d in tre  d ia 
lec tică  şi a n a liz a  sistem ică .

TEO D O R  L U PŞE

V. A . A r t e o m o v ,  Soţialnoe v rem ia
(Problem s izucen ia  i  ispozovania), Iz -  
d a te ls tv o  „N A U K A “ S ib irekoe o tde len ie , 
1987

M onografia  lu i V. A. A rteo m o v  d e d i
c a tă  s tu d iu lu i tim p u lu i soc ia l se  în tin d e  
p e  319 pag in i şi cu p rin d e  o p ro b lem a tică  
v a r ia tă  ş i deo seb it d e  in te re sa n tă  d in  
p e rsp ec tiv a  ce rce tă rii sociologice a  p ro 
b lem atic ii t im p u lu i social.

A şa  cum  se su b lin iază  în  lu c ra re , 
p ro cesu l de p e rfe c ţio n a re a  a  so c ie tă ţii 
socialiste, in te n s ific a re a  p ro d u c ţie i soci
a le , a  în tre g ii v ie ţi a  soc ie tă ţii, cond iţio 
nează  c re ş te rea  ro lu lu i tim p u lu i c a  su r 
să  a  d ezv o ltă rii p e rs o n a lită ţi i  u m an e , a  
soc ie tă ţii în  în tre g u l ei. P ro b lem e le  fo lo 
s ir ii econom icoase, cu  în a l tă  e fic ien ţă , 
a  tim p u lu i de  m u n că  şi a  tim p u lu i l i 
b e r  se im p u n  d in  ce în  ce m a i m u lt 
în  ce rce tă rile  sociologice. P e  lîn g ă  lu 
c ră r i d ev en ite  tra d iţ io n a le  în  an a liza  
b u g e tu lu i de  tim p  a u  în c e p u t să  a p a ră  
lu c ră r i  cu c a ra c te r  teo re tic  în  ca re  fa c 
to ru l tim p  se  p u n e  su b  m u ltip le  aspec te  
şi în  p r im u l r în d  sub  fo rm a  in d ic a to r i
lo r tem p o ra li ca re  a p a r  în  lu c ră r i le  de 
ce rc e ta re  re p e ta tă  a  d in am ic ii d ife r ite lo r  
sfe re  şi p rocese  a le  socie tă ţii.

Se ana lizează  p e  la rg  co n ţin u tu l cate
gorie i sociologice de tim p  social sub  
d o u ă  asp ec te : a) ca  re z e rv ă  de  ca re  d is 
p u n  sub iec ţii sociali de  d ife r ite  t ip u r i  şi 
n ive le  p e n tru  rea liz a re a  a c tiv ită ţi lo r  lo r, 
şi b) ca  re f le c ta re  a  s tru c tu r ii  sociale  şi 
de a c tiv ită ţi a  acesto r sub iecţi.

N i se p a re  deoseb it d e  in te re sa n tă  în 
cerca rea  au to ru lu i de  a  e v id e n ţia  o tip o 
logie a  su b iec ţilo r sociali ca poseso ri ai 
tim p u lu i şi a  tip u rilo r , de  a c tiv ită ţi — 
co n ţin u tu l de  b ază  a l  tim p u lu i social.

T ip u rile  de a c tiv ită ţi s în t an a liz a te  d in  
p e rsp ec tiv ă  s tru c tu ra l- fu n c ţio n a lă , p u - 
n în d u -se  accen t p e  a c tiv ită ţi le  ce sa tis 
fac  nevo ile  de b ază  leg a te  d e  fo rm area , 
dezv o lta rea  şi fu n c ţio n a re a  om ulu i ca 

\ lu c ră to r  şi p e rso n a lita te , aceste  a c tiv i
tă ţ i  f iind  co n sid e ra te  ca d o m in an te  in 
ra p o r t  cu re s tu l a c tiv ită ţi lo r  um ane .

O p a r te  im p o rta n tă  a  m onografie i este  
d ed ica tă  e v id en ţie r ii co n ţin u tu lu i sis te 
m u lu i ca teg o ria l u ti liz a t în  ce rce ta rea

tim p u lu i social ţ in în d  seam a d e  p la n u 
r i le  sub  ca re  este  s tu d ia t aces ta : f ilo 
zofic (inc lu siv  istorico-filozofic), c u ltu -  
ro logic  şi social-econom ic. I n  aceas tă  
p e rsp ec tiv ă  s ín t  a n a liz a te  co ncep te le  te o 
re tico  m etodologice, n o ţiu n ile  an a litic e  
de co n ţin u t, p re c u m  şi te rm e n ii in fo r-  
m atico-m etodologi ci.

In  u rm ă to a re le  cap ito le  e s te  an a liz a tă  
o p ro b lem a tică  deoseb it d e  im p o rta n tă , 
cum  a r f i: fo losirea  in d ica to rilo r tem p o 
ra li în  ş t iin ţă  şi p rac tic ă , p r in c ip ii m e 
todologice de bază în  an a liz a  concre tă  
a  tim p u lu i social, ten d in ţe  şi p ro b lem e  
d e  fo losire  a  tim p u lu i social, fo losirea  
in d ica to rilo r tem p o ra li în  p la n ific a re a  
econom ico-socială în  genera l, a dezv o l
tă r ii  lo c a lită ţilo r în  special.

M onografia  cu p rin d e  o serie  de  ta b e 
le ev id en ţiin d  b u g e tu l de  tim p  a l  d ife 
r i te lo r  g ru p e  sociale  re p a r tiz a te  p e  t ip u r i 
de ac tiv ită ţi , p e  lo cu ri d e  m u n că  şi aces
tea , la  r în d u l lo r, d ife re n ţia te  pe  sexe, 
v îrs te , n iv e l de p reg ă tire , ev id en ţiin d ii-se  
fac to rii c a re  in f lu en ţează  a su p ra  u tiliz ă 
rii tim p u lu i social.

A u to ru l .a ju n g e  la  concluzia  neces ită ţii 
u n e i d isc ip lin e  sociale „ c ro n o m etr ia  so
c ia lă“ sau  „erononom ia  socia lă“ d o m e
n iu  al ş t iin ţe lo r  sociale  ca re  să  a ib ă  ca 
ob iect de  s tu d iu  tim p u l social. A ceastă ' 
d isc ip lin ă  a r  s tud ia , d u p ă  o p in ia  au to 
ru lu i, ra p o r tu r i le  tem p o ra le , fa c to ru l 
tim p  în  v ia ţa  socială  şi a  om ulu i, d is 
tr ib u ire a  şi u tiliz a re a  tim p u lu i d e  c ă tre  
in d iv id , g ru p  social sau  societate , le g ită 
ţi le  şi te n d in ţe le  sch im b ării aceste i d is
tr ib u ir i .  A cest dom en iu  al ş tiin ţe i t r e 
b u ie  să stud ieze , de  asem enea, r a p o r ta 
re a  in d iv id u lu i, a  g ru p e lo r sociale, a  so
c ie tă ţii ca în tre g  la  fa c to ru l tim p .

M onografia  se im p u n e  p r in tr -o  bo g a tă  
şi v a r ia tă  b ib lio g ra fie  re p a r tiz a tă  p e  ca
p ito le  şi p a ra g ra fe , b ib lio g ra fie  a t î t  cu 
c a ra c te r  teo re tic , c ît şi p r iv in d  ce rce ta 
re a  co n cre tă  a  fac to ru lu i tim p  şi, m ai 
ales, ce rce ta rea  re p e ta tă  a acestu i fac to r.

G H E O R G H E  B lR SA N

J o s e p h  J.  K o c k e l m a n s ,  Heideg
ger and Science, T he C en te r fo r  Ad
vanced  R esearch  in  P henom eno logy  &
U n iv e rs ity  P re ss  o f A m erica, W ash in g 
ton , D. C., 1985, 309 p.

V olum  ce in te resează  d eo p o tr iv ă  f ilo 
sofii ş tiin ţe i şi ce rce tă to rii filosofiei con
tem p o ran e , lu c ra re a  p ro feso ru lu i de  la
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„The P en n sy lv an ia  S ta te  U n iv e rs ity “ re 
u n e ş te  stu d iile  pe  care  le -a  p u b lic a t d in  
1975 încoace a su p ra  concepţie i heideg- 
geriene  şi re la ţie i ei cu ş tiin ţe le  m o
derne. V o lum ul îşi p ro p u n e  să realizeze 
o „ex p licare  s is tem atică  a re f le c ţiilo r  lui 
H eidegger a su p ra  ş t iin ţe lo r“. D eja  p r in  
p ro b lem atica  sa* e l su sc ită  u n  in te re s  
teo re tic  la rg  av în d  în  ved ere  c h ia r  şi 
nu m ai fa p tu l is to ric  că d in  concepţia  
h e ideggeriană  a su p ra  ş tiin ţe lo r s-au^ r e 
v en d ica t sau  in s p ira t o seam ă de d irec
ţii filosofice ca re  au  a lu n ec a t d e  la  te - 
m a tiza rea  fu n d a m e n te lo r  ş tiin ţe lo r m o
d e rn e  la  o  c ritic ă  neo ro m an tică  a  aces
to ra . '.

Jo sep h  J . K ocke lm ans a  o b se rv a t în  
v o lum u l său  că deşi H eidegger n u  a 
dezv o lta t ceea ce astăzi se cheam ă o 
„filosofie  a  ş t iin ţe i“, re f le c ţiile  sa le  a su 
p ra  ş tiin ţe i s ín t re le v a n te  m ai a les p e n 
t r u  d o m en iu l d e te rm in ă rii snecificu lu i 
aşa  n u m ite lo r „ ş tiin ţe  u m an e“. In ace
laşi tim p , e l a re  în  v ed ere  îm p re ju ra re a  
— adesea  n e g lija tă  în  m o nografiile  f ilo 
sofice — că p a r tic u la r ită ţi le  unei con
cep ţii filosofice d in  epoca m o d ern ă  şi 
co n tem p o ran ă  nu  p o t f i ex p lica te  fă ră  
a lu a  în  seam ă im ag inea  desp re  ştiin ţă . 
E x o lic it sau  tac it, o ricum  cu in e v ita b i
lita te , filosofii a d o p tă  u n  a n u m it con
cep t a l ş tiin ţe i, ca re  le  su p rad e te rm in ă  
considera ţiile . E ste, d e  aceea, im p o rtan t, 
so re  a în ţe leg e  o filosofie, să se reco n 
stitu ie . c h ia r  reco n stru ia scă , concep tu l 
ş tiin ţe i cu care  ea  operează. S ub  acest 
aspect, Jo seph  J. K o cke lm ans observă  că 
H eidegger a o o e ra t nu  cu d e lim ita rea  
co n sacra tă  de l i te ra tu ra  filosofică  anglo- 
saxonă, d in tre  „ ş tiin ţe le  n a a tu r ii“ şi „şti
in ţe le  sociale“, ci cu d e lim ita rea  m ai 
veche  d in tre  „ ş tiin ţe le  n a tu r i i“ şi „ ş tiin 
ţe le  is to rice“. A cest asp ec t al filosofici 
sale se ex p lică  lu în d  în  seam ă cad ru l 
genera l a l fo rm ă rii concep ţie i he ideg - 
geriene  t— cad ru  m a rc a t de  n eokan tien i, 
D ilthev, H usserl, p e  p la n  filosofic — şi 
îm p re ju ra re a  că în  p rim e le  decen ii ale 
secolulu i ac tu a l d ezv o lta rea  psihologiei, 
sociologiei, an tropo log ie i etc., cu  u n  cu- 
v în t. a  a şa -n u m ite lo r „ ş tiin ţe  u m a n e “ ca 
„ ş tiin ţe  em p irice  “e ra  ab ia  inc in ien tă . 
U lte rio r, od a tă  cu d ezv o lta rea  u n o r „şti
in ţe  em p irice“ în  p e rim e tru l „ş tiin ţe lo r 
u m a n e “ s-au  pus o seam ă de p ro b lem e  
loeico-ep istem ologice şi de on tologie a 
ş tiin ţe i în  m ed iu l că ro ra  ne m işcăm  si 
astăz i. Joseph  J. K ocke lm ans a  observat, 
de  asem enea, că H eidegger n u  a re flec 
t a t  a su p ra  a sp ec te lo r logice, ep is tem o

logice, m etodologice, is to rice , sociologice 
sau  psiho log ice a le  ş tiin ţe i, ci a su p ra  
„ontologiei ş tiin ţe lo r“, co n cen trîn d u -se  
a su p ra  sem n ifica ţie i şi fu n c ţie i ş tiin ţe lo r 
p e n tru  lum ea  co n tem porană . V ederile  
sale a su p ra  ş tiin ţe i p o t fi în să  reco n 
s tru ite  p ie r in d  de la  re f le c ţiile  sale a su 
p ra  a  ceea ce av eau  să  d e v in ă  u lte r io r  
„ ş tiin ţe le  em p irice“ ; Jo sep h  J . K eckel- 
m an s  în tre p r in d e  o astfe l d e  re c o n s tru c 
ţie  p e n tru  ca, apoi, să  ce rce teze  cum  ar 
p u te a  fi fo losite  ideile  h e ideggeriene  în 
in v e s tig a ţi ile  d in  dom eniu l' „ ş tiin ţe lo r 
c o m p o rtam en tu lu i““ şi „ ş tiin ţe lo r sociale“ 
în genera l. P rem isa , sa  de  o rd in  genera l 
es te  aceea că „ştiin ţe le  e m p iric e“ re p re 
z in tă  d im en siu n ea  e sen ţia lă  a  lum ii m o
derne . S em n ifica ţia  şi fu n c ţia  lor, con
tin u ă  el, nu  se po t însă în ţe leg e  lu în d  
aceste  ş tiin ţe  în  sine ; în ţe leg e rea  dev ine  
posib ilă  ab ia  p u n în d u - le  în  le g ă tu ră  cu 
în treg u l lum ii m oderne. De aceea, o 
a b o rd a re  h e rm en eu tic ă  a  ş tiin ţe lo r em 
p irice  nu  n u m a i că n u  e s te  su p erflu ă , 
d a r  este  ch ia r  necesară . E ste  v o rb a  de 
o ab o rd a re  care  p rocedează  nu  în  d iv o rţ 
cu analiza ' logică, ep istem ologică, m e to 
dologică şi lin g v is tică  a ş tiin ţe lo r em p i
rice, ci în  strîrasă le g ă tu ră  cu aceasta , 
în treg în d -o , to tuşi, cu p e rsp ec tiv a  unei 
„ontologii a  ş t iin ţe i“. Jo seph  J . K ocke l
m ans am in teş te , p e  b u n ă  d re p ta te , că 
cei ca re  fac  astăzi filosofie a  ş tiin ţe i şi 
se in te resează  de  fu n d am en te le  ştiin ţe i 
nu s ín t în  m od au to m a t şi cei ca re  au 
o a ti tu d in e  „neg a tiv is tă"  şi, deci. d e 
sue tă  şi de resp in s, fa ţă  de ş tiin ţe le  
m oderne . A stăzi filosofia  ş tiin ţe i este  r e 
c lam a tă  de ch ia r n evo ile  d ezvo ltă rii com 
p o n en te i m e tas tiin tif ice . a com ponentei 
re flex iv e  re s im ţită  în  cele m ai com p 'exe  
şi a v an sa te  p ro g ram e  d °  ce rce ta re  ş tiin 
ţifică . D in ar*est p u n c t de vedere , o ana
liză  ex ig en tă , c ritică  în  sensu l p ro fu n d  
si p ro p r iu  al te rm en u lu i, a  re la ţie i d in 
tr e  H eidegger şi ş tiin ţe le  m o d ern e  se 
im pune. Jo seph  J. K ocke lm ans a trag e  
a ten ţia , p e  baza  s tu d iu lu i te x te lo r  he l- 
deeg erien e  si în  opoziţie  v ă d ită  fa ţă  de 
cei ca r°  so lic ită  n eco n d iţio n a t aceste  
te x te  în d ire c ţia  p e rim a te i „c ritic i“ a ra -  

•tiun ii ş tiin ţifice , că H eidegger n u  a  fost 
d o m in a t de  n e în c red e rea  în  ş tiin ţe le  
m oderne ; d o m in an t în  re f le c tii’e sa le  e -a  
e fo rtu l d e  a iden tif ica  sem n ifica ţia  lor.

N u vom  în tre p r in d e  aici o analiză  d e 
ta lia tă  a teze lo r c ă rţii a t î t  de in c itan tă  
a lui Jo sep h  J . K ocke lm ans; vom  far-e 
în a lt loc  această  analiză-. Am su b lin ia  
Insă, în  în ch e ie re , v a lo a rea  an a lize i sale,
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că lău z ită  de  p e rsp ec tiv a  fecu n d ă  ce 
constă  în  în ţe leg e rea  u ne i filosofii lu în d  
în  seam ă concep tu l ş tiin ţe i cu ca re  ea 
operează, an a liză  care  duce la  o im ag i
ne îm b o g ă ţită  şi la  p o s ib ilita tea  u n e i 
cu n o aşte ri m ai p rec ise  şi m a i ad în c i a  
filosofiei h e ideggeriene  şi a  u n e i con
f ru n tă r i  critice , p r in  aceasta , m ai fe 
cunde a  aceste i filosofii cu p ro b lem ele  
irep re s ib il noi, ca re  cer, fireşte , ră s 
p u n su ri noi, a le  tim p u lu i n o stru .

A N D R E I M A R G A

G h, A l .  C a z a n ,  Is to ria  filosofiei 
m a rx is te , E d itu ra  D idactică  şi P ed ag o 
gică, B ucu reşti, 1985, 318 p.

O lu c ra re  co n sacra tă  is to rie i filosofiei 
m a rx is te  s tîrn e ş te  to td e a u n a  n u  nu m ai 
in te re su l celu i ce v re a  să  u rm ă re a sc ă  is
to ricu l Ideilor, ci şi in te re su l celu i ca re  
re flec tează  a su p ra  p ro b lem elo r filosofice 
şi v ie ţii d in  z ile le  n oastre . A ceasta  în tru -  
c ît m arx ism u l ne  p riv e ş te  în  d u b lă  ipos
tază — ea teo rie  ca re  ţin te ş te  la  sch im 
b a rea , p r in  p ra x is , a  lu m ii şi ca  re a li
ta te  socială re z u lta tă  d in  ap lic a re a  id e i
lo r  sale, d u p ă  cum  el în su şi se cere  
p r iv it astăz i în  le g ă tu ră  cu o n o u ă  dez
v o lta re  a socie tă ţii si cunoaşte rii, care  
p re tin d  noi g en era liză ri teo re tice . E x istă  
în  li te ra tu ra  de spec ia lita te , d in  ţa ra  
n o as tră  şi d in  a lte  ţă r i,  m ai m u lte  a n a 
lize ce se r id ică  la  fo rm a u n o r m onogra
fii consacra te  m a rx ism u lu i; deocam dată , 
în să , ră m în e  m ai p u ţin e  sin teze le  is to rie i 
sale. D ună ce a  p u b lic a t, pe  p a rc u rsu l 
u ltim u lu i decen iu , s tu d ii am p le  a su p ra  
evo lu ţie i concep ţie i lu i M arx  şi E ngels, 
Gh. Al. C azan a d ezv o lta t ce rce tă rile  sa
le în tr-o  a s tfe l de  s in teză  — v o lu m u l Is
to r ia  filosofiei m arxiste. Cu to a te  că lu 
c ra rea  are , p rem ed ita t, ca rac te r de  m a
n u a l u n iv e rs ita r  — si se în scrie , ca u r
m are . în  rigo ri p re a la b ile  de  p rog ram ă, 
d e  stil etc. — ea  n u  este  n ic idecum  o 
lu c ra re  de p u ră  p rezen ta re , d escrip tiv ă  
şi lip sită  d e  a n g a ja re a  u n u i p u n c t de 
v ed e re  p ro p r iu , cum  se p e trec  adesea  
lu c ru rile  în  lu c ră r i le  de  tip u l m an u al. 
D im potrivă , ea  c a u tă  — ceea ce este 
cu to tu l lău d ab il —  să su p u n ă  fap te le  
d in  dom eniu l de ce rce ta re  pe  care  îl 
ab o rd ează  u n e i in te rp re tă r i  şi rea lizează 
o astfe l de  in te rp re ta re .

M ulte  d in  lu c ră r i le  a n te r io a re  de is
to r ia  filosofiei m a rx is te  s ín t d o m in a te  v ă 
d it, de  p reo cu p a rea  a u to r ilo r  de  a id en 

tifica  te x te le  cele m a i re le v a n te  în  v e 
d e re a  reco n s titu ir ii u n e i d ezv o ltă ri a  
concepţie i în  ş iru l sc r ie rilo r lu i M arx
şi Engels. în tre p r in d e re  u tilă , ne îndo ie l 
nie, o a s tfe l de  id en tif ic a re  este  re a liz a tă  
d e ja , în  cea  m a i m a re  m ăsu ră . D e aceea  
G h. Al. C azan  a o p ta t în  lu c ra re a  sa 
p e n tru  o fo rm u lă  de acu m  m ai fecu n d ă , 
constînd  în  a  d e lim ita  o  seam ă d e  p ro 
b lem e cheie  a le  is to rie i filosofiei m a r
xiste, de  a  că ro r dezlegare  d e p in d e  dez
leg area  a lto r  p rob lem e, p în ă  la  cele rrfai 
de  d e ta liu , şi în  a  le  ab o rd a  în  p e rsp ec 
tiv a  u n o r con troverse  de  in te rp re ta re  
ac tu a le , p o rn in d  de la  în seşi te x te le  fo n 
d a to r ilo r m arx ism u lu i. R ep ere le  sa le  po 
lem ice  s ín t lu a te  d in  l i te ra tu ra  m arxo - 
logică re lev an tă  (de la  M arcuse, F rom m , 
C ornu  la  A ltu sser, B o ttige lli şi T ucker). 
T o todată , G h. Al. C azan p leac ă  de  la  
p rem isa  de  o rd in  g en e ra l confo rm  că
re ia  m a rx ism u l este  o concepţie  v ie , în  
n e în tre ru p t p ro ces  de dezvo ltare , ca re  îi 
p e rm ite , p e  de  o p a rte , să  p ro iec teze  o 
persp ec tiv ă  is to rică  e fec tivă  a su p ra  m a r 
x ism u lu i în suşi, pe  de  a ltă  p a rte , să 
p u n ă  în  re lie f  în  m od p recis in se rţia  
specifică  a lu i M arx  în  filo so fia  de  a s
tăzi.

In  ceea ce p riv e ş te  in te rp re ta re a  p ro - 
p riu -z isă  dezv o lta tă  de  G h. Al. C azan 
în  Istoria filosofiei m arxiste, ea  p o a te  fi 
re p e ra tă  în  ce rce ta rea  m ai m u lto r  p ro 
b lem e cu p rin se  în  lu c ra re . N e vom  opri, 
d in  m o tive  de  spa ţiu , a su p ra  c îto rva, 
ca re  au  o in c id en ţă  pe  o su p ra fa ţă  m ai 
m a re  a  filosofiei m arx is te .

A lth u sser a  o b se rv a t că M a rx  a  in a u 
g u ra t, p r in  Ideologia germană  în d eo 
sebi, scrisă  îm p re u n ă  cu E ngels, cerce
ta re a  în  m an ie ră  ş tiin ţifică  a .„con tlnen- 
tu lu i- is to rie “, în fă p tu in d , to to d a tă , o „ tă 
ie tu ră  ep is tem olog ică“. Gh. A l. C azan 
a rg u m en tează  în  Istoria filosofiei m arxis
te că ..d escoperirea“ co n tin en tu lu i is to 
rie  a  fost a n te r io a ră  în  ş iru l sc r ie rilo r 
■lui M arx , ea  a tin g în d u -se  d e ja  în  Ma
nuscrisele economico-filosofice d in  1844. 
El este  de  aco rd  cu M arcuse  că aceste 
m an u scrise  p u n  b aze le  u n u i nou m od 
de  a g înd l în  econom ia p o litic ă  şi f i
losof ie. d a r  a rgum en tează  că a b o rd a rea  
econom iei po litice  n u  p rocedează  aici p le- 
cînd d e  la  o „p ro b lem atică  h e g e lia n ă “, 
ci de  la  ch ia r p ro b le m a tic a  econom iei 
politice. Cu a lte  cuv in te , în  M anuscri
se . . . ,  „c ritica  econom iei p o litic e“ se d es
făşoară  d in  in te r io ru l acesteia , şi n u  
d o a r d in  p e rsp ec tiv a  filosofiei (o. 61); 
concep tu l de „ în s tră in a re “ n u  e ap lica t,
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aşad a r , d in  ex te r io r  econom iei politice , 
ci este d e riv a t d in  a n a liz a  acesteia.

In acelaşi tim p , Gh. A l. C azan  re sp in 
ge ideea  re d u c tib ili tă ţ ii „ în s tră in ă rii“ , 
în  M anuscrise . . . .  la  un  „ fap t econo
m ic“ (ex p lo a ta rea  şi consecin ţele  ei so
ciale  şi psihologice). E l a rg u m en tează  
că av em  în  aceas tă  lu c ra re  o „fo rm ă 
ev id en tă“ a  teo rie i în s tră in ă r ii  sau  o „teo
r ie  re s tr în să “ a  acesteia , d a r  şi' o „con
cep ţie“ a x a tă  p e  în s tră in a re  — o „con
cepţie d esp re  n a tu ra  u m a n ă “ (p. 88). în  
in te r io ru l aceste ia  în s tră in a re a  este  id e n 
tif ic a tă  n u  n u m a i în  s fe ra  econom iei, ci- 
şi în  ce le la lte  s fe re  a le  v ie ţii sociale.

P e n tru  m u lţi a n a liş ti a i ev o lu ţie i con
cep ţie i lu i M arx  şi E ngels fa im o asa  p re 
cizare  p r iv in d  „ ră fu ia la  cu co n ştiin ţa  
filosofică  a n te r io a ră “ a re p re z e n ta t s u r
sa  m u lto r în tre b ă r i, şi ch ia r p u n c tu l 
de  sp r ijin  p e n tru  in te rp re tă r i în treg i. 
E ste  „ ră fu ia la “ id en tic ă  cu o „ ru p tu ră “? 
G h. A l. C azan  a rg u m en tează  p u n c tu l de 
v ed e re  d u p ă  ca re  „ ră fu ia la “ n u  treb u ie  
în ţe lea să  în  a fa r a  u n u i în treg  com plex  
de  e lem en te  şi n u  este  d e c ît u n  e lem en t 
p r in tre  a lte le . C a u rm a re , Ideologia ger
mană, locu l „ ră fu ie lii“, tre b u ie  p r iv ită  
ca „sin teză  a  u n u i d ru m “, „dezvo lta re  
a  u n o r id e i“, „ fo rm u la re  a u n o r idei 
n o i“ (p. 163). în  aceeaşi persp ec tiv ă , a u 
to ru l Istoriei filosofiei m arxiste  p riv e ş te  
Tezele asupra lu i Feuerbach, soco tite  în  
l i te r a tu ra  m a rx is tă  d re p t p rim u l te x t 
In  care  este  p re z e n ta tă  n o u a  concepţie

d esp re  lum e, cel p u ţin  în  ceea ce p r i 
v eşte  p o z iţiile  ei nuc leu . „N im ic în să  
d in  ceea ce este  fu n d a m e n ta l în  aceste  
teze şi p riv e ş te  con cep ţia  m a te r ia lis tă  
a is to rie i n u  lip seşte  d in  Ideologia ger
m ană“ (p. 190). Gh. Al. C azan  ad m ite  
în să  că în  Teze s ín t p re z e n ta te  aspecte  
noi a le  filosofiei m a rx is te  ca în treg .

S ín t, fire şte , în  Istoria filosofiei m ar
xis te  şi a lte  p u n c te  de  vedere* a le  a u 
to ru lu i dem n e  de u n  in te re s  ap a rte , cum  
a r  fi, de p ildă , id en tif ic a rea  „prernise- 
lo rrea le  . a le  is to rie i“ cu „oam en i rea li, 
a şa  cum  s ín t ei, cum  se m an ifes tă  ei 
în  v ia ţa  lo r şi cum  îşi m a n ife s tă  ei 
v ia ţa “ (p. 169), re la tiv iz a re a  im p o rtan ţe i 
a c tu a le  à  Dialecticii naturii a  lu i E n 
gels p ie r in d  de  la  o b se rv a ţia  că „cer
ce ta rea  de că tre  E ngels a d a te lo r  ş t iin 
ţe lo r n a tu r ii  nu  a  m ers  d inco lo  de 
an u l 1883“ (p. 257) etc. L a  acestea  am  
ad ău g a , fiind , de asem enea  d em n ă  de  
u n  in te re s  a p a rte , an a liza  concep ţie i lu i 
E ngels a su p ra  p e rsp ec tiv e lo r filosofiei, 
în  ca re  Gh. A l C azan  d e lim itează  ju d i
cios a rg u m en te le  de  fond , d a r  şi fa c 
tu r a  p o z itiv is tă  a u n o r a f irm a ţii  a le  lu i 
E ngels.

L u c ra re  de  s in teză  d o cu m en ta tă  a m 
p lu  şi s t ră b ă tu tă  de  o in te rp re ta re  p ro 
p rie , Istoria filosofiei m arxiste  e s te  u n a  
d in  a p a riţi ile  cele m a i re m a rc a b ile  în  f i-
losofia  d in  ţa r a  n o a s tră  în  u ltim ii ani.

A N D R E I M A R G A

/
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CRONICĂ

Decernarea unor prem ii ale A cadem iei 
R.S.R.

In  ziua" de  4 decem b rie  1987, în  A ula 
A cadem iei P ep u b lic ii Socia lis te  R om ânia , 
a  a v u t loc d ece rn a rea  premiilor Acade
m iei R.S.R. pe  an ii 1984 şi 1985. P r in 
tre  cei d is tin şi p e n tru  lu c ră ri p u b lic a te  
în  aceşti doi an i s-au  a f la t şi cad re  
d id ac tice  d in  ca te d ra  de filosofie  a U n i
v e rs ită ţ ii d in  C lu j-N apoca :

A n d re i M arga a fost d is tin s  cu p re 
m iu l „Sim ion B ă rn u ţiu “, p e n tru  lu c ra 
re a  A cţiune şi raţiune in  concepţia lui 
Jürgen Habermas, E d itu ra  D acia , C lu j- 
N apoca, 1985.

T u d o r C ă tin ean u  a fost d is tin s  cu p re 
m iu l „V asile C o n ta“, p e n tru  lu c ra rea  
Structura unei sinteze filosofice, E d i
tu ra  D acia, C lu j-N apoca , 1985.

Concursul studenţesc al facultăţilor de 
istorie-filosofie

In zile le  de 20—22 no iem b rie  1987 la 
B ucu reşti s-a  d e sfă şu ra t Concursul fa 
cultăţilor de istorie-filosofie  d in  B ucu 
reşti, C lu j-N apoca şi Iaşi. B enefic iind  
de  o ex ce len tă  o rg an iza re  d in  p a rte a  
fa c u ltă ţii  de  p ro fil d in  cap ita lă , concu r
su l a  co n s titu it u n  p ri le j fo a r te  p ro fi
ta b il p e n tru  sch im b u ri de ex p erien ţă .

L a  concursu l p ro fesional, d e s fă şu ra t în 
fo rm a u n e i se s iu n i de co m un icări ş t iin 
ţifice  re a liz a te  de  s tu d en ţi, sec ţia  de  fi- 
lo so fie-isto rie  d in  C lu j-N apoca  a  o b ţin u t 
u rm ă to a re le  p rem ii şi m en ţiu n i:

1) la  sec ţiu n ea  „F ilosofie“ p re m iu l I 
a  re v e n it s tu d en tu lu i D an R aţiu  (а- -4 
IV), p e n tru  lu c ra re a  Conceptul de sen . 
nificaţie  (cond. şt. lect. dr. A n d re i Ma 
ga). M en ţiu n ea  a  fost aco rd a tă  s tu d en 
tu lu i Io n u ţ Isac ( a n u l , V{), p e n tru  lu 
c ra rea  Realitate fizică, relativitate, in 
varianţi (cond. şt. conf. d r. T eodor L up- 
şe). S tu d en tu l L iv iu  M atei (anu l III) a- 
o b ţin u t p re m iu l specia l p e n tru  lu c ra rea  
Filosofia lim bajului a lu i Vico  (cond. 
şt. lect. d r. A n d re i M arga).

2) la sec ţiu n ea  „Econom ie p o litic ă “ 
s tu d en ta  D oina M anu  (anu l IV) a  ob 
ţin u t p rem iu l I I I  cu lu c ra re a  Raportul 
in tensiv-extensiv  în  teoria economică 
socialistă (cond. şt. conf. dr. G h. P ostel- 
nicu).

3) la  sec ţiu n ea  „Socialism  ş tiin ţif ic “ 
p rem iu l II a  re v e n it s tu d en tu lu i D an 
R a ţiu  (an u l IV), p e n tru  lu c ra re a  Dia
lectica relaţiei artă-politică  (cond. şt. 
lec to r d r. V asile  B oari). S tu d e n tu l Io
nuţ Isac a o b ţin u t m en ţiu n ea  p e n tru  
lu c ra re a  Conceptele de dictatură a pro
letariatului şi stat al democraţiei m u n 
citoreşti revoluţionare  (cond. şt. lec to r 
dr. V asile  Boari).

Ъ  ÎN T R E PR IN D E R E A  PO L IG R A FIC A  CLUJ, 
ÿ  M un ic ip iu l C lu j-N apoca c -d a  nr. 219/1988
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în  cel de  a l X X X III- le a  an  (1988) Studia U niversitatis Babeş-Bolyai a p a re  în 
sp ec ia lită ţile :

m a tem atică

fizică

ch im ie

geologie-geografie

biologie

filosofie

ş tiin ţe  econom ice 

' ş tiin ţe  ju r id ice  

'■ is to rie  

filologie

In  th e  Х Х Х Ш -rd  y e a r  (1988) of its  pub lica tio n , Studia Universitatis Babeş- 
Bolyai is  issued as fo llow s:

m ath em atic s

physics

chem istry

geology-geography

biology

ph ilosophy

econom ic sciences

ju r id ic a l sciences

h is to ry

ph ilo logy

D ans sa X X X III-e  année  (1988), Studia Universitatis Babeş-Bolyai p a ra is  dans 
les spécia lités:

m a th ém atiq u es

physique

ch im ie

géologie-géographie

biologie

ph ilosoph ie

sciences économ iques

sciences ju r id iq u e s

h is to ire

philo log ie
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